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Yenisey Yaztlari’nda alp ve er sozciikleriyle yan yana geldiginde
“kahramanlik, yigitlik, mertlik, secaat” gibi sozciiklerle tanimlanan erdem
sOzclgl er erdem, erdem iigiin, er erdem iictin, alpin erdemin iigtin gibi sdz
gruplariyla birlestiginde bir ideali ifade etmektedir. Bu ideal yazitlarda ¢esitli
durumlarda gergeklesmekte olup devletin i¢ ve distaki haberlesme
faaliyetlerinde gorev almayi ifade eden “elgilik” meslegi ile de iligkilidir.
So6zgelimi, Yenisey Yazitlari, Tiirk kabileleri ve devletleri arasinda elgilik ve
haberlesmenin hangi sekillerde yapildigina dair pek c¢ok kavrami
icermektedir. Bu kavramlardan biri de Eski Tiirk¢edeki yumus sozctigiidiir.
Ik defa Sangi III Yazit’nda “haber, haberlesme; el¢ilik” anlaminda
taniklanan bu sézciigiin eski Uygurcada fapig/tapiger sdzcliglinin kavram
alani igerisinde kullanilarak bir anlam genislemesi sonucu eski Uygurcadan
itibaren “is, hizmet, gorev; hizmetgi, gorevli” anlaminda yayginlastig1, ancak
kok anlamini da korudugu tarihi metinlerden takip edilebilmektedir.

Bu caligmada, Sangi III (E152) Yaziti’'nin ilk satirinda gegen yumus
sOzcligliniin anlami1 hem climle baglamindaki diger sozciikler yardimiyla
(erdem, yor()t-) hem de tarihi Tirk lehgelerinden taniklarla
degerlendirilecek, ayrica onceki okuma ve anlamlandirma tekliflerindeki
farkliliklar da g6z Oniinde bulundurularak yazitin ilk iki satirt
anlamlandirilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Runik yazi, Koktiirk yazisi, Yenisey Yazitlari, Sanci
Yazit1, yumus.

SUGGESTIONS FOR READING AND INTERPRETING THE FIRST
TWO LINES OF THE SHANCHI 111 (E 152) INSCRIPTION

Abstract

The phrase erdem, which is defined with words such as "heroism, valour,
bravery, bravery" when combined with the phrase alp and er in the Yenisei
inscriptions, expresses an ideal when combined with phrases such as er
erdem, erdem iiciin, er erdem iiciin, alpin erdemin iigiin. This ideal is realized
in various situations in the inscriptions. It is also related to the profession of
"embassy"”, which means taking part in the state's internal and external
communication activities. For example, Yenisei inscriptions contain many
concepts about how the embassy and communication were made between
Turkish tribes and states. One of these concepts is the word yumus in Old
Turkish. For the first time, in the Shanchi [l inscription, "news,
communication; As a result of the use of this word, which is witnessed in the
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meaning of "embassy"”, within the conceptual field of the old Uyghur word
tapirg/tapiger, from the old Uyghur language "work, service, duty"; It can be
followed from historical texts that it became widespread in the meaning of
"servant, attendant™ but also preserved its root meaning.

This study is evaluated the meaning of the word yumus in the first line of
the Sanci III (E 152) inscription both with the help of other words as (erdem,
yor(1)t-) in the context of the sentence and with witnesses from historical
Turkish dialects. In addition, the first two lines of this inscription will be
interpreted by taking into account the differences in the previous reading and
interpretation proposals.

Keywords: Runic, Koktiirk script, Yenisei inscriptions, San¢i inscription,
yumus.

Q. Giris

Yenisey Yazitlari’nin 1675 yilinda Nicolaie Milescu’nun Cin seyahatiyle gergeklesen
kesfinden gilinlimiize kadar Tuva Cumhuriyeti ve Hakas Cumhuriyeti topraklarina pek ¢ok
aragtirma gezisi diizenlendi. Sertkaya’nin, Dmitri D. Vasilyev’e dayanarak verdigi bilgiye gore
Yenisey vadisinde bulunan yazit sayist 1983-2006 tarihleri arasinda 39 yeni bulgu ile 184’¢
yiikselmis (Sertkaya, 2008), bu say1 onceki listeye eklenen yeni yazitlarla artmistir (Sertkaya,
2013). Giliniimiizde baska yazitlar1 arama calismalart devam etmekle birlikte mevcut yazitlar
tizerinde bilimsel ¢alismalar da siirdiirilmektedir.

Mogolistan ve Yenisey dolaylarinda kesfedilen yazitlar “-ev esyalar1 iizerindeki ufak
yazitlar ile kaya iizerindeki ziyaret¢i yazitlar1 sayilmazsa- yazitlarin tamami zamaninin 6nemli
kisileri adina dikilmistir (Kormusin vd., 2016, s. 19). Ancak, Yenisey Yazitlari’nin ne zaman ve
hangi Tirk kabilesi/kabileleri tarafindan dikildigi bilinmemektedir. Yenisey Yazitlar1 sayi
olarak Orhon Yazitlari’ndan daha fazla olmasina ragmen soz varligi bakimindan zayiftir. Bu
sinirlt s6z varlig ve satirlarda tekrar eden kalip ifadelerden dolay1 hem yazitlarin okunmasi hem
de anlamlandirilmasi giliglesmektedir. Buna ilave olarak Yenisey Yazitlari’nda bazi farkl
isaretlerin kullanilmis olmasi da taglarin okunmasimni giiglestiren bir diger problemdir. Yenisey
yazitlarinda donemin miisterek dili kullanildig1 ve s6z varligi bakimindan da smirli malzeme
oldugu i¢in yazitlar hakkinda dilbilimsel 6l¢iitlerde bilimsel ¢alismalar yapmak zorlagmaktadir.
Ancak disiplinler arasi arastirmalardan elde edilen bulgularla yazitlar1 diken Tiirk kabileleri
hakkinda cografi ve etnolojik bakimlardan bazi izahatlar yapilabilmektedir.

Yenisey Yazitlari’nin s6z varligi incelenecek olursa Tiirk aile yapisi (on ay élet<d>i
ogiim “on ay cabaladi annem” E 29 (Aydin, 2019a, s. 109); bés yasimta kaysiz kalip... “bes
yasimda babasiz kalip...” E 45, Aydin, 2019a, s. 151), hakan-¢l/il-birey tgliisii (elimke kanimka
bokmedim “yurduma, hanima doymadim” E 32 (Aydin, 2019a, s. 119); birey-doga iliskisi (kok
teyride kiin ay esiz ermis “Mavi gokte(ki) giines (ve) ay, kutulu imis.” E 10 (Aydin, 2019a, s.
65), insan hayatinin safhalar1 (bir yasimta atagimka adrindim .... alti yasimta kayswradim “bir
yasimda babacigimdan ayrildim ... alt1 yasimda babasiz kaldim” E 32 (Aydin, 2019a, s. 119)
gibi hususlarda 6nemli bilgilere ulagsmak miimkiindiir. Ayrica, kisinin dogumundan 6liimiine
kadar igerisinde yasadigi toplumun bir parcast olma yolundaki ¢abasi ve ideali yazitlardaki
satirlardan okunabilmektedir: kara bodunum katiglany él torésin® idmay “(Ey) avam halkim,
caligin ¢abalaymn. Yurdu, yasalar1 elden birakmayin.” E 10 (Aydin, 2019a, s. 65).

L toriisii (Kormusin vd., 2016, s. 71).
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Toplumsal bir ideal oldugunu yazitlardan anladigimiz “erdem” sozcligii Yenisey
Yazitlari’nin odak noktasinda yer almaktadir. Yazitlarda alp ve er sozciikleriyle yan yana
geldiginde “kahramanlik, yigitlik, mertlik, secaat” gibi sozciiklerle tanimlanan erdem sozciigii
er erdem, erdem iiciin, er erdem iigiin, alpin erdemin iigiin gibi soz gruplartyla birleserek bir
ideal ugruna gerekirse oliimii géze almay1 ifade etmektedir. Ugruna hayatin feda edilebilecegi
seylerden biri de devletin i¢ ve distaki haberlesme faaliyetlerinde gorev alinan “elgilik”
meslegidir. Sozgelimi, Yenisey Yazitlar1 Tiirk kabileleri ve devletleri arasinda elgilik ve
haberlesmenin hangi sekillerde yapildigina dair pek ¢cok kavrami icermektedir. Bu kavramlardan
biri de Eski Tiirk¢edeki yumus sozciigiidiir. 1k defa Sanci III Yaziti’nda “haber, haberlesme;
elcilik” anlaminda taniklanan bu soézciiglin eski Uygurcada tapig/tapiger sdzctigliniin kavram
alanmi igerisinde kullanilarak anlam genislemesi sonucu eski Uygurcadan itibaren “is, hizmet,
gorev; hizmetci, gérevli” anlaminda yayginlastigi, ancak kok anlamini da korudugu tarihi
metinlerden gbzlemlenebilmektedir.

Bu ¢alismada daha 6nceki okuma ve anlamlandirma ¢aligmalarindan hareketle Sangi II1
(E 152) Yazitr'min ilk iki satir1 tarihi Tiirk lehgelerinden taniklarla yeniden okunacak ve
anlamlandirilacak, ayrica yazitin ikinci satirindaki unvan gruplarinin anlamlandirilmasindaki
karisikliga da ¢esitli kaynaklardan agiklamalar getirilecektir.

1. Sangi III (E 152) Yaziti’min Tavsifi

Yenisey bolgesinde 1983 yilindan sonra pek ¢ok yeni yazit bulunmus ve bu yazitlar .
V. Kormusin tarafindan “Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii. Teksti i issledovaniya” adl
eserinde yayimlanmistir. Bu yazitlardan biri de yazit literatiirinde E 152 numarali Sangi III
Yazitr’dir (diger ikisi E 147-Eerbek |, E 149-Eerbek Ill) (Sertkaya, 2008, s. 13). Sangi III
yazitinin tavsifi asagidaki gibidir (bitig.kz, 2021):

Yazitin Adr: Sangi 111 (E 152)

Yazitin Bulundugu Yer: Tuva Cumhuriyeti, Caa-H®ol ilcesi, Sanci kdyiiniin 10 km kuzey
batisinda, Uzuk-Aks1 (Yiy-kozhee) mevkiinde yer almakta olup yazit bulundugu yerdedir.

Yazitin Agiklamasi: Yesil-gri kumtagindan yapilmigtir. 4 satir metin kazinmigtir. Tamga
kazimnmustir.

Yazitin Biiyiikliigii: yikseklik - 1.45 m, geniglik - 0.37-0.50 m, kalinlik - 0.12-0.18 m.

Bilimsel Arastirma: 1989’da K. A. Bigeldey ve P. S. Seren tarafindan bulunmus, metin
arastirmast ilk olarak Kormusin tarafindan 1997°de yapilmstir.

Literatiir: N. Bazilhan (2005), Eski Tiirk Yazitlar: ve Anitlar: (Orhon, Yenisey, Talas),
"Kazakistan Tarihinin Tiirk Dilindeki Kaynaklar", II. Cilt, Almati: Dayk Press, 204.
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2. Yazitin Estampaji ve Orijinal Goriintiisii
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Foto 3: Sangi 11l Yazit: (bitig.kz, 2021) Foto 4: Sangi 11l Yazit (bitig.kz, 2021)

'lT’Er
Uluslararasi Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 1112 2022 s. 460-482, TURKIYE



464 Ahmet AKPINAR

3. Yaztla flgili Problem Durumu

Koktiirk yazistyla kazinan yazitin ilk iki satirindaki bazi igaretler zaman icerisindeki
iklimsel deformasyondan dolayi okunamaz duruma gelmis, bunun sonucu olarak hem yazinin
okunmasinda hem yazi ¢eviriminde hem de anlamin olusturulmasinda bazi giicliikler
dogmustur. Nitekim yazit tizerinde c¢alisan bilim insanlarinin ortaya koydugu okuma ve
anlamlandirma teklifleri bu yilizden birbirinden farklilik gostermektedir. Yazitin okunmasi ve
anlamlandirilmasiyla ilgili bu giicliikler sdyle siralanabilir:

1. Birinci satirda 3. ve 4. siradaki ibareler (r H'T‘l iiﬂi i‘) nasil okunmali ve

anlamlandirilmalidir?

A : ‘X
2. Birinci satirda 6. ve 7. siradaki ibareler (r A DD TIAD NP Yﬁ') nasil okunmali
ve anlamlandirilmali ve birinci satirdaki 3. climle (bés élke tegdim erdemim iigiin) nasil
anlamlandirilmalidir?

3. Ikinci satirdaki “enlig cor imnancu alp tarkan atagim” 6zel ad ya da unvan grubu nasil
anlamlandirilmalidir?

4. Yantla Tlgili Koktirk Isaretli Metin Olusturma, Yazi Cevirimi ve
Anlamlandirma Calismalari

Yazitla ilgili ilk ¢aligma Kormusin tarafindan “Tyurkskiye Yeniseyskiye epitafii : tekstr i
issledovaniya” (1997) adiyla yapilmistir. Bu ¢alismada Yenisey Yazitlari’nin Koktiirk yazisiyla
gosterimi, okunusu ve anlamlandirilmasina yer verilmistir. Kormusin tarafindan hazirlanan bir
diger calisma “Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii: Grammatika i Tekstologiya” (2008) adiyla
yayinlanmistir. Bu ¢alismada ise Yenisey Yazitlari’nin grameri kaleme alinmistir. “Yenisey-
Altay-Kirgizistan Yazitlar: ve Kagida Yazili Runik Belgeler” (2016) adiyla yayinlanan bir diger
calismada ise N. Bazilhan’in (2007) diizeltme teklifleri dikkate alinarak onceki okuma ve
anlamlandirmalarda degisiklige gidilmistir. Her ii¢ ¢alismada goriilen okuma ve anlamlandirma
farkliliklart su sekildedir (Kormusin, 1997, s. 149-150; 2008, s. 166-167; 2016, s. 212-213):

1997 ve 2008’deki caligmalarda, yazitin birinci satirinda (r H’f‘] ]'r" i,l' fY‘ﬂii)

sagdan tiglincii kelimedeki (:m i') T ly/ igareti 1 /k/ olarak gorilmiis ve kdtd jiirit[t]i “gotirdi”

olarak okunmustur. Ayrica yazitin sagdan dordiincii kelimedeki (r HTI i) 1 /Kl isareti @ Iyl
olarak gortlmis jirit[t]i seklinde yiiri- fiilinin ettirgen sekli olarak okunmustur. Ancak
2016’daki calismasinda bu yanlis okumalar telafi edilmis ve y(e)ti korti “ulasmaya calist1”

A : ‘¥ -
seklinde anlam verilmigtir. Ayrica 1. satirdaki rAY >D'J4’\’O‘f)>¢ YX ifadesi elim
jumusiya joritip seklinde okunarak “devletimin elgiligini yiirliterek...” anlami verilmistir.

Yazitin birinci satirindaki 6 ve 7. ifade ( QH:‘F?* /\Q) Bdsilka tigdim (1997) seklinde
okunmus ve Bewmuns “Besil” sdzcligli 6zel bir ad olarak diisiiniilmiistiir. Yazarin 2008’deki
gramer ¢alismasinda ve 2016°daki bir diger calismasinda bu okuma beys elke tegdim seklinde
diizeltilerek “bes devlet” anlami verilmistir.

Yazitin 1. ve 2. satirmin anlamlandirilmasinda her {i¢ ¢aligmada da serbest ceviri
metodu kullanilmistir. Rusga kaleme alinan ilk iki ¢alismada (1997, 2008) ve diger ¢alismada
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(2016, 2017) verilen anlamlar birbirinden farklilik gostermektedir. Bu anlamlandirma
farkliliklar1 su sekilde siralanabilir:

1. Satir

1. O yBen cBou IuieMeHa. [loBest MOCOIBCTBO MOETO TOCYAApCTBa, 1 BO UMsI CBOEH
mo6irectn moctur bermmst. (1997)

1. O yBen cBou ruieMeHa. [ToBest MOCOIBCTBO MOETO TOCYAApCTBa, 1 BO UMsI CBOEH
nmob6irectr moctur Ismu rocynapers. (2008)

Metnin Tiirkce cevirisi

1.0, kabilesini beraberinde gotiirdii. Devletimin el¢iligini yiiriiterek kahramanligim icin
Besil'e ulastim. (1997)

1. O, kabilesini beraberinde gotiirdii. Devletimin el¢iligini yiiriiterek kahramanligim igin
bes iilkeye ulagtim. (2008)

1. Kendi kabilesine ulagsmaya calisti. Devletimin elgiligini yiiriiterek bes devlete
ulastim. Secaati igin... (2016)

2. Satir

2. (1-) OHEMr — 4op, BIHAHYY W MoOryumid TapxaH. O, MoH cTapmuil 94 - MBI
PasIydUITUCh, 0, kaiib MHE! (1997)

2. (1-) OHmur - gop. O, MOW crapmuil AsSAs8 BIHAHYY W MOTYYHH MapxaH, - MBI
paziaywincsk, O, xanbs mae! (2008)

Metnin Tiirkce cevirisi

2. (Ben-) Enlig - cor, mangu ve gii¢lii Tarkan. Ah, biiyiilk amcam - ayrildik, ah,
lizglintim! (1997)

2. (Ben-) Enlig- ¢or. Ah, biiyilk amcam inangu ve gligli Tarkan - ayrildik, Ah,
iizglintim! (2008)

3. Ah, Inangu ve Alp tarkan olan babacigim Enlig Cor. Biz ayrildik, yazik bana! (2016,
2017)

Yenisey Yazitlar: iizerine Nurdin Useev tarafindan 2011°de yapilan ¢alismada yazitin

birinci satirinda (r { TNY; r" i,.l' rAY"‘“) sagdan tg¢iincii kelimedeki (T i i) 1 ly/ isareti 3 /K

olarak gorilmils ve kdtd jirit/t]i seklinde okunmustur. Yazitin 1. satirindaki
A : ‘¥ . : : .
FAYI>D IR YK ifadesi elim yumusiya yoriip seklinde okunarak “memleketim

/' g !/\ . .
elciligine yiiriip (yola ¢ikip)...” anlami verilmistir. Ayrica 1. satirdaki C22N HETY QlfadeSI
Bdsilka tdgdim “Besil’e ulastim.” seklinde 6zel ad olarak okunmustur (Useev, 2011, s. 605).

E3]

Yenisey Yazitlari’nin incelendigi bir diger iki ¢alisma Yenisey-Kirgizistan Yazitlar: ve
Irk Bitig (Yildiim vd. 2013, s. 237-238) ve Sibirya’da Tiirk Izleri (Yenisey Yazitlary) adiyla
Erhan Aydin tarafindan yapilmstir (2019, s. 234-235). Bu ¢alismalarda Kormusin’den farkli bir
okuma ve anlamlandirilmaya gidilmistir:
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Ik olarak, her iki ¢alismada da 1. satirin 3. sirasindaki kelimede I /1,i/ isareti yanlsla ¢

/a,e/ seklinde okunmustur: PRYNI: ThQ Ancak yazi ¢cevriminde bu hata telafi edilmistir:

yéti korti. Ikinci olarak, Koktiirk isaretli metnin birinci satirindaki FHA FYTRY yéti korti
ifadesi i¢in Kormusin’den farkli olarak “yedi (kez) gordii.” anlami verilmistir. Uglincii olarak,

orijinal metnin 1. satirindaki JIA >$yumu§uya ifadesindeki J‘/a/ hitap (vokatif) kabul

edilmis ve yumusuy a seklinde ayr1 yazilmigtir. Dérdiincii olarak, 1. satirda FAY S Dylorltlz
ifadesi yori- “yiirimek” fiilinin ettirgenlik ekiyle genislemis sekli olan yori-t- “gerektigi gibi
yapmak, uygulamak” fiili olarak disiiniilmiis ve soru isareti konularak bu sekilde
anlamlandirilnistir: élim yumusuy a yorit<d>1 “Yurdumun elgisinin (islerini) yiiriittii?”

Sangi III Yaziti’'m ele alan bir diger ¢alisma Hatice Sirin tarafindan hazirlanan Eski
Tiirk Yazitlart - S6z Varligi Incelemesi adli eserdir. Bu calismada yazitin sadece ilk satiri

incelenmigtir. Sirin, Kormusin’in ilk climlenin yiikleminde 3 /K2 gordiigii 5. isaretin T /y?/,
/a/ gordugii 7. isaretin ise /1/ olmasi durumunda y(e)ti say1 adinin ortaya ¢iktigini ve climlenin

zarfinin belirginlestigini ifade etmektedir. Ctimlenin yiiklemini olusturan FAS Difadesini
yort- ““at1 dortnala stirerek ilerlemek, yol katetmek™ fiilinin ince {inliili varyant1 veya yanlig
imlayla kayitli bi¢imi olabilecegini diisiinerek ilk satirdaki y(e)ti sézciigiinii “yedi, say1 ad1” ve

FAY>D ifadesini ise yort(t)i seklinde okuyarak ctimleye su anlami vermistir: 6z (e)l(i)n y(e)ti
yort(v)i. elim yumusina yortip bes elke tigdim “Kendi iilkesini (topraklarini) yedi (kez) atla
dolasti. Ulkem(e) hizmet icin at siiriip bes iilkeye ulastim.” (Sirin, 2016, 5.193).

Kormusin’in Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii- Teksti i issledovaniya (1997) adli eseri
esas alinarak Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii- Grammatika i Tekstologiya (2008) adl1 eserinden
tamamlamalarla hazirlanan Yenisey Eski Tiirk Mezar Yazitlari (2017) adli ¢alismanin Tiirkce
cevirisinde hem Koktiirk isaretli metnin olusturulmasinda hem metnin yazi ¢evriminde hem de
anlamlandirmada bazi degisikliklere gidilmistir (Kormusin, 2017, s.170-171):

i1k olarak, Koktiirk isaretli metnin 1. satinda @ /y/ isaretiyle yazilan THA* MYIrHY yeti
FhYF Y iThT

kétd jiirit/t]i). ikinci olarak, metnin 1. satirindaki 6z dlin kdté jirit[t]i “On yBen cBou
mremena.” (§ 1: 1997, 2008) (kabilelerini uzaklastirdi.) yerine o6z dlin jdti korti “kendi

......

korti ifadesi Kormusin 1997 ve 2008’de 1 /k/ isaretiyle okunmustur: (=

adina) (§ 1: 1997, 2008) yerine drddmi tictin “secaati igin” (§ 1: 2017) seklinde anlam
verilmistir.

5. Sanci III (E 152) Yazitmm flk iki Satiriyla ilgili Okuma ve Anlamlandirma
Onerisi

Bu boliimiinde yukarida siralanan ¢aligmalardaki tekliflerden hareketle Koktiirk isaretli
metne tekrar bakilacak ve siralanan problem durumlar sirayla ele almacaktir.

1. Problem Durumu: Birinci satirin 3. ve 4. sirasindaki sozciikler ("H’T" i'f‘" i)

nasil okunmali ve anlamlandirilmalidir?
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Yazitin 1. satir 3. «radaki f” ] ifadesinde ilk isaretin U /y/, 4. siradaki ifadenin (

) ilk isaretinin ise  /k/ okunmasi gerektigi agikca goriilmektedir. Oyleyse, Koktiirk
isaretli bu kisimlar Kormusin (2016, 2017) ve Aydin (2013, 2019) tarafindan yapilan
tekliflerdeki gibi yeti korti seklinde okunmalidir. Ancak bu ifadenin anlamiyla ilgili tekliflerde
farkliliklar goriilmektedir:

o yeti korti “ulasmaya ¢alist” (Kormusin, 2016, s. 212; 2017, s. 171)
o yeti korti “yedi (kez) gordi” (Aydin vd., 2013: s. 238; Aydin, 2019, s. 235)

Kormusin (2016) tarafindan sunulan teklifte y(e)ti korti ifadesi yet- (Ana fiil) +i (zarf-
fiil) kor- (Yardimer Fiil) seklinde birlesik fiil olarak diisiiniilmiis ve “ulagsmaya c¢alist1” anlami1
verilmigtir. Kormusin’in teklifinde gozden kacan nokta ET’de iinliilii eylem zarfi + kor-
“gormek” tasvir eylemi yapisindaki 6rneklerde eylem zarfi dar-yuvarlak tinliiden olugmaktadir:
ydl-ii kor “cabuk, ¢cabucak™ (T26) (Tekin, 2003b, s. 100). Tarihi lehcelere baktigimizda ise kér-
tasvir fiili ya dar-yuvarlak ya da diiz-genis tinliilii eylem zarfiyla birlikte kullanilmisgtir:

o yat-u kordi “bir miiddet yatt1 (yatmay1 denedi)” (KB/5969) (Gokge, 2015)
o yit-e kor- “ulasivermek” (HS §734) (Hacieminoglu, 2000, s. 224)

Aydin (2013, 2019) tarafindan sunulan teklifte ise yeti sozciig “asil sayi, yedi”, kor-
sOzciigii ise “gbérmek” anlamindaki fiil olarak diistiniilmiis, yeti kérti “yedi (kez) gordii” anlami
verilmistir. Aydin’in verdigi teklif makul goriinmektedir. Ciinkii, ET’de katlama sayilar1 ii¢
sekilde gelebilmektedir (Tekin, 2003b, s. 133):

1. Asil say1 + yoli (<yol “yol, sefer” + 3.kisi iyelik eki)

2. Asil say1 + kata (<kat- “katmak, ilave etmek’)

3. “kez” anlamindaki kata s6zciigii sira sayisi ile kullanilabilir.

4. Asil sayilar tek baglarina da katlama sayisi olarak kullanilirlar:
ilimda tért tegzimdim “Ulkemde dort (kez) dolandim” (Altinkd] 11 6)

Goriildiigii gibi, katlama asil sayilar1 tek basmna da kullanilabilmektedir. Oyleyse bu
climle Aydin’in (2013, 2019) teklifindeki gibi su sekilde okunabilir ve anlamlandirilabilir: (

FHYNI: T U YN ) 0z elin yéti korti “6z yurdunu yedi (kez) gordii.”

2. Problem Durumu: Birinci satirda 6. ve 7. siradaki ibareler (J‘!»’\Q i ve TAYOD)
nasil okunmali ve anlamlandirilmalidir?

e elim yumugipa yoritip. “Devletimin el¢iligini yiirtiterek...” (Kormusin, 1997, s. 150;
2008, 5.166; 2016, s. 212; 2017, s. 171)

o elim yumusiya yoritip “Mamleketim elgiligine jiiriip (jolgo ¢igip)...” “Vatanimin
elciligine yiiritylip (yola ¢ikip)...” (Useev, 2011, s. 605)

o ¢élim yumusuy a yorit<d>1 “Yurdumun elgisinin (islerini) yiiriittii?”” (Yildirim vd.,
2013, s. 237-238; Aydin, 2019, s. 235)

e elim yumusuna yortip “Ulkem(e) hizmet igin at siiriip...” (Sirin, 2016, s. 193)
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Oncelikle bu tekliflerdeki okuma ve anlamlandirma farkliliklari sozciik temelinde ele
alimalidir:

ylorltll H\“’i ) D

A g :
Birinci satirdaki FRMSDIIAD 5P 13 ifadesinde yiiklem olan FAY 5D ifadenin
okunusu ve anlamlandirilmasina dair ileri siiriilen tekliflere bakildiginda yort- ve yorit- seklinde
iki ayr1 okuma teklifi ve bu ¢ekimli fiilin zarf fiil eki varmig gibi yoritip ya da yortip seklinde

okundugu goériilmektedir. Ayrica, N. Useev’in okuma ve anlamlandirmasinda FA D Difadesi
ettirgen catili okunup (yori-t-ip) anlam olarak -parantez igerisinde- “yola ¢ikip” denilerek “yola
¢ikmak” anlamindaki yiirii- fiili tercih edilmistir (Useev, 2011, s. 605).

Peki, 1. satirdaki FPAYM DD ifadesi nasil okunmali? yori- fiili Koktiirk yazitlarinda

genellikle kalin siradan iinsiizlerle yazilmistir: y*or*@)yturt (1>D1>D) KT D 12, BK K 7
(Aydin, 2019b, s. 55, 76). Ancak Tonyukuk Yaziti’nda ince siradan {insiizlerle de

tamklanmaktadir:  sii  y*oruim  témiy (I s TH> N |), sii  yPortttdiim  (
»BETH>T N1y (Aydin, 2019b, s. 111, 113). C. Alyilmaz’a gore yorr- fiilinin
biinyesindeki /y/ ve /r/ sesleri akici {insiiz olduklari i¢in birlikte kullanildiklari iinliileri inceltme

ve daraltma 6zelligine sahiptirler. Bu durum yor:- fiilinin tarihsel siiregte ince siradan tinliili
varyantlarinin da ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Alyilmaz, 2020). Sangi III yazitinda ise

yori- fiili kali siradan {insiizlerle yazilmstir: y*or't'; (r ASD ).

Orhon Yaztlari’nda ilk hece digindaki hecelerde 1/i tinliileri genellikle yazilmaz (Tekin,
2003b, s. 30). Yenisey Yazitlari’nda ise a/e tinliisii disindaki diger tinliiler bazen yazilirken
bazen yazilmaz (Yildirim, 2019, s. 22). Sangi III Yaziti’nda taniklanan yori- fiilini yazitlarda
tarandigimizda diiz-dar /1/ tinliisiiniin ilk hece disinda ¢ogunlukla yazildig1 goriilmiistiir: si yori-
yin tedim (®XTH:TDTH>D> 1) SU D 5 (Aydin, 2018, 5.56); yorp (1T17D) SU G 7 (Aydin,
2018, s. 61); toga yori-p (1 TH>DI>3) KT D 35 (Aydin, 2019b, s. 62); yori-yur ermis (
I%»YH4 >DIH>DY) T1 G 3 (10) (Aydin, 2019b, s. 106); yolin yori-sar (1S TH>D X4 >D) T1 D
6, 7 (23,24) (Aydn, 2019b, s. 110); sii yorr-im (¥4 TH> 2> 1) T 1 K 5 (29) (Aydin, 2019b, s.
111), yori-doki <iigiin> (43 TH>D) T2 K 3 (61) (Aydmn, 2019b, s. 119). Ancak, yori-
fiilindeki diiz-dar /1 / {nliisiiniin yazilmadigi ornekler de mevcuttur: yor()yur értig (
€hTH>DH > D) KT G 9, BK K 7 (Aydin, 2019b, s. 49, 76), yor(i)yur téyin (
2T HH >DH > Dy KKT D 12 (Aydin, 2019b, s. 55), yor@masar (1 124> Dy T 1K 5 (29)
(Aydin, 2019b, s. 106), yor(y)mus (1 ®4>D) O D 5 (5) (Aydin, 2019b, s. 124), yor@)p (14 > D)
O K 3 (11) (Aydin, 2019b, 5.125); yor()-mazun (2 > #%4 > D) T1 G 4 (11) (Aydin, 2019b, s.
106).

Yukarida siralan bilgilerde Yenisey Yazitlari’'nda s6z i¢i 1/i Unliisliniin yazilmasi
hususunda standart bir imla geleneginin olusmadig1 goriilmektedir. Yazitlarda yori- fiili —DI

gecmis zaman ekiyle cekimlendiginde fiilin ikinci hecesindeki diiz-dar {inliiniin (I 1/i)
cogunlukla yazildigi; yori-/dim] (r 4> D) BK D 27, yori-dimuz (1% Ma> D) KT D 37 (Aydin,
2019b, s. 90, 63), yori-dim (®*3T4>D)TaD9,TaG 1, 2, SUK 7, SU D 4-6-7-8, SU G 3-6,
SU B 1 (Aydmn, 2018, s. 42,43,53,55,56,57,59,60); sii yori-dim (®3TH>D N1y “asker
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gonderdim” SU D 11 (Aydin, 2018, s. 58); ancak diiz-dar iinliiniin (I : 1/i) yazilmadig tek bir
ornegin de mevcut oldugu goriilmektedir: biya yor)dr (F 4> DI ¥ T'S) “Siivari birligi <...>

ilerlerdi.” Ta D 6 (Aydin, 2018, s. 42). Oyleyse Sanci III Yaziti’nda karsimiza ¢ikan FAYSD
ifadesi y'or'(y)-t seklinde yori- fiilinin 1. tekil sahis goriillen gegmis zaman ¢ekimli bigimi
olarak diistiniilebilecegi gibi, yori- fiilinden -t- ekiyle genisleyen yorit- fiilinin 1. tekil sahis
goriillen gecmis zaman cekimli bigimi olan y'or'(y)s'-<d>:1 sekli de olabilir. Yazitlar
tarandiginda yori- ve yorit- fiillerinin yukarida siralanan okuma tekliflerinde? ileri siiriilen
“isleri/el¢iligi” yiiriit-/yerine getirmek” anlaminda taniklanmadig1 goriilmektedir:

yort- 1. “yiirimek, gitmek, yol almak™ = yér sayu kop toru olii yoriyor ertig “her yere
yar1 Olil yari diri gidiyordunuz.” KT G 9, BK K 7 (Aydin, 2019b, s. 49, 76); 2. “(ordu) sevk
etmek” = ondiin kagangaru sii yorilim temig “Dogudaki kagana ordu sevk edelim, demis.” T1 K
5 (29) (Aydin, 2019b, s. 111); 3. “(ordu) ilerlemek, hareket etmek” = ertis iigiiziig kege
yoridimiz “Irtis Irmagi’n1 gegerek ilerledik.” KT D 37 (Aydin, 2019b, s. 63); 4. “yasamak, dmiir
siirmek™® = azkiya tiirk yortyur ermis “Sayilar az olan Tiirkler (Sylece) yastyorlarmis.” (Aydin,
2009b, s. 106); 5. “isyan etmek” = kamim kagan yéti yégirmi erin tastkmis tagra yoryyur téyin kii
ésidip “Babam kagan on yedi adamiyla isyan etmis. ‘isyan basliyor’ diye ses isitince...” KT D
12, BK D 10 (Aydin, 2019b, s. 54-55, 83).

yorit- 1. siile-/yorit- “sefer etmek, (ordu) sevk etmek™= ... temir kapigka tegi siiledim,
yirgaru yer bayirku yérige tegi siiledim, bunga yérke tegi yoritdim KT G 4 “Demir Kapi’ya
kadar sefer ettim. Kuzeyde Yer Bayirku topraklarina kadar sefer ettim. Bunca yere kadar asker
sevk ettim.” (Aydin, 2019b, s. 48), = ersinke tegi siiledim... temir kapigka tegi siiledim, yirgaru
yer bayirku yerine tegi siifledim], bufnca yérke tegi yJoritd/im] BK K 3 “Ersin’e kadar sefer
ettim... Demir Kapi’ya kadar sefer ettim. Kuzeyde Yer Bayirku topraklarina kadar sefer ettim.
Bunca yere kadar asker sevk ettim.” (Aydin, 2019b, s. 75); 2. sii yorit- “(ordu) harekete
gecirmek, sefer etmek” = sii yoritdim atlat tédim T1 K1 (25) “Orduyu harekete gecirdim.
‘Atlara binin’ dedim.” (Aydin, 2019b, s. 110), = sii yorilim téde¢i unamay ol sawig ésidip sii
yoritadim T1 K 11 (35) “ ‘(Bilge Tonyukuk kotiidiir, aksidir.) Ordu sevk edelim derse
onaylamayin.” O sozii isitip ordu sevk ettim.” (Aydin, 2019b, s. 113); 3. yorit- (<yori- “mec.
ilerlemek, gelismek, kalkinmak™) “mec. yiiriitmek, ilerletmek” = edgii bilge kisig edgii alp kisig
yorutmaz ermig “iyi akil sahibi kisileri, iyi kahraman kisileri ilerletmezmis” KT G 6 (Aydin,
2009b, s. 48).

Bir diger okuma teklifinde FA15D ibaresi yort- fiiliyle karsilanip “at stirmek” anlami
verilmistir (Sirin, 2016, s. 193, 540). “Runik metinlerde ilk hece disindaki hecelerde 1/i iinliileri
genellikle yazilir (Tekin, 2003b, s. 30) ya da bazen yazilirken bazen yazilmaz (Yildirim, 2019,
S. 22)” imla kurali geregi yorit- fiilinin “harekete gecirmek” anlamindan olsa gerek Sirin’in “Kiil
Tigin Yazini-Notlar” adli eserinin sozliik kisminda yort- fiili (Sangi Il Yaziti tanik gosterilerek)
yorit- seklinde diisliniilerek “at1 dortnala siirmek” anlami verilmistir (Sirin, 2015, s. 360). Orhon

2ylort(y)it<d>: “ elgiligini yiiriit-” (Kormusin, 1997, s. 150; 2008, s. 166; 2016, s. 12; 2017, s. 171), “(islerini) yiiriit-
” (Yildirim vd., 2013, s. 237-238; Aydin, 2019b, s. 235).

3 yori- “yiiriimek” fiili isaretlendigi mekansal hareketin sonucu olarak yazitlarda “ilerlemek, ileri gitmek” kavram
alaninda kullanilarak yatay eksende ileri bir yonlii bir hareketi gostermektedir. Bu kavramsal alan metaforik zamansal
transfer ile zaman c¢izgisine tagmarak “yasamak” yani ‘“zaman gegirerek ilerlemek” kavram alaninda kullanilmistir
(Az1l1, 2021, s. 180).

4 (Sirin, 2015, s. 540, 749).
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Yazitlar1 tarandiginda (Yenisey Yazitlari’nda yorit- fiili taniklanmamaktadir) yorit- fiilinin
yor(yt- ve yorit- seklinde yazildigr goriilmektedir: yor(i)tdim KT G 4, sii yoritdim T1 K11 (35)
(Aydin, 2009b, s. 48, 113). Ancak yaztlarda “at siirmek” anlaminda bir yorit-/yort- fiili
taniklanmamustir.

UT’de yorit- “yiiriitmek, harekete gecirmek” = yorit- islit- “harekete gegirmek”,
“(nasihat) vermek” ve yort- “gecit toreni yapmak, yiiriitmek”, “yola ¢ikmak” seklinde iki ayr
fiil taniklanmistir (Wilkens, 2021, s. 914); yorit- “yiriitmek, isletmek, harekete getirmek”
TT.V1.30,193; yort- “(at) siirmek, kosturmak™ = biitiin alplart keyik avilap yortup... “biitiin
alplar ile geyik avlayip (at) siirerek / kosturup...” Uigurica IV. (Miiller ve Gabain, 1946, s. 64)°.
Kar.T.’de yorit- “1. yiiriitmek (DLT III, s. 803; KB, s. 554-555; AH, s. 454), 2. siirdiirmek
(DLT I, s. 803), yort- 1. “bir ise baslamak iizere yiirimek” (DLT IV, s. 803), 2. “yola
cikmak”= tay ata yortalim “tan vakti yola ¢ikalim” (DLT IIL, s. 330), 3. “at slirmek, atla gitmek,
sefer etmek” (KB, s. 554-555)°, 4. “(at1) dortnala kosturmak™ (DLT III, s. 435) anlaminda
taniklanmigtir. Kip. T.’nde yorit- fiili taniklanmazken yort- “doértnala kosturmak, hizla gitmek,
kagmak” (GT, s. 399) anlaminda kullanilmigtir. EAT’de yori- “yiiriitmek”, yort “at, at
kosturma, tirts gidis”, yort- 1. “yiiriimek, gitmek™ = yort ey goniil sen bir zaman (Yunus. XIlI-
XIV. yy, 112), 2. “mec. ylriimek, meyletmek” = yabana yortdu vu yirtdi yakayr (Isk.XIV.yy,
150-2), 3. “at kosturmak, at siirmek, at kosturup gitmek, tiris gitmek, kosturmak, atla siiratli
yiirliylis yapmak” (DK 11, s. 340), 4. “(ordu) sefer etmek” = Oradan Bolayw iistiine yortar
(Salatin, XV.yy, 50). An.A.’nda yort “bir ¢esit at ylriytsi, tiris” (DS, XI), yortmak “1. ¢alimla
yiirimek, 2. simarik¢a davranmak, gezip dolagsmak, 3. kosmak” (DS, XI).

yumusiga ¥ ARy

Aydin, metnin 1. satirindaki TIN5 yumusina ifadesindeki ) /a’y1 nida kabul
etmis ve yumusuy a seklinde ayr1 yazmistir. KT’de + gA 3. kisi iyelik eklerinden sonra geldigi
icin (stigig sab+i+ya yumsak agi+si+pya “tath séziine yumusak ipegine” KT G 6 - Tekin,
2003a, s. 36) L /a/ burada nida degil ET’deki yonelme (datif) hal eki kabul edilmelidir. Bu
durumda + nA ekinden once gelen iyelik eki yuvarlak tinliilii degil diiz tinliiyle okunmalidir:
elim yumus+itpa “llkemin elgilig+i+ne”. Ciinki{i, UT metinlerinde de yumus sézciigiiniin diiz
unlili eklerle kullanildigi gortilmektedir: [yek/nin yumisqist bir yek... (AY 14/S. 7b. §8), isin
yungsin kil- (AY 448/VI. 25b. §14) (Kaya, 1994, s. 253); isin yumusin (BT V 52) (Kog, 2020, s.
325).

yumug sozcliglniin anlamina dair ileri siiriilen tekliflere baktigimizda;
o “cl¢ilik” Kormusin (1997, 2008, 2016, 2017), Useev (2011), Aydin (2013, 2019)
o “hizmet” (Sirin 2016) anlamlar1 verilmistir.

Tarihi Tirk lehgelerini taradigimizda Koktiirk isaretli metinlerde yumus soézciigii sadece
Sangi III Yaziti’nda tek yerde gegmektedir. Anlami; yumus “is, hizmet” (Tekin, 2003a, s. 260),
“hizmet, vazife; elgilik gorevi” (Sirin, 2016, S. 749) olarak verilmistir.

5 Uigurica IV C.’de yort- fiilinin anlami “at kosturmak?” seklinde soru isaretli verilmistir (Miiller ve Gabain, 1946, s.
117).

6 Tezcan,“Kutadgu Bilig Dizini Uzerine” adli makalesinde yort- fiilinin anlamimnin “at siirmek, atla gitmek, sefer
etmek” seklinde olmasi gerektigini ifade etmistir (Tezcan, 1981, s. 78).
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UT Budist ve Mani metinlerinde yumus “is, hizmet; hizmet¢i” anlaminda ikilemeler
olusturmustur: is / yumus kilmag (Hst.T. VI 15), is / yumus kiltagi, tapig¢r (Hsi. T. VI 20), isin /
yumisin kilu teginip... (AY 448/14, VI. 25b), yumus¢t / tapig¢i bol- (Sho. 3.3.1.R/1-2)
(http://derlem.cu.edu.tr). Mani metinlerinde “amel” anlaminda tek Ornekte taniklanmustir:
Teyriler barga isin yumugsin “Tanrilar tim amellerini .... (BT V 52) (Kog, 2020, s. 325).

Wilkens tarafindan hazirlanan Eski Uygurcamin El Sozligii’'nde; yumus (Alm. dienst)
“hizmet”, yumusc: (Alm. assistierend) “asiste eden”; (Alm. bediensteter, diener, bote)
“hizmetkar, kurye, haberci” anlami verilmis, bu sozciigiin tiirevi olarak da su sdz gruplari
siralanmustir: yumusct kiz (Alm. dienerin) “usak kiz, hizmetgi kadin”, yumusct kicigi (Alm.
botenjunge) “kurye genci”, yumusci tetse (im Ritual-Alm. assistierender Schiiler) “(ritiiclde)
asiste eden dgrenci”, yumuscilar ulugi (Alm. vorsteher der bediensteten) “hizmetkarlarin bas1”,
yumuséilig (Alm. mit ... als Diener) “hizmetkar olarak, ... hizmetgcili” (Wilkens, 2021, s. 920).’

Kar.T.”de yumuy sdzcligli “haber; vahiy, kutsal mesaj; is, gdrev” yumusgt “haberci; el¢i,
peygamber; hizmetgi” anlamlarinda kullanilmigtir. KB’de “haber” anlaminda = yumug idmisin
(KB 5959) “haber gondermis oldugunu...” (Arat, 2008, s. 987); “haberci” anlaminda = 6liimdin
yumusgt ig ol asnust (KB 4618) “Hastalik 6liimiin ilk habercisi...” (Arat, 2008, s. 791); “is,
gorev, hizmet” anlaminda = uluglar sézin tut yumus kil yugir (KB 4179) “Biiytiklerin soziinii
dinle, hizmetlerine kos...” (Arat, 2008, s. 725); “hizmet¢i, gorevli” anlaminda = yumus¢i bakip
aydt bir er turur (KB 5955) “Hizmetgi bakt1 ve dedi ki: Bir adam gelmis...” (Arat, 2008, s. 987)
sozciikleri kullanilmastir.

Kar.T.’siyle yazilmis Rylands ve TIEM73 Kur’an terciimelerinde yumus sézciigii
“taginan sdz; haber, vahiy” anlaminda kullamilmistir®. anlar kim tegriirler Tanyriny
yumuglarm... (Far. peygam ) (Rylands, 33/39). “Onlar ki Allah'in vahiylerini teblig ederler...”;
tagriir mdn sildrkd idim yumuslarim... (TIEM 73, 7/68) “Rabbimin vahiylerini size teblig

n

ediyorum...". Ayrica, TIEM-73 Kur’an terciimesinde yumus sozciigii tek yerde “fidye”
anlaminda taniklanmustir: angaka tegi kacan galib bolsa sildr anlarka bdékiitiinldr tiigiinldrni na-
sipas urmak anda kedin ya yumus almak kodginga tokis tulumlarini ol (TIEM 73, 47/4) “Artik
bundan sonra (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsilig1 saliverin.” (Diy.KM) (hasenat.net,
2018). TIEM-73 Kur’an terciimesinde sadece tek yerde taniklanan yumus¢: sdzciigii ise Ar.
resil “soziin ve mesajin tastyicisi; elgi” (Ragib el-Isfahani, 2012, s. 426-427) anlaminda
kullanilnustir:  drmdés miz kinaghlar bir 1dsinga yumusgt (TIEM 73, 17/15) “Bir elgi

gondermedikge azap edici degiliz”.®

DLT’de yumus sozcigii Ar. RSL (J u=)) kokiinden tireyen risdla karsiligi igin
kullanilmisg olup “iki ya da daha fazla kisi arasinda elgilik” anlami verilmistir. Kasgarls,

" Wilkens sozliigiinde yumus sdzciigiine karsilik olarak Alm. bote “haberci” sozciigii kullamilmustir. Eger yumus
sozciigi “el¢i” anlaminda taniklanmig olsaydi o zaman Alm. botschafter “el¢i”, delegierte “delege”, abgesandte “elgi,
temsilci” sdzciiklerinin kullanilmasi gerekirdi.

8 Ar. RSL (J u=_) kokiinden tiiretilen resil sdzciigiic kullamldign baglama gdre “tasinan sdz; soziin tasiyicisi,
gonderilen el¢i; peygamber, melek” anlamlarina gelmekte olup hem ‘s6zii tasiyan’ hem de ‘taginan s6z’ hakkinda
kullanilir. Bundan dolay1 “Allah’in resiilleri” soziiyle bazen melek bazen de peygamberler kastedilir (Ragib el-
Isfahani, 2012, s. 426-427).

9 “Kur’an-1 Kerim’de peygamber ifade edilirken bazen nebi, bazen de resil kelimesi kullanilir. ‘haber getiren’
anlaminda peygamber kelimesi kullandigimizda, nebi ve resal kelimeleri arasindaki ayrimi dikkate almamaktayiz.
Bununla birlikte, mesaji insanlara ulastirmasi i¢in bir kimseyi araci olarak géndermeyi ifade etmek icin Tiirkce bir
kavram olarak elgilik kavramini veya dini metinleri dikkate alarak restl/nebi kavramini ya da Fars¢a “peygamber”
kavramimi kullanmaktay1z” (Aktaran Onal, 2013).
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Tiirklerin melek s6zciigiinii bilmedigi i¢in “melek’e yumus¢r dedigini ifade etmektedir
(Dankoff, DLT C Il, 1984, s. 152).

Yukarida siralanan bilgilerde Kar.T.’de yumus ve tiirevlerinin ii¢ anlam ile kargilandigi
goriilmektedir:

1. is, hizmet; isci, hizmetci
2. elgi, elgilik
3. haber; haberci, habercilik

Bu karsiliklardan hangisinin Sangi III Yaziti’ndaki anlama karsilik geldigini anlamak
icin Eski Tiirkgedeki haberlesme ve elgilik ile ilgili diger terimlere bakmamiz gerekmektedir.

Koktiirk isaretli metinleri taradigimizda Koktiirklerin tipki Hunlar gibi haberlesmede iki
ayri sistem kurdugunu goriiyoruz. Devletin i¢ haberlesme islerini sab¢i adindaki gorevliler
yiiriitiirken, dis haberlesme gorevini él¢i’ler yliriitmekteydi (Gegmisten Giiniimiize Posta, 2007,
S. 40). Kasgarli’nin verdigi bilgiye gore sawgi sozlii ya da yazili haber tasiyan gorevlilere
denmektedir. Oguzlarda bu gorevliler hisim ve diiniirler arasinda gidip gelerek iki tarafin yazil
mesajini birbirine iletmektedir (Atalay, DLT C III. s. 154, 441). Koktiirk isaretli metinlerde
sabg¢i sOzciigl su baglamlarda gegmektedir:

sab¢t

“haberci, soz getiren” (Orkun, 1994, 1V. s. 847), “sozcii, haberci” (Tekin, 2013: 60) =
sarig atlig sab¢i yazig athg yalabag “sar1 atl haberci serbest atli sefir...” (IrkB. §16) (Orkun,
1994, 11. s. 75). “sar1 ath haberci, yagiz ath el¢i...” (Tekin, 2013: 28). alp er ogl siike barmus,
sii yirinte eriklig sab¢i tiirtmis “Yigit bir adamin oglu savasa gitmis. Savas alaninda (kendine)
giiclii bir sozcii tiiretmis...” (IrkB. §55) (Tekin, 2013, s. 25-33).

Koktiirk isaretli metinlere gore Tiirklerde devletlerarasi haberlesme islerini yiiriiten
resmi gorevlilere el¢i ya da yalabag/yalawag¢ denmektedir. “Tiirkler, devletlerarasinda gidip
gelen kagan elcilerine simdiki gibi ‘el¢i’ derlerdi.” (Pehlivanli, 2002, s. 523). Karahanlilarda
hakanin gonderdigi bu elgilere yalafar denmektedir. Elgilerin tasidigi mesaj kutsal sayildigi igin
yalafar oldiiriilmez!® (Atalay, DLT C Ill, s. 48) casusluk yapmadigi miiddetce onlara
dokunulmazdi (Kafesoglu, 2013, s. 267). Koktiirk isaretli yazitlarda yalawa¢ “el¢i, haberci,
ulak” anlaminda ii¢ yerde taniklanmistir: Altin-Kol1 II (E 29) §7, Uybat I (E 30) §5 (Aydin,
20193, s. 109, 112), BK. D §39 (Aydin 2019b, s. 95). UT’de bu iki sozciigiin ikileme seklinde
ayni anlamda birbiri yerine kullanildigi goriilmektedir: elci yalava¢ (Alm. gesandter,
staatskurier) “el¢i, sefir, kurye” (Wilkens, 2021, s. 253). Yusuf Has Hacib, beylerin ilden ile
yalavag ad1 verilen elgiler gonderdigi (KB-2593), bu kisilerin giivenilir ve sir saklayan
vasiflarinin olmasi gerektigi (KB-2594); bilgili, akilli, temkinli, soziinii bilen (KB-2597, 2600,
2601); giivenilir, diriist (KB-2607) kisiler olmasi gerektigini belirtmektedir (Arat, 2008).
Koktiirk isaretli metinlerde él¢i ve yalabag sozciigii su baglamlarda gegmektedir:

0 yalawagka bolmaz 6liim ya kiyin / esitmis sozin ¢in tegiirse tilin (KB-3818) “Elg¢i isittigi sozii aynen ulagtirirsa, ona
6lim ve ceza yoktur.”; yalawag tidikiim bu ilgi turur / bu il¢i sézin aysa olmez kalur (KB-3819) “Iste el¢i dedigim
boyle olan el¢idir. Bu elgi ne sdylerse sdylesin, ona zeval yoktur.” (Karabeyoglu, 2015, s. 49).
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elgi

“el¢i, sefir” (Orkun, 1994, IV. s. 800) = kara senir el¢ig “kara sinir elgisi” (Kemgik § 4)
(Orkun, 1994, 111. s. 90). tenri élimke él¢gisi “kutlu (aziz) yurdumun elgisi” (E 1. § 2) (Aydin,
20093, s. 43).

yalabacg

“sefir, el¢i” (Orkun, 1994, TV. s. 883) “el¢i” (Tekin, 2013, s. 65) = sarig atlig sabgi
vazig atlig yalaba¢ (IrkB. §11) “sar1 athi haberci, yagiz ath elgi...” (Tekin, 2013, s. 28). [er]
erdem ticiin Tiiptit kanka yalabag¢ bardim “er erdem i¢in Tibet hanina el¢i [olarak] vardim.”
(Altin K6l IT C §2) (Orkun, 1994, 1I1. s. 105). yalaba¢ baripan kelmediniz “sefir (olarak) varip
gelmediniz.” (Uybat I, ¢ §2) (Orkun, 1994, 1I1. s. 142). yalabagt edgii sabt otiigi kelmez tiyin
yaywmn siiledim “Elgisi, iyi haberi (ve) ricalart gelmiyor diye yazin sefer ettim.” (BK, D. §39)
(Tekin, 2003a, s. 76-77).

Koktiirk isaretli metinlerdeki bir diger terim kériig ve til sdzciikleridir. Tirklerde, “adi
haberci ve casuslara koriig, til (dil), tigrak” denirdi (Pehlivanli, 2002, s. 523). Bu sozciikler
devletlerin gizli ve 6zel malumatlarini istihbari faaliyetlerle elde etmek icin kullanilan askeri
terimlerdir. Casusluk faaliyetlerinde gz onemli gorev istlendigi igin Tr. kér- “gdrmek”
fiilinden tiireyen koriig (<kor-(ii)g) sozcligii askeri casusluk yapan kisiler i¢in kullanilmstir. Tr.
ti- (<ti- “demek, soylemek”) fiilinden tiireyen til sozciigii de yine askeri istihbarat elde etmek
i¢in kullanilan bir bagka terimdir. til “gizli malumat elde etmek igin esir alinan ya da tutulan
kisi” anlamima gelmekte olup Koktiirk isaretli metinlerde de siklikla kullanilmistir. Koktiirk
isaretli metinlerde koriig ve til s6zctigii su baglamlarda gegmektedir:

koriig

“haberci, casus” (Orkun, 1994, IV. s. 815), “casus, haberci, gozcii” (Ergin, 1978, s. 122)
= anga olurur erikli oguzdandan koriig kelti “Bdylece oturur iken Oguzlardan haberci geldi.”
koriig sabt andag: tokuz oguz budun iize kagan olurt tir...“Habercinin sozii soyle idi: Dokuz
Oguz milleti lizerine [bir] hakan [tahta] oturdu der...” (T. G. §8-9) (Orkun, 1994, I. s. 102).
karkizda yandiniz tiirgis kaganda korig kelti “Kirgizlardan geri dondiigiimiiz (vakit) Tiirgis
hakanda haberci geldi.” (T. K. §29) (Orkun, 1994, 1. s. 110). di¢ koriig kisi kelti sabi bir “Ug
haberci geldi. [Hepsinin] sozleri bir.” (T. K. §33) (Orkun, 1994, 1. s. 112).

til

“dil, harpte haber almak i¢in tutulan adam” (Orkun, 1994, IV. s. 865), “(diisman
hakkinda) bilgi; gozcii, haberci” (Tekin, 2003a, S. 111) = yelmesin meniy er anta basmus, til
tutrg “Oncii birligine, benim askerlerim orada saldirmis, muhbirleri ele gegirmis.” (SU, D.
§12) (Aydin, 2018, s. 58). bu siig elit tidi kyymig konliinge ay ben sana ne ayayin tidi kelir erser
kog okiiliir kelmez erser tilig sabig ali olur tidi “Bu askeri ilet dedi. Cezasm (garp Tirklerinin)
gonliince (=istedigin gibi) sdyle; ben sana ne sdyleyeyim dedi. Gelir ise kdg (?) toplanir, gelmez
ise dil haberini alip otur dedi.” (T. K. §32) (Orkun, 1994, 1. s. 110). tilig keliirti sabt andag
“[Bir] dil getirdiler. So6zii soyle...” (T. B. §3) (Orkun, 1994, L. s. 112). “haberci getirdiler, sozii
sOyle ...” (Ergin, 1978, s. 58).

el¢i ve yalavag, devletlerarasi haberlesmede “resmi elgilikle vazifeli gérevliler”; koriig,
casusluk ve ajanlik faaliyetlerinde “devlet adina ¢alisan gayri resmi elgilik gorevlisi”; til,
casusluk ve ajanlik faaliyetlerinde “diisman hakkinda bilgi alinan tutsak”; sawgi, devletin ig
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haberlesmesinde sozlii ya da yazili haber tasiyan “gayri resmi elcilik gorevlisi” anlaminda
kullanildig1 gorilmektedir. Peki, Koktiirk isaretli yazitlardan sadece Sangi III Yaziti’nda
taniklanan yumus sdzciigii ne anlama gelmektedir?

Yukarida yumus sozciigiiniin “haber, haberci; el¢i, hizmetci” ile iligkili bir anlami
oldugu tarihi metinlerden taniklarla gosterildi. Ancak haberci, el¢i ve hizmetci karsiliklarindan
hangisinin tam olarak yumus sdzciligiin anlami1 oldugunu anlamak igin sézciigiin gegtigi baglam
bir biitiin halinde ele alinmalidir. Bu amagla baglamda gegen erdem sozciigiine bakilmalidir.

erdem

Koktiirk isaretli metinlerde erdem sozciigii genellikle alp, er ve sebep bildiren digiin son
cekim edatiyla birlikte er erdem, erdem iigiin, er erdem iigiin, alpin erdemin iigiin Qibi ikili
sekillerde kullanmilmustir: er erdem (E 2, §3), (E 5, §1), (E 41, §1) (Aydin, 2019a, s. 47, 55, 135);
erdem ti¢tin (Minusinsk §1) (Orkun, 1994, 111. s. 97), erdem iiciin (E 28, §1), (E 30, §4) (Aydin,
2019a, s. 104, 112); er erdem iiciin (E 32, §1) (Aydimn, 2019a, s. 118), alpin erdemin [iigii]n
(SU, B. §7) (Aydin, 2009b, s. 135).

Ikili kullanimlarda dikkat ¢eken husus alp ve erdem sozciiklerinin birbirini anlamsal
olarak tamamlamasidir.! Bu iki sozciik genellikle sebep bildiren iiciin edatiyla birlestiginde
climle baglamina ‘“sebebiyle, amaciyla” anlamimi katmaktadir. Koktiirk isaretli yazitlarda
kendinden bahsedilen kisi, erdem igin ya hizmet etmekte = er erdemim elimke tapdim (Cakul I,
§2)'2 (Orkun, 1994, Ill. s. 116) “er erdemim <igin> iilkeme hizmet ettim”, ya savasmakta =
[tab]gacka bunca siiniisip alpin erdemin iiciin kii bunca tutdi (ihe Hiisoto, B. §12)* “Cine
(kars1) bunca har edip secaati, faziletinden dolay1 sohretini bdylece tuttu (=muhafaza etti)”
(Orkun, 1994, 1. s. 137), ya da uzak illere el¢i olarak gitmektedir = er erdem iiciin tiipiit kanka
yalaba¢ bardim kelmedim (E 29. Altin-Kol 11, §7) “Savase1 er secaati i¢in Tibet hanina elgi
olarak gittim ve donmedim.” (Kormusin vd., 2016, s. 110-111).

Yazitlardaki erdem sozciiginin anlamim daha iyi izah edebilecek c¢arpict Ornek
IrkB.’de karsimiza ¢ikiyor. alp erdem seklindeki ikili kullanimda kahraman -alp ve erdemli
oldugu icin- kendini gii¢ ve heybet bakimindan parsa benzetmektedir: Esnegen bars men.
Kamus ara basim. Antag alp men, erdemlig men “Esneyip duran kaplanim. Kamislar arasinda
basim. Onca cesur (ve) onca erdemliyim.” (Irk.B. §10) (Tekin, 2013, s. 20).

Yukarida taniklanan ikili kullanimlarda agik¢a goriliiyor ki erdem ve alp sozciikleri
arasinda anlamsal bir yakinlik var. er erdem, erdem iiciin, er erdem iiciin, alpin erdemin iiciin
gibi ikili kullanimlar “kahramanlik, yigitlik, cesurluk” anlaminda seref, insdniyet ve mertlik gibi
iistiinlitk ifade eden wvasiflart anlatmak i¢in kullanilmistir. So6zgelimi, Ata.Hak.’ta Ddd
Ispehsdlar Bey methi bahsinde onun erdemleri (meziyetler) siralanirken mecd, miiriivvet Ve
fiitiivvet “‘seref, insaniyet ve mertlik” gibi Tanri tarafindan erdemli kisilere ‘atd (=ET. kut)
kilinan {istiin meziyetlere vurgu yapilmistir: yime mecd miiriivvet fiitiivvet ugan / ‘atd’ kildi
sahimka bu ciimleni (Ata.Hak. §63-64) (Arat, 2006, s. 46).

Koktlirk isaretli metinlerde taniklanan bir diger Omek elgilik yapanlarin
Oldiiriilebilecegini, esir alinabilecegini ya da geri donemeyebilecegini bildigi halde “erdem

1 Eski Tiirk yazit ve el yazmalarinda, alp erdem ikili kullanim seklinde “kahramanlik, yigitlik” anlaminda
kullanilmistir (Aydin ve Karaman, 2019).

12 pk. Caa-Hol I (E 13) yaziti

13 bk. Kiili Cor yaziti
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9 G

ligiin”, “er erdem ii¢iin” ya da “alpin erdemin {igiin” oliimii goze almalaridir:** er erdem iigiin
topiit kanka yalawag bardim kelmedim (Aydin, 2019a, s. 109) “Kahramanlik i¢in Tibet hanina
elci (olarak) gittim, (ancak) geri donmedim.”; yalawag¢ baripan kelmediniz begimiz e (Aydin,
2019a, s. 112) “Ah! beyimiz. El¢i (olarak) gidip (bir daha) geri donmediniz.”

Eski Tiirklerde ad alma/koyma adetlerinde de agikca goriilmektedir ki bir geng erkegin
ait oldugu toplum tarafindan kabul goérmesi ve admin hayirla anilmasi onun erdem
(kahramanlik) alabilmesi ile miimkiindiir. Meseld, DK destanlarindaki karakterlerin adlarina
baktigimizda hemen hepsi bir kahramanlik sonucu ad almaktadir. Dirse Han Oglu Buga¢ Han
Destani’nda Dirse Han’in oglu bogayla giristigi ¢etin miicadeleden sonra ad alabilmis,
gosterdigi erdemden “kahramanliktan” dolayr kendisine Boga¢ ismi verilmistir (Drs.6b-19b)
(Ozgelik, 2016, s. 25-77). DK destanlarinda ad alabilmenin kahramanlik gdstermekle miimkiin
oldugunu su ciimleler acikc¢a dile getirilmektedir: “O! zemanda bir oglan bas kesmese, kan
dokmese ad komazlaridi.” (Drs.37a) , “Mere, beniim oglum bas mi kesdi, kan mi dokdi? Beli,
bas kesdi, kan dokdi, adem ahtards, dediler.” (Drs. 39a) (Ozgelik, 2016, s. 147,155).

Yukarida tanik gosterilen climlelerde yumus sozcligiiniin “resmi haberci, elgi”
anlaminda kullanildig1 agik¢a goriilmektedir. Peki, UT metinlerinde gecen is yumugs, yumusgt
tapig¢r ikili kullanimlarinda gorilen “hizmet, hizmet¢i” anlaminin “haber, haberci; elgi”
anlamiyla ne iliskisi var? Koktirk isaretli yaztlar1 taradigimizda hicbirinde is yumusg
ikilemesine rastlamiyoruz. Yukaridaki érneklerden agikga anlasilmaktadir ki is yumug ikilemesi
ilk defa UT metinlerinde taniklanmistir. UT’de i / yumus kilmag (Hsi.T. VI 15) yaninda bir de
tapig/tapiggr “hizmet/hizmetgi” sozciigiiyle birlikte ikili kullanimlara rastlanmaktadir: is yumus
kiltagt | tapiger  (Hsi.T. VI 20), yumus¢t / tapiggt bol- (Sho. 3.3.1.R/1-2)
(http://derlem.cu.edu.tr). Oyle gériiniiyor ki, “hizmet, hizmet¢i” anlamindaki tapig/tapigc
sOzciigii yumus “haber”, yumus¢t “haberci, el¢i” sdzcligiiyle birlikte ikili kullanilarak zamanla
yumus isi “habercilik / el¢ilik isi”, ig yumus seklinde ikileme olarak kaliplasmis ve “is, hizmet,
gorev” anlami yumuyg s6zcigi igin kullanilmaya baslamistir.

KB’de yumugs “haber, isaret, is, hizmet”, yumug¢: “haberci, hizmetgi” anlamlarinda
kullanilmistir: yumus 1. “haber” = Ukup kirdi aydi negii aymisin / kadasi amydin yumug idmisin
KB-5959 “Hizmet¢i geri donlip onun dediklerini ve kardesinin onun vasitasiyla bir haber
gondermis oldugunu sdyledi” (Arat, 2008, s. 987); 2. “isaret, gosterge” = kara sag¢ oriini
oliimdin yumus KB-1105 “Kara sa¢in agarmasi oliimiin isaretidir” (Arat, 2008, S. 269); 3. “is,
gorev” = ag1 kaznak: tutsa altun kiimiis / ol er baska iltse bu aymis yumug KB-2742 “Hazinede
altim, giimisi koruyabilsin, kendisine verilen isleri basarabilsin” (Arat, 2008, s. 513); 4.
“hizmet” = uluglar sézin tut yumus kil yiigiir KB-4179 “Biiyiiklerin soziinii dinle, hizmetlerine
kos” (Arat, 2008, s. 725), yumus¢t 1. “haberci” = éliimdin yumus¢r ig ol asnusi KB-4618
“Hastalik 6liimiin ilk habercisidir” (Arat, 2008, S. 791), yumus¢t cevabi égdiilmiske “habercinin
Ogdiilmis’e cevabr” KB-5962 (Arat, 2008, s. 989); 2. “hizmet¢i” = yumus¢t bakip aydi bir er
turur KB-5955 “Hizmet¢i bakti ve dedi ki: Bir adam gelmis” (Arat, 2008, s. 987) anlamlarinda
kullanilmigtir. Goriiliiyor ki KB’de yumus sdzcigl “haber/haberci” arkaik anlamini korumakla
birlikte “hizmet, i, gorev; hizmetci” anlaminda da kullanilmaktadir.

14 Sirin (2016, s. 438-439)’da drdim / dldim “kahramanlik, yigitlik, erlik”, ér drdidm “vatan ve toplum ugruna
yapilan maddi ve manevi eylemler” anlam1 verilmistir.
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UT’de is yumus, yumus¢i tapiger gibi ikili yapilarda kullanilan yumus sézcligli zamanla
kiz ve oglan sozciikleriyle de yan yana gelerek yumus oglani “hizmet¢i oglan”, yumusgi kiz
“hizmetci kiz” seklindeki kelime gruplarini olusturmustur: yumug¢r kiz “usak kiz, hizmetgi
kadin”, yumusg¢ kigigi “kurye genci” (Wilkens, 2021, s. 920). KB’den taranan 6rneklerde bu tiir
ikili kullanimlara rastlanmamistir. yumus¢: ve oglan sozciikleri tek basina “haberci, hizmetgi”
anlaminda kullanilmistir: yumusgt bakip aydi bir er turur KB-5955 “Hizmetgi bakti ve dedi ki:
Bir adam gelmis” (Arat, 2008, s. 987), oglan su’ali yumugs¢ika “hizmetginin haberciye suali”
(KB-5957) (Arat, 2008, s. 987), yvana ¢ikti oglan ayitti sézin “Hizmetgi tekrar ¢ikti ve ... sordu”
(KB-5957), oglan cevabi Ogdiilmis'ke “hizmetcinin Ogdilmis’e cevab1” (KB-5955) (Arat, 2008,
s. 987).

KB tarandiginda yumus sOzciigiiniin “haber” anlamini, yavas yavas “is, hizmet”
anlamma biraktigim1 gosteren beyitlere de tesadiif edilmektedir. “Ogdiilmis Iligke Yalavag
Idguka Negii Teg Er Kerekin Ayur” bahsinde Ogdiilmis, hiikiimdara el¢i “yalavag” se¢iminde
dikkat etmesi gereken noktalar1 anlatirken is ve el¢i sdzciiklerini ayni baglamda kullanmaktadir:
yvalavagtin itliir telim tiirliig is/yalavactin otrii keliir kérkliig is “pek ¢ok is elcilerle goriiliir; iyi
sonuglar elgiler yiiziinden elde edilir.” KB-2599 (Arat, 2008, s. 492-493). Yine bir baska yerde
elcinin hilkiimdara candan bagli bir hizmetkar oldugu ve el¢inin meziyetleri dolayisiyla is’ini
“el¢ilik” basartyla sonuglandiracagi anlatilmaktadir: bagirsak tapug¢i beg asgin tiler “candan
bagli olan hizmetkar beyin faydasini ister” KB-2608; kayu iste asnu asunsa ukus/ol is baska
bardr sinadim okiis “akil hangi iste 6n ayak olursa, o is basariyla sonuglanir; bunu ¢ok sinadim”
KB-2604 (Arat, 2008, s. 494-495).

Har.T.’yle yazilan eserlerde yumug “hizmet, hizmetgi” anlamlarinda kullanilmis olup iki
yerde ikili kullanima rastlanmistir: yumishk tutdi ana, isletti ani (ME, 142 §9), is¢i yumus¢i
(KE, 188v. §13) (Ata, 1997, s. 266), tapuggt yumus¢t (KE, 183v. §21) (Ata, 1997, s. 260),
yumuggt bol- (KE, 188r. §12) (Ata, 1997, s. 67), yumus¢ilik “iscilik” (KE, 188v. §14) (Ata,
1997, s. 266). Kip.T.’de; “hizmet, hacet; hizmet¢i” anlamlarinda kullamilmustir: yumus 1.
“hizmet, vazife” (KF), 2. “hacet, lizumlu sey” (Ki); yumusc: “hizmetci, iste kullanilan usak”
(K1) ~ yumuscu (IH) (KTS, 2007, s. 330).

EAT ve Osm.Tr. donemi manzum ve mensur eserlerinde; yumugs “is, hizmet, vazife”,
yumugcu “is¢i, hizmetkar” anlaminda tanmiklanmistir (Tiirk Dil Kurumu, 2021): 1.“hizmet”
anlaminda; Miisliimanlik melikinin bir yumusuna vara (Fiituh. 27). “vazife” anlaminda; Kacan
Hak Tedla bir feriste yeryiiziine yumusa gonderse ol feriste destur diler, aydur ki... (Faz. 20). 2.
“is” anlaminda; rehi (Far.) yumusa giden hizmetkdra derler (Deka. 98). yumuseu “is¢i,
hizmet¢i” anlaminda; Hod bular her birisi yumuscudur / Is buyuran kam, bunlar iscidir (Ga.
235). Ancak, Osm.Tr. sozliiklerinde yumus so6zctigli arkaik anlamda “asker, askere yol gosteren,
haberci” seklinde de taniklanmistir: “geri kilavuzu ve haberci ve yumus oglan1” (Far. pervadne)
(Tuh. 305-2), “geri ve kilavuz ve haberci ve yumus oglani” (Far. pervine) (Ni‘meti 141),
“yumus oglani ve kulavuz” (Far. pervdne) (Samil. 394) (Tiirk Dil Kurumu, 2021). Tek bir yerde
ise is yumus seklinde ikili kullanima tesadiif edilmektedir: Ya Ug bir isim var, ani bitiriverirsen
dedi, U¢ isin yumusuy nedir dedi (is.H. 529) (Tiirk Dil Kurumu, 2021).

UT’de “oglan” sozcligiiyle yan yana gelerek yumus oglan: “hizmetci oglan” anlaminda
sOz grubu olusturan yumus sozcigii DK’da arkaik anlamda “haberci, emir kulu; el¢i” seklinde
kullanilmistir: Azra ‘il aydur: ... men dahi bir yumus oglantyam didi (DK D.160) (Ergin, 2011, s.
179).
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3. Problem Durumu: Ikinci satirdaki “enlig ¢or imnangu alp targan atacim” 6zel ad ya
da unvan grubu nasil anlamlandirilmalidir?

Koktiirklerde “gor”® unvam genellikle devletin idari teskilatinda gorev alan kisiler igin
kullanilmakta olup bu kisiler arasinda hakan olanlar (Baga-¢or, M 587; Moyen-¢or, M 747)
olabilecegi gibi bir boyun (To-lu) basindaki idareciler i¢in de “gor” unvani kullanilmaktadir. Bu
unvanla anilan kigiler ayn1 zamanda ordu kumandam olarak da gorev yapmaktadir'® (Donuk,
1988, s. 13-14). Cor kavram isareti idari ve askeri bir terim olarak Koktiirk harfli eski Tirk
yazitlarinda oldukga sik gegmektedir (Alyilmaz, 2013, s. 45).

Sangi III Yaziti’nda Enlig-¢or’dan sonra adi ya da sadece unvani sdylenen bir diger kisi
“Inangu Alp Tarkan” adiyla anilan Enlig-¢or’un babasidir. “Inangu Alp Tarkan” kisinin adi
olabilecegi gibi'’ tek basma kisinin riitbesi de olabilir.® Eger riitbesi ise, Inancu ve Tarkan
payelerine bakilarak bu kisinin devlet idaresinde yiiksek riitbeli bir memur oldugu sdylenebilir.

Zira, Orhon, Yenisey ve Uybat yazitlarinda /nangu unvaninin “bakan” anlaminda taniklandig
9919 <

9% Ce

ornekler de mevcut: “tardus inancu ¢or”, “el dgesi inangu bilge urung basi ertim, inangi
ertim” (Donuk, 1988, s. 17). Oyleyse Enlig-cor’un atac¢im “babam” diyerek tanimladig kisi
Inang¢u unvanina sahip hakana yakin bir devlet gorevlisi olmalidir. Bu durumda Enlig-cor adli
kisi ya ordu komutani ya da bir boyun bagindaki “beg”dir.

Sonuc¢

Koktiirk isaretli yazitlarda alp, er, erdem/erdemlilik sozciikleri “seref, kahramanlik,
yigitlik; fazilet” gibi hayatin her safhasinda cesitli vesilelerle ugruna can verilebilecek
meziyetleri ihtiva etmektedir. Bu meziyetleri elde etmek icin Koktiirk isaretli metinlerde sikca
er erdem, erdem ficiin, er erdem iiciin, alpin erdemin fii¢iin gibi s6z gruplar1 kullanilmigtir.
Tiirklerde habercilik ve elgilik gorevi de erdem ugruna hayatin feda edilebilecegi mesleklerden
biridir. Koktiirk isaretli metinlerde habercilik/elgilik ¢esitli bi¢imlerde gerceklesmekte olup
gorevin tiirline gore ¢esitli adlar almaktadir.

ET Koktirk isaretli metinlerde elgi, yalavag, koriig, til, sabgi ve yumus sozciikleri
haberin ve elgiligin mahiyetine goére dogrudan ‘“haber/habercilik, elgilik” kavram alani igin
kullanilmistir. Bu sozciiklerden el¢i ve yalabag “devletlerarasi resmi haberci, el¢i”, kériig ve il
“istihbarat ve casusluk yapan gorevli/esir”, sab¢r “devlet i¢indeki gayri resmi haberci/elgi”
anlamlarinda kullanilmis olup sadece Sangi III Yaziti’nda taniklanan yumug sozcigii de
kullanildig1 baglama gore haberci/elgi anlamina gelmektedir. Bu sozciigiin tarihi metinlerde
tirevleriyle birlikte siklikla kullanildigi ve anlam bakimindan farkli bir yone evrildigi
gorlilmektedir. Mesela, KB’de yumus sozcigiiniin tek basina “haber, haberci/el¢i” arkaik

15 “cor” sdzcligii i¢in ayrica bk. Aydin, 2019a, s. 61.

16 Kitabelerde 718°de Karluk isyam sonucu savasta dlen Kiili-cor adina The Husotu’da bir kitabe dikilmistir (Donuk,
1988, s. 14).

17 “Goktiirk ve Uygur dénemi metinlerinde bilge, kagandan baska dge ‘devletin danigmant’, beg ‘boyun, kabilenin
bas1’ (...) gibi iist diizey devlet yetkililerini ve ata ‘baba’, kisi ‘kisi’ gibi halk kitlesinin bireylerini de niteler” (Sirin
User, 2006). Inang ve diger tiirevleri 10. asirda, Uygur elgilerinin adlar1 arasinda (Hamilton, 1962, s. 152) ve
Németh‘e gore (1930, s. 262), Oguz Yabgu devletinin hanedan iiyelerinin unvanlarinda da gegmektedir (Akt. Donuk,
1988, s. 17-18).

8 Inancu Tarhan (Bég) “Alm. minnlich 11 erkek adi”, Inancu “kisi admin bir bdlimii” (Wilkens, 2021, 5.288);
Inangu “daha ¢ok unvan veya riitbe...” (Aydin, 2019a, s. 101); Tarkan “unvanin gesitli devrelerde farkli anlamlar
tasidig1 bilinir. Omegin, Uygurlarda “vekil, nazir’, Oguzlarda ‘siibasindan sonra gelen makam sahibinin unvan1’,
Hazarlarda hitkiimdar unvani vs.” (Aydin, 2019a, s. 115).

19 bilge unvani hakandan sonra gelen veliahta ya da hiikiimdarin en yakin akrabalarima verilirdi (Ogel, 1952, s. 112).
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anlamin1 korumakla birlikte is “hizmet, vazife”, el¢i (yalavag) ve tapiger “hizmetgi”
sozciikleriyle ayni baglamda kullanilarak zamanla yumus “is, gorev, hizmet”, yumusci
“hizmetci” anlaminda kullanildig goriilmiistiir. 1lk defa UT eserlerinde tamklanan is yumus
kilmag ve is yumus kiltaci | tapiger ikili kullanimlarimin bu duruma etki ettigi diistiniilebilir. Bu
ikili kullanimlar zamanla yumus isi “habercilik / elgilik isi”, is yumus seklinde ikileme olarak
kaliplagmis ve “is, hizmet, gérev” anlami i¢in kullanilmaya baslamistir. Ayrica, Kar.T.’yle
yazilmis Rylands Kur’an terclimesinde yumug sdzciiglinlin, “haber, mesaj” arkaik anlamindan
dini anlamda “kutsal mesaj; vahiy” anlaminda kullanildig1 ve bu anlamdan da TIEM-73 Kur’an
terclimesinde “haber gotliren/getiren; el¢i; peygamber” anlamindaki yumus¢r sézcliglinlin
tiiredigi de tarihi metinlerde taniklanmistir.

Har.T. doneminden itibaren hem tekli hem ikili kullanimlariyla hem de tiirevleriyle
EAT ve Osm.Tr. déneminde de taniklanan yumus soézciigiiniin “haber; haberci, el¢i” arkaik
anlamin1 korumakla birlikte anlam genislemesi sonucu is yumus, is yumus kiltagi | tapig¢r gibi
ikili kullanimlarla “is, hizmet, vazife; is¢i, hizmet¢i” anlam alaninda da kullanilmaya basladigi
gorlilmistiir. S6zciigiin arkaik anlaminda habercilik/el¢ilik olmakla birlikte bu gorevi yliriiten
kisiler hélihazirda askerlik meslegini de yiiriitmektedir. Zira, Osm.Tr. sozliikklerinde yumusg
“asker ve askere yol gosteren kilavuz, haberci” anlamlarinin da taniklanmaktadir.

Calismanm konusu olan Sanci Il Yazit'nda karsimiza cikan A1 2D yiorin)-ty
ifadesi daha evvelki okuma ve anlamlandirma tekliflerinde yor(y)t-ip “(elgiligini/iglerini) yiiriit-,
yerine getir-”; “yiriiylip, (yola c¢ikip)” ve yort-ip “at siiriip” seklinde okunmus ve
anlamlandirilmigtir. Ancak, yaptigimiz taramalarda hem Orhon hem de Yenisey yazitlarinda ilk
heceden sonraki hecelerde diiz-dar {inliilerin imlasindaki kuralsizliktan dolay1 yori- “yiirtimek,
gitmek” fiilinin —DI ge¢mis zaman ekini aldiginda bazen yor(1)-t1 T$4>Dbazen de yori-
P TH4>D/ FTATH > Dgeklinde taniklandigi, ancak Yenisey Yazitlari’nda yorit- / yort- seklinde
bir fiilin taniklanmadig1 goriilmistiir. Bunun yaninda, Orhon Yazitlari’nda yorit- fiilinin yor(1)t-
ve yorit- “sefer etmek, (ordu) sevk etmek, (ordu) yiiriitmek™ seklinde taniklandig1 (yor<i>t-dim
KT G4, sii yorit-dim T 35) (Aydin, 2009b, s. 48, 113) ancak tiim Koktiirk isaretli yazitlarda “at
stirmek” anlaminda bir yorit-/yort- fiilinin taniklanmadigr goriilmistiir. Ayrica UT yori-
“yiirlimek, gitmek” temel anlamindan > yorit- “yiirlitmek, harekete gecirmek” > yort- “(at)
yuriitmek / (at) kosturmak™ (Uigurica 1V. 64) ve yort- “gegit téreni yapmak, yiiriitmek”
(Wilkens, 2021, s. 914) anlamlarinin tiretildigi goriilmistiir.

Yukarida verilen tiim bilgilerden hareketle Sangi III Yaziti’nin ilk satin su sekilde
okunup her iki satir s6yle anlamlandirilabilir:

Transkripsiyon

(1) oz élin yeti korti. élim yumusina yoritr. bés élke tegdim, erdemim ticiin. (2) enlig ¢or.
inangu alp tarkan atagim a adrildimiz, esisim.

Anlami

(1) “Oz yurdunu yedi (kez) gordii. Yurdumun resmi haberciligi (el¢iligi) (icin) yiiriidii
(sefer etti). Erdem ugruna bes iilkeye ulastim.” (2) “(Ben) Enlig Cor. Inangu Alp Tarkan (olan)
babamdan ayrildim, ah! Ne yazik!
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Kisaltmalar
Ar. Arapga IH El-idrak Hasiyesi
Ata.Hak. Atabetii’l-Hakayik Is.K. Iskender Kitabi
AY Altun Yaruk Kar.T. Karahanl Tiirkgesi
C Cilt KB Kutadgu Bilig
Cag.T. Cagatay Tiirkgesi KE Kisasii’l-Enbiya
Deka. Dekayiku’l-Hakayik KF Kitab Fi’l-Fikh
D.KM Diyanet Kur’an Meali Kip.T. Kipgak Tiirkgesi
DK Dede Korkut KI Kitabii’l-Idrak Li-Lisani’l-
DLT Divanii Ligati’t-Tiirk Etrak
EAT Eski Anadolu Tiirkgesi KT Koktiirk Tirkgesi
ET Eski Tiirkce KTS Kipgak Tiirkgesi Sozligii
Far. Farsga Ni‘meti Lagat-1 Nimetullah
Faz. Fazail-i Mekke ve Medine Osm.T. Osmanli Tirkgesi
ve Beytii’l-Makdis Samil. Samilii’l-Luga
Fiituh. Fiituhii’s-Sam Terciimesi Tr. Tiirkge
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HT Harezm Tiirkgesi TS Tarama SozIugi
HS Hiisrev i Sirin Tuh. Et-Tuhfetii’s-Seniyye
IrkB. . Irk Bitig AnA. Anadolu Agizlan
Isk. IsknAme uT Eski Uygur Tirkgesi
Yunus. Yunus Emre
Kaynaklar

Aksoy, O. ve Dilgin, D. (2009). Tarama sézZ/igii (cilt VI, u-z). Ankara: TDK Yayinlari: 212.

Alyilmaz, C. (2013). Kar1 Cor Tigin yaziti. Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim (TEKE)
Dergisi, 2(2), 1-61.

Alyilmaz, C. (2020). Yori- (...> yiirii-) eylemi nereden geliyor? BUGU Dil ve Egitim Dergisi,
1(1), 1-19.

Arat, R. R. (2008). Kutadgu Bilig (Yusuf Has Hacib) (2 b.). Ankara: Kabalc1 Yayinevi.

Ata, A. (2004). Karahanl Tiirkgesi: Tiirk¢e ilk Kur’'an terciimesi (Ryland niishasi), giris-metin-
notlar+dizin. Ankara: TDK Yayinlari.

Ata, A. (1997). Kisasii'l-enbiya. Ankara: TDK Yayinlar.
Aydin, E. (2018). Uygur yazitlar:. Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.
Aydm, E. (2019a). Sibirya’da Tiirk izleri-Yenisey yazitlar:. istanbul: Kronik Kitap.

Aydin, E. (2019b). Orhon yazitlar1 (Kol Tegin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Ongi, Kiili ¢or).
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.

Aydin, E. ve Karaman, A. (2019). Eski Tiirk yazit ve el yazmalarinda ikilemeler. JOTS, (3/2),
259-286.

Azili, K. (2021). Mekdndan zamana metaforik transferler (eski Tiirkce iizerine teorik bir
inceleme). Istanbul : Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari.

Caferoglu, A. (2011). Eski Uygur Tiirk¢esi sozIliigii. Ankara : TDK Yayinlar.

TPEF
Uluslararasi Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 1112 2022 s. 460-482, TURKIYE



480 Ahmet AKPINAR

Dankoff, R. ve Kelly, J. (1984). Mahmiid al-Kasgari, compendium of the Turkic dialects
(Diwan Lugat at-Turk) (I11). USA: Harvard University Press.

Donuk, A. (1988). Eski Tiirk devletlerinde idari-askeri iinvan ve terimler. Istanbul: TDAV
Yayinlart.

Edib Ahmed b. Mahmud Yiikneki. (2006). Atebetii'l-Hakayik. (R. R. Arat, Dii.) Ankara: Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari.

Ergin, M. (1978). Orhun abideleri. Istanbul: Bogazi¢i Yaynlari.

Gokee, F. (2015). Kutadgu Bilig’de kor- “gormek”™: ¢cok anlamlilik, metafor ve gramerlesme.
Tiirkbilig, (29), 59-76.

Hacieminoglu, N. (2000). Kutb'un Husrev ii Sirin'i ve dil hususiyetleri. Ankara: TDK Yayinlari.
Kafesoglu, 1. (2013). Tiirk milli kiiltiirii (35 b.). Istanbul: Otiiken Yaynlari.

Karabeyoglu, A. (2015). Divanu Lugati’t-Tiirk'te savlar ve kiiltiirel kavramlagtirma. Istanbul:
Kesit Yayinlari.

Kaggarli Mahmud. (1999). Divanii Lugat-it Tirk dizini (4 b., cilt 1V). (B. Atalay, ¢ev.) Ankara:
TDK Yayinlart: 524.

Kasgarli Mahmud. (1999). Divanii Lugat-it Tiirk terciimesi (4 b., cilt 11). (B. Atalay, gev.)
Ankara: TDK Yayinlari.

Kaya, C. (1994). Uygurca Altun Yaruk (giris, metin, dizin). Ankara: TDK Yaymlari: 607.

Kog, A. T. (2020). Maniheist Tiirk¢e metinlerin séz varligi. Yayimlanmamig Doktora Tezi.
Eskisehir: Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Komisyon. (1979). Tiirkiye'de halk agzindan derleme sozliigii (Cilt 11). Ankara: TDK Yayinlari.
Komisyon. (2007). Gegmisten giiniimiize posta. Ankara: PTT Genel Mudirlagii.

Kopmymun, U. (1997). Topkckue Enucetickue snumaguu . Texcmol u uccredoséanus. Moskva:
W3naTenpcTBO akageMust HayK.

Kopmymmu, W. (2008). Twopxrckue eHnuceilickue snumaguu epammamura, meKCmoio2Us.
Moskva: M3naTenbcTBO akageMus HayK.

Kormusin, 1. (2017). Yenisey eski Tiirk mezar yazitlar: - metinler ve incelemeler. (R. Alimov,
cev.) Ankara: TDK Yayinlari.

Kormusin, 1., Mozioglu, E., Alimov, R. ve Yildirim, F. (2016). Yenisey-Altay-Kirgizistan
vazitlart ve kagida yazili runik belgeler. Ankara: BilgeSu Yayincilik.

Miiller, F. ve Gabain, A. v. (1946). Uygurca ¢ hikaye (Uigurica 1V). (S. Himran, gev.)
Istanbul: Tbrahim Horoz Basimevi.

Orkun, H. N. (1994). Eski Tiirk yazitlari. Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu
Yayinlar1 Yayinlari.

Ogel, B. (1957). Dogu Goktiirkleri hakkinda vesikalar ve notlar. Belleten, XXI(81), 81-137.

Onal, R. (2013). Kur’an’daki nebi — resil kavramlarina teolojik yaklasim. Kelam Arastirmalart,
11(1), 329-350.

Ozgelik, S. (2016). Dede Korkut -Dresden niishasi- metin, dizin. Ankara: TDK Yayinlari.
Pehlivanli, H. (2002). Eski Tiirkler ve Selguklularda istihbaratgilik.

Giizel, H. C., Cigek, K. ve S. K. (Ed.) i¢inde, Tiirkler ansiklopedisi (cilt 5, s. 279-285). Ankara:
Yeni Tiirkiye Yaynlari.

TPEF
Uluslararasi Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 1112 2022 s. 460-482, TURKIYE



481 Ahmet AKPINAR

Ragib el-Isfahani. (2012). Miifredat- Kur'an kavramlar: sézligii (3 b.). (A. Giines, ve M. Yolcu,
cev.) Istanbul: Cira.

Sertkaya, O. F. (2008). Goktiirk (runik) harfli yazitlarin envanter alfabe ve bibliyografya
problemleri iizerine. Dil Aragtirmalar: Dergisi, 2, 7-34.

Sertkaya, O. (2013). Runik metinlerin envanter problemi ve Mogolistan'daki runik yazitlarin
envanteri nasil yapilmali? Makaleler (Se¢me Arastirma ve Incelemeler) (Cilt 2, s. 9-46).
Istanbul: Cantay Yayinlari.

Seyf-i Sarayi. (1989). Giilistan terciimesi. (A. F. Karamanlioglu, Dii.) Ankara: TDK Yayinlari: 544.
Sirin User, H. (2006). Eski Tiirkgede bazi unvanlarin yapisi tizerine. Bilig, 39, 219-238.

Sirin, H. (2015). Kiil Tigin yaziti-notlar. istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar.

Sirin, H. (2016). Eski Tiirk yazitlar: sz varligt incelemesi. Ankara: TDK Yayinlari.

Tekin, T. (2003a). Orhon yazitlar: (3 b.). Istanbul: Yildiz.

Tekin, T. (2003b). Orhon yazitlar: grameri. Istanbul: Tiirk Arastirmalari Dizisi, 9.

Tekin, T. (2013). Irk Bitig - Eski Uygurca fal kitabi. Ankara: TDK Yaynlari.

Tezcan, S. (1981). Kutadgu Bilig dizini tizerine. TTK Belleten, XLV/2(178), 23-78.

Toparly, R., Vural, H. ve Karaatli, R. (2007). Kipcak Tiirkgesi sozItigii. Ankara: TDK Yaylari.

Useev, N. (2011). Yenisey cazma estelikteri I: leksikas: cana tekstter (Yenisey yazitlar: 1. soz
varligi ve metinler). Biskek: Kirgiz Milli Bilimler Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisii
ve Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi.

Wilkens, J. (2021). Handwdrterbuch des Altuigurischen (Altuigurisch - Deutsch — Tiirkisch),
Eski Uygurcamin el sozliigii (Eski Uygurca — Almanca — Tiirk¢e). Deutschland:
Herausgegeben von der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen.

Yildirim, A. (2019). Yenisey yazitlar: grameri. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Malatya: Inonii
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Yildirim, F., Aydin, E. ve Alimov, R. (2013). Yenisey-Kirgiz yazitlar: ve Irk Bitig. Ankara: Bilgesu.

Yice, N. (1993). Mukaddimetii’l-Edeb (Hvarizm Tiirkgesi ile terciimeli Suster niishast). Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yaynlart.

Internet Kaynaklari
(2016). http://derlem.cu.edu.tr: http://derlem.cu.edu.tr adresinden alindi

bitig.kz. (2021, 9 9). bitig.kz Web Sitesi: https://bitig.kz/?mod=1&tid=2&o0id=57&lang=k
adresinden alindi

hasenat.net. (2018). hasenat.net Web Sitesi: http://www.hasenat.net/ adresinden alindi

Tiirk Dil Kurumu. (2021, 9 29). Tiirk Dil Kurumu Resmi Internet Sitesi: http://sozluk.gov.tr/
adresinden alind1

TPEF
Uluslararasi Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 1112 2022 s. 460-482, TURKIYE



482 Ahmet AKPINAR

Extended Abstract

In the Yenisei inscriptions, the word erdem is defined with words such as “heroism, bravery,
bravery, bravery” when combined with the words alp and er; When combined with phrases such as er
erdem, erdem iigiin, er erdem iigiin, alpin erdemin iigiin, it expresses an ideal. This ideal is realized in
various situations in the inscriptions and is also related to the profession of "embassy", which means
taking part in the internal and external communication activities of the state. In the Yenisei inscriptions,
there are many concepts about how the embassy and communication were made between Turkish tribes
and states. The words el¢i, yalavag, koriig, til, sab¢i and yumug witnessed in these inscriptions were used
directly for the concept of “news/journalism, embassy” according to the entity of the news and embassy.
For example, el¢ci and yalabag¢ ““interstate official messenger, envoy”, kériig and #l “intelligence and
spying officer/prisoner”, sab¢i “unofficial messenger/ambassador within the state” are used. the word
yumuyg, for the first time witnessed in the Shanchi III inscription, also means “a messenger/envoy”,
depending on the context in which it is used. It is seen that this word is frequently used with its
derivatives in historical texts and has evolved in a different direction in terms of meaning. For example, in
Kutadgu Bilig, the word yumus is used in the same context with the words is “service, duty”, elci
“yalava¢” and tapig¢r “servant” while retaining the archaic meaning of "news, messenger/envoy". It has
been seen that it is used in the sense of yumus “work, duty, service”, yumus¢t “servant”. It can be thought
that the dual usages of is yumus kilmag and is yumus kiltagi / tapig¢i, which were witnessed for the first
time in Uyghur books, have an impact on this situation. These dual uses have become stereotypes in the
form of yumus isi “journalism/embassy work”, is yumus and started to be used for the meaning of "work,
service, duty". In addition, in the translation of the Rylands Qur'an written in Karakhanid Turkish, the
word yumusg is used in meaning "sacred message; divine inspiration” left from the archaic meaning “news,
the message” of it. In the translation of the Qur'an numbered TIEM73, it means "the one who
brings/brings news; envoy; It is seen that the word yumus¢:, which is expanded in the meaning of
"prophet”, is derived.

The word yumus, which has been witnessed in the Old Anatolian and Ottoman Turkish periods
with both its singular and dual usages and its derivatives since the Khwarezm Turkish period, along with
preserving the archaic meaning of "news; messenger, envoy", through with dual uses such as is yumus, is
yumus kiltagi / tapig¢r as a result of semantic extension, it has been seen also that it has started to be used
in the meaning field of "work, servant; worker, servant". Although it is a journalist/embassy in the archaic
sense of the word, the people who carry out this duty are currently carrying out the military profession.
Because, it has been seen that the yumus meanings of "soldier and guide, the messenger who guide the
soldier" are also witnessed in Ottoman Turkish dictionaries.

The expression y*o'rl(y)sl, which appears in the Sangi III inscription, which is the subject of this
study, in previous reading and interpretation proposals yor(i)t-ip “carried out (its embassy / its affairs)”,
“walking, set off (on a journey)” and yort-ip "The horse rode” was read and interpreted. However, in our
scans, in both Orkhon and Yenisey runic inscriptions, due to the irregularity in the spelling of the straight-
narrow vowels in the syllables after the first syllable, when be added the past tense suffix -DI to the verb
yor:- "to walk, to go", it is sometimes seen as yor(y)-t1 and sometimes as yori-t1. However, there is no verb
in the form of yoriz- / yort- in Yenisey inscriptions. Besides, while the verb yoriz- is witnessed as yor(1)t-
or yorit- “to march, to dispatch (army), to conduct (army)” in Orkhon inscriptions: yor<i>t-dim KT G4,
sti yorit-dim T 35, in all runic inscriptions there is no verb yorit-/yort- in the sense of "riding a horse". In
addition, it has been observed that the basic meanings of yori- “to walk, go” > yorit- “to walk, to set in
motion” > yort- “to walk (horse) / (horse) to run” and yort- “to parade, to run” are derived from the
Uyghur language.

In this study, the meaning of the word yumus in the first line of the Sanci III (E 152) inscription
was evaluated both with the help of other words such as "erdem, yor(1)z-" in the context of the sentence
and with witnesses from historical Turkish dialects, and the differences in previous reading and
interpretation proposals were also taken into consideration. The first two lines of the inscription have
been interpreted considering this.
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