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Kurmaca metinlere bir bildirisim araci olarak yaklagan anlatibilimin temel
amaci, anlatiyr olusturan unsurlar arasindaki iligkiyi ortaya sermektir. XX.
ylizyilin ikinci yarisinda Avrupa ve Amerika’da gelisim gosteren anlatibilim
hakkinda bir¢ok eser kaleme alinmis ve birden fazla inceleme ydntemi
Onerilmistir. Fransiz diistintir Gérard Genette de Anlatinin Soylemi: Yontem
Hakkinda Bir Soylem adli ¢alismasinda anlatibilimin sadece kisa Oykiilere
degil, romanlara da uygulanabilecegini gosterir. Gelistirdigi teoriyi Marcel
Proust’un Kayip Zamanmn Izinde roman serisi lizerinde uygular. Goriiniirde
roman tahlili igin gelistirilmis olan Anlatimin Séylemi teorisini Gykiiye de
uygulamak miimkiindiir. Genette’in teorisinde bir anlatim olarak metnin
isleyisi ve anlaticinin muhtelif boyutlarini 6grenmek hedeflenir. Bu baglamda
Hasan Ali Toptasg’mn Bir Giiliisiin Kimligi Sykiisiine Genette’in teorisini
uygulayarak anlatim ve anlatici agisinda Oykiiniin nasil bir goriintii ortaya
koydugu anlagilabilir. Bu makalenin amaci, Gérard Genette’in Anlatinin
Soylemi teorisinin ana hatlarim1 verip Hasan Ali Toptas’in Bir Giiliisiin
Kimligi adl1 6ykiistinii Anlatinin Soylemi teorine gore incelemektir.

Anahtar Sozciikler: Anlatinin S0ylemi, Gérard Genette, Hasan Ali
Toptas.

THE NARRATION AND THE NARRATOR IN THE STORY BIR
GULUSUN KIMLIGI (THE IDENTITY OF A SMILE) OF HASAN ALi
TOPTAS

Abstract

The main purpose of the narratology in the fictional texts as a
communication means is to reveal the relationship among the elements
forming the narration. Various literary works were written and several
analysis methods were suggested regarding narratology developed in Europe
and the US in the second half of the XX. century. In the Narrative Discourse:
An Essay in Method of the French theorist Gérard Genette, he states that the
narratology can not only be practiced in short stories, but also in the novels.
He applies the theory he developed on In Search of Lost Time of Marcel
Proust. It is possible to practice the theory of the Narrative Discourse
developed for novel analyses on stories. In Genette’s theory, the aim is to
learn the process of the text and the various traits of the narrator as narration.
In this context, applying the theory of Genette in the story Bir Giiliisiin
Kimligi of Hasan Ali Toptas can show us how the story is portrayed in terms
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of the narration and the narrator. The aim of the study is to examine the story
Bir Giiliisiin Kimligi of Hasan Ali Toptas according to the theory of the
Narrative Discourse while presenting the main framework of the theory
Narrative Discourse of Gérard Genette.

Keywords: The narrative discourse, Gérard Genette, Hasan Ali Toptas.
1. Giris

Sanat, temelde bir anlatma faaliyetidir. Roman, siir, miizik, resim veya sinema gibi
sanat subeleri 6ziinde bir seyleri Oykiiler. S6z konusu Oykii oldugu i¢in Oykiiyii anlatan bir
anlaticmin varligi zorunlu olarak belirir. Oykii denilen olgu, olay orgiisiiniin olusturdugu
biitiinliikk ise anlatic1 bu olay orgiisiiniin sunumunu yapan unsurdur. Bagka bir deyisle olay
Orgiisii anlaticidan bagimiz olarak var olsa bile bagkalarina aktarilabilmesi, yani sanat formuna
dontisebilmesi i¢in anlatictya ihtiya¢ duyar. Bu baglamda bir anlatim olarak sanat etkinliginin,
anlaticinin niteligine gore bigimlendigini sdylemek yanlis olmaz.

Bir disavurum ve anlatim etkinligi olarak her sanat eserinin kendine has anlaticist
mevcuttur. Edebi tiirlerde anlatict degiskenlik gosterirken resimde anlatici daha sabit olabilir.
Biitlin sanatlarda izleyici, dinleyici veya okur anlatici vasitasiyla olay oOrgiisiinii dgrenir.
Anlatici, olaylar istedigi gibi kisar, diledigi gibi ayrintilara dalar veya olaylar1 6zetleyip geger.
Bu baglamda izleyicinin, dinleyicinin veya okurun sanat eserinden alimladigi unsurlar
anlaticinin bakis agisina gore sunulur. “Anlatici, anlatinin hayata en yakin elemanidir;
okuyucunun kulagina ilk 6nce onun sesi ulasir ve okuyucu onun sicak cagrilariyla anlati
diinyasina yonelir.” (Tekin, 2005, s. 17). Farkli anlaticilar tercih edilerek bir anlati muhtelif
bakis acilarina gére anlatilabilir. “Ister birinci ister iiciincii tekil sahista olsun, tiim anlaticilar ve
gozlemciler hikayelerini bize ya Oncelikle sahne olarak anlatirlar, ya oncelikle 6zet olarak yani
Lubbbock’un tabiri ile resim olarak, ya da en yaygin olarak bu ikisini birlestirirler.” (Booth,
2012, s. 166).

Anlatim bir metindeki anlati faaliyetinin {iretilme bi¢imi anlamina geldiginden her
anlatim incelemesi, ister istemez anlatimin sunulusuna odaklanir. Bagka bir ifadeyle anlati
incelemelerinde saglikli netice elde edebilmek adina anlaticiya odaklanmak, kaginilmaz ve
gereklidir. Bundan 6tiirii her seyden dnce kurmaca bir metinde anlaticinin ne anlama geldigi
sorusu cevaplanmalidir. Aksit Goktiirk’e gore “yazinsal metinlerde olaylari, durumlari, olgulart
anlatan, yazar ile okur arasindaki ara-kisi” (1997, s. 150) anlaticidir. Anlatici bir anlatidaki
hikdyeyi nakleden ses olarak anlagilir. Kurgusal olmayan metinlerde yazar, anlatici olarak
belirir. Fakat kurgusal metinler s6z konusu oldugunda anlaticinin kim oldugu problemli bir hal
alir. Ornegin birinci tekil anlatimda anlatici, hikdyenin bir kahramani olabilir. Ugiincii tekil
anlatimda anlatici, gériinmez olabilir, okuyucu anlaticinin sesi ve yorumlar1 disinda onu fark
etmeyebilir (Quinn, 2006, s. 240). Gerald Prince, yazili bir metinde anlatan kisini anlatici
oldugunu ifade ettikten sonra her bir anlatinin muhakkak bir anlaticisinin oldugunu soyler. Ona
gore anlatici, anlatinin farkli diizeylerinde konumlanabilir. Anlatic1 az veya ¢ok ortada olmals,
bilinebilmeli, anlatinin her yerinde olabilmeli, 6z bilince sahip olmalidir (2003, s. 62).

Kurmaca metinler incelenirken siklikla yapilan hatalardan birisi yazar ile anlaticinin
ayn goriilmesidir. Oysa anlatic1 kurmaca diinyada olaylar1 sunan gozdiir yazar ise edebi eserin
genel olarak ortaya ¢ikmasini saglayan unsurdur. Anlatici, anlatinin sunulmasini saglayan
onemli bir etken iken yazar, anlati ile birlikte anlatinin kurgulanmasim saglayan disaridaki
miidahalecidir. Anlaticinin temel niteligi kurmaca bir bakigla dykilye bakilmasini saglamasidir.
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Bir anlatidaki anlatici ile yazar arasindaki ayrim esasinda ¢ok keskindir. Murathan Mungan’a
gore otobiyografik eserlerde bile “ben” denildiginde burada yazar kastedilmez. Ciinkii kurmaca
metinde “ben” denildiginde artik yazardan baska bir seyden s6z edilir (2012, s. 81). Baska bir
ifadeyle bir olay, birinci tekil kisinin bakig a¢is1 ile anlatildiginda burada yazarin konustugunu
akla getirmememiz gerekir. Konusan kisi yazarin kurguladigi bir 6geden bagka bir sey degildir.
Yazar ile anlatict belli noktalarda birbirine benzese de ¢ogu kez birbirinden farkli vasiflara
sahiptir. S6z gelimi bir yazar yasl oldugu halde anlatic1 geng olabilir veya yazar erkek, anlatici
kadin olabilir. Ote yandan giiniimiizde artik yazar ile anlatic arasinda ayirimm oldugu genel bir
kabule donme egilimindedir. Esas itibartyla “modernizmle beraber edebi eserdeki yazarin sesini
anlatictya doniistiiren baskalasim, bir siire sonra metnin diinyasini kendi varolusuyla
iliskilendirmenin diginda tiim otoriteleri reddeder.” (Kirilmig, 2019, s. 363).

Bir anlatida anlaticinin oynadigi roliin 6nemi Aristoteles’ten bu yana vurgulanmaktadir.
Aristoteles Poetika’da ozanin, karakterlerin ruh hallerini denetleyebilmesi gerektigini ve en
basarili ozanin kendisini ruh halleri igerinde ortaya koydugunu soyler (1987, s. 49).
Aristoteles’in burada ozandan kastettigi siiphesiz anlaticidir. Ona gore anlaticinin, karakterlerin
ruhsal halleri iizerinde hakimiyeti olmasi gerekir. Giiniimiize gelene kadar anlaticinin anlatidaki
rolii iizerinde bir¢ok fikir ortaya konulmustur. XX. ylizyilin baslarinda yapisalciligin
gelismesiyle ve daha sonra anlatibilimin bagimsiz bir alan olarak ©ne ¢ikmasiyla birlikte
anlaticinin rolii etraflica ele alinmistir. Yapisalci ekolden gelen Fransiz disiintir Gérard Genette,
anlatida anlatici tipolojisi lizerinde duran 6nemli isimlerden biridir.

Kurmaca bir metinde anlaticinin sadece olaylar1 aktarmak gibi bir iglevi yoktur, onun
benimsedigi sdylem, verilmek istenen mesaji da belirler. Anlaticinin iglevi ile ilgili birgok
diigtiniirtin fikirlerine bagvurulabilir. Gérard Genette’in Anlatinin Soylemi teorisi genel anlamda
anlaticinin iglevine daha fazla odaklanmasi agisindan dikkat ¢ekicidir. Hasan Ali Toptas’in Bir
Giiliigiin Kimligi dykiisiinde anlatim ve anlaticty1 incelemeden once kisaca Genette’in Anlatinin
Soylemi teorisinden ve bu teoride anlaticiya verilen 6nemden s6z edecegiz.

2. Gérard Genette’in Anlat1 Soylemi Teorisinde Anlatim ve Anlatici

Fransiz yapisalciligin 6nemli isimlerinden biri olan Gérard Genette (1920-2018), yazin
ve yazinsallik iizerine durdugu gibi anlatibilimin gelismesine biiyiik katki saglanmstir. Ozellikle
Marcel Proust’un Kayip Zamanin Izinde roman serisini inceledigi Anlatimn Soylemi: Yéntem
Hakkinda Bir Séylem (Narative Discourse An Essay in Method) kitabinda uyguladigi yontem,
anlaticinin konumuna verdigi dnem noktasinda 6ne ¢ikar. Temel olarak yapisalci bir yaklasim
benimseyen Genette, bir anlatiy1 Diizen, Siire, Stklik, Kip ve Ses basliklar1 ¢ergevesinde ele
alarak inceler.

Genette, anlatim semsiyesi altinda, anlatinin ii¢ diizeyinin oldugunu ifade eder: hikaye
(story), anlat1 (narrative), anlatim (narration). Hikaye, birbirini izleyen olaylarin anlatimindan
olusur. Anlati; okuyucunun hem hikayeyi hem anlatimi olusturdugu sayfadaki gercek kelimeler,
sOylem, metnin kendisi anlamina gelir. Anlati, anlatim eylemi igerisinde anlatic1 tarafindan
iiretilir. Anlatim ise hikdyenin bir dinleyiciye anlatilma eylemi manasinda kullanilir. Fakat
anlatici tam olarak yazari karsilamaz, ayni sekilde dinleyici (narratee) neredeyse higbir zaman
okuyucuyu karsilamaz (Tyson, 2006, s. 226).

Anlatimin Soylemi teorisinde Diizen baslig: altinda; bir anlatida olaylarin siralanisi yani
kronolojisi ele alinir. Burada 6ne ¢ikan kavram anakronidir. Genette, anakroniyi soyle aciklar:

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 9/4 2020 s. 1489-1502, TURKIYE



1492 Ulas BINGOL

Anlatinin zamansal diizenini incelemek demek, anlatinin kendisi agik bir sekilde
hikaye diizenini gosterdigi ya da dolayli ipuglarindan biri ya da digeri sayesinde
buna ulagildig dlgilide, olaylarin ya da zamansal boliimlerin anlatinin sdylemindeki
dizilme diizeni ile bu aymi olaylarin ya da zamansal kesitlerin hikaye icindeki
ardisiklik diizeniyle mukayese etmek demek demektir (2011, s. 23).

Anlatinin zamansal sunumu f{izerinde durulan Diizen’de anakronin iki tiirii mevcuttur:
proplepsis ve analepsis. Prolepsis, sonradan ger¢eklesecek olaylari anlatmak; analepsis
onceden olan olaylari anlatmak anlaminda kullanilir. Proplepsis okuyucuda merak duygusunu
uyandirmak adina basvurulan bir yontem iken analepsis olaylarin agiklanmasina hizmet eder.

Genette’in tizerinde durdugu diger bir konu ise anlatinin Siire’sidir. Anlatinin
stiresinden anlagilmasi gereken, anlatilan bir olayin zamaninin ne kadar siirdiigiidiir. Fransiz
diisiiniir, bunu anlatma hiziyla aciklamaya calisir. O, esasinda anlatida siirenin 6l¢iilemedigini
belirterek siiredeki ¢esitliligin pesinden gidilmesine karsi ¢ikar. Ona gore anlati hiziyla farkli bir
seye isaret edilir. “Hiz derken zamansal boyut ile mekansal boyut arasindaki iligki kast [edilir].”
(2011, s. 84). Genette, anlati hizinmi dort baglikta ele alir:

1. Ozet: Birkag giin, ay ya da yilin, eylem ya da konugma ayrintilarina girmeden birkag
paragraf ya da sayfada anlatilmasi.

2. Ara: Olaylar anlatilirken anlaticinin araya girerek birtakim tasvirlere bagvurmasi.

3. Eksilti: Anlatidaki birtakim olaylarin iizerinden atlanmasi ya da hi¢ anlatilmamasi.
Genette, buna “Ozet ve tasvir aras1 yokluk” adim verir.

4. Sahne: Oykii zamani ile sdylem zamanimnin birbirine esit olmasi durumudur. Sahneye
ornek olarak diyaloglari verebiliriz (Derviscemaloglu, 2014, s 164).

Anlatimin Séylemi’nin ligiincl baghig Siklik’tir. Genette, siklig1 anlatinin zaman ile ilgili
kullanir. Bir olayin, ifadenin veya s6ylemin anlatida ne siklikla kullandigina deginen Genette’e
gore “bir olay yalnizca gerceklesebilir olan sey degildir; ayn1 zamanda tekrar gergeklesebilir
yani tekrar edilebilir.” (2011, s. 116). Tekrar edilen olaylar tekilci/yinelemli adin1 alir. Ayrica
her “yinelemeli anlati, belli sayida tekil birimden olusan bir yinelemeli dizi boyunca birka¢ kez
meydana gelen olaylarin birlestirici anlatimidir.” (2011, s. 131). Genette yinelemeli anlatimin
belirlenim, saptam, kaplam olmak {izere ii¢ tiirtiniin oldugunu belirtir. Belirlenim “gergekte
sinirsiz gibi ele alinabilecek bir tekrardan bahsetti§imizde, bir dizinin artzamanli simirlari
sOylenmeden birakilmasidir.” (2011, s. 132). Belirlenimde zaman tam olarak belirtilmez fakat
hangi zaman diliminin kastedildigi az ¢ok anlasilir. Belirsiz bir zaman dilimine gondermede
bulunan saptam “bazen, bazi giinler, sik sik” gibi ifadelerle olayin zamansal boyutuna isarette
bulunur. Kaplam ise “anlatisal genisleme i¢in hi¢bir destek vermeyecek kadar az bir siireye
sahip” (2011, s. 133) durumlar anlatmak i¢in kullanilir.

Genette, Kip ve Ses boliimlerinde anlatici mevzusuna daha ¢ok egilir. Anlatinin
islevinin bir diizen vermek veya bir istegi ifade etmek olmadigini belirten Fransiz diisiiniire gore
anlati, bir hikdye anlatmak, yani bir olguyu nakletmek anlamma gelir. Bir anlatida olumlama,
emretme, isteme ve olumlamanin dereceleri arasindaki farkliliklarin ortaya konulmasi kipin
islevidir. Genette, anlat1 kipi derken sunu kasteder: “Bir insan anlattig1 seyi az ya da ¢ok
anlatabilir ve dahasi su ya da bu bakis acisina gore anlatabilir; bu kapasite ve onun kullaniminin
Kiplikleri, tam da bizim anlati kipi kategorisiyle kast ettigimiz seydir.” (2011, s. 172). Kip
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konusunda iizerinde durulmasi gereken birinci husus mesafedir. Genette, anlatinin cesitli
bildirisim derecelerinin oldugunu ve anlaticinin metinde bazi mesafelerinin ortaya c¢iktigini
belirtir. Daha sonra karakterlerin sesli ya da i¢ konusmalarin1 dikkate alarak anlatida iig
mesafenin oldugunu ileri siirer:

1. Anlatili ya da Anlatilan Konusma: En uzak ve en indirgenmis konusma tiiriidiir. I¢
konusamaya benzer. Genette bu konusma tiiriine su Ornegi verir; “Anneme Albertine’le
evlenmeye karar verdigimi sdyledim.” Burada sesli olarak gerceklesen olay aktarilir.

2. Dolayli Tarzda Yeri Degistirilmis Konusma: Anlatilan konusmadan biraz daha
mimetik ve ilkesel olarak ayrinti verebilecek kapasitede olsa da, bu bigim okura higbir zaman
gercekten sdylenen sozciiklerle gergek anlamiyla baglilik garantisi sunamaz. Genette burada su
ornegi verir: “Albertine’le kesinlikle evlenmem gerektigini diisiindiim.” Burada kahraman ig
konusma yapar.

3. Dolaysiz Konusma: En mimetik konusma bi¢imdir. Burada anlatici konusan
karakterin sozlerini oldugu gibi aktarir. “Anneme Albertine’le kesinlikle evlenmem gerektigi
sOyledim.” Ciimlesi metin icerisinde tirnak icerisine alinmigsa anlatici ile anlatilan olay
arasindaki mesafe biitliniiyle agilmistir ve anlatici olay1 nakletmekle gorevlidir.

Genette’in Kip basligi altinda degindigi bir konu da anlaticinin perspektifidir. Perspektif
ile bir metinde kim goriiyor sorusunun yanitin1 arar ve bakis acisini ortaya koyar. Fransiz
diistiniir, i¢ odaklanma olarak da ele aldig1 anlati perspektifini gelistirirken Cleanth Brooks ve
Robert Penn Warren dortlii tipolojisinden faydalanir:

Olaylarim I¢sel Analizi Olaylarin Disaridan
Gozlemlenmesi
Hikéayedeki bir karakter olarak 1. Ana karakter hikayesini anlatir. 2. Tali karakter ana karakterin
anlatici. hikayesini anlatir.
Anlatict hikdyede bir karakter 1. Analitik ya da her seyi bilen yazar | 3. Yazar hikayeyi gézlemci
degildir. hikayeyi anlatir. olarak anlatir.

Genette calismasinda faydalandigi bu tabloyu soyle yorumlar: “Yalnizca dikey ayrimin
‘bakis acis’ (i¢c ya da dis) ile alakaliyken, yatay ayrimin ses (anlaticinin kimligi) ile alakali
oldugu ve 1 ile 3 arasinda ve 2 ile 3 arasinda bakis agis1 konusunda gergek bir fark olmadig:
aciktir.” (2011, s. 199-200). Genette, Odaklanma alt basliginda ise bakis agisini tige ayirir: Sifir
odaklanma, I¢sel odaklanma, Dissal odaklanma. Sifir odaklanmada, anlatic1 kahramanlardan
daha fazla bilgiye sahiptir. Anlaticinin, karakter kadar bilgi sahibi oldugu I¢sel odaklanma iice
ayrilir: 1. Sabit Odaklanma: Her sey bir karakter {izerinden anlatilir. 2. Degisken odaklanma:
Anlatimin bir karakterden bagka karakterin iizerine kayacak sekilde anlatilmasi. 3. Coklu
Odaklanma: Anlaticinin birden fazla bakis agisi ile olay1 anlatmasidir. Digsal odaklanma ise
anlatic1 karakterleri gozlemler fakat onlardan daha ¢ok sey bilmez (2011, s. 203-206).

Genette, ¢alismasinin son bolimii olan Ses’te Anlatilama Edimi, Anlatilama Zaman,
Anlat1 Diizeyleri, Ust-Oykiisel Anlati, Metalepsis, Sahis, Kahraman Anlatici, Anlaticinin
Islevleri, Anlatilan alt basliklarinda anlaticinin farkli diizeylerde niteliklerini inceler. Burada
Ozellikle iizerinde durulmasi gereken Sahis, Anlatma Zamani, Anlat1 Diizeyleri, Metaplepsis ve
Anlaticinin Islevleri’dir.

Fransiz diisliniir, Sa/us alt bagliginda bir anlaticinin 6ykiide yer alip almadigina gore ikiye
aywrir: Anlatici 6ykiide yer almiyorsa bu 6ykii heterodiegetik anlati; anlatici 6ykiide yer aliyorsa
bu 6ykiiye homodiegetik anlati denir. Anlatma zamani alt bashiginda anlaticinin zamansal olarak
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konumunu belirlemeye ¢alisan Fransiz diisiiniire gore anlatict dort farkli boyutta zaman agisinda
bir pozisyon alir: 1. Sonradan Anlatma: anlatici gegmisten yasananlari anlatir, 2. Onceden
Anlatma: anlatic1 tahmin veya hayal yoluyla heniiz gergeklesmemis olaylari anlatir, 3.Eszamanl
Anlatma: Anlatic1 olaylan gerceklestigi gibi anlatir, 4. Karma Anlatim: Eszamanli anlatimla
onceden anlatmanin i i¢e girdigi anlatim bigimidir (Genette, 2011, s. 233-247).

Anlati diizeyi alt bashiginda ise Genette, ana olayin islendigi Oykiiye baska olaylarin
eklenmesi meselesini ele alir. Esas olay orgiisii i¢erisinde hikayenin anlatilmasi extradiegetik;
olay orgiisiine bagli 6ykiiniin anlatilmasi intradiegetik; bir 6ykiiniin bagka bir bakis agisiyla ana
oykiiye ilistirilmesi ise metadiegetik kavramiyla agiklanir (Derviscemaloglu, 2014, s. 127-128).
Anlatida bakis agisinin zenginlesmesi adina yazarlar zaman zaman ana olaya baska olaylart
ilistirme yoluna giderler. Genette, anlat1 diizeyleri arasindaki gegisi ifade etmek i¢in metalepsis
kavramini kullanir. Ona gore “bir anlat1 diizeyinden digerine gecis ilkesel olarak ancak tam da
bir duruma bir sdylem araciligiyla bagka bir durumun bilgisini tagimaktan olusan anlatilama
yoluyla gergeklesebilir.” (2011, s. 254-255). Metaplepsiste gergek ile kurgu arasindaki ¢izgi
ortadan kalkar. “Metalepsis en genel anlamiyla hiyerarsik bir yapi igerisinde konumlanmig
diizeylerin birbirine karigmasin1 ifade eden bir manevra, isleyis ya da stratejidir.”
(Derviscemaloglu, 2019, s. 142).

Son olarak Genette, bir anlaticinin islevleri tizerinde durur. Onun belirlemesine gore bir
anlatida anlaticinin bes farkli iglevi olabilir: 1. En temel islevi olan dykiileme islevi, 2. Anlatict
yorum yaparak yonlendirme islevini yerine getirebilir, 3. Anlatict okuyucuya hitap ederek
bildirisim islevini yerine getirebilir, 4. Anlatic1 anlattiklarinin dogru oldugunu kanitlamaya
calisarak dogrulama islevini yerine getirebilir, 5. Anlatici dogrudan Sykiiniin i¢ine girerek bilgi
verip yorum yaparak ideolojik islevi yerine getirir (Genette, 2005, s. 129).

Gorildigi gibi Genette, Anlatimin Séylemi teorisinde anlaticiyr farkli boyutlarda ele
alarak anlatma ediminin muhtelif yonlerden incelenebilecegini ortaya koyar. Genette’in
teorisine gore bir anlatiy1 incelemenin en biiyiik avantaji anlaticinin, anlati edimindeki roliinii
etraflica ele almamiza olanak tanimasidir.

3. Bir Giiliisiin Kimligi Oykiisiinde Anlatim ve Anlatici

Hasan Ali Toptas’in Gegmis Simdi Gelecek kitabindaki Bir Guiliigiin Kimligi adl1 0ykiisii
anlatim agisindan oldukga ilgingtir. Birinci sahis anlatimin tercih edildigi bu 6ykiide anlatici,
ikinci tekil sahsa (kocasina) hitap ederek Oykiiye giris yapar. Esinden ayri kaldiktan bes ay
sonra ilk defa giildiigiinii anlatan anlatici, Feriha’ya ikindi ¢ayma gidip donmesi ile bagina
gelenlerden s6z eder. Feriha’dan dondiikten sonra inmesi gereken duraktan bir durak once
indigini, sebepsiz yere giildiigiinii karsisindakine sdyler. Eve geldikten sonra giiliisiinii tekrar
gdrmek icin aynanin karsisina geger. Sigarasini tam yakarken aynada eski arkadasi Nedim’i
goriir. Nedim kaybolduktan sonra ise Feriha’y1 goriir. O da kendine has bir bicimde giiler.
Anlatici, nigin Feriha gibi giilemedigini agiklar. Sonra esini aynada goériir. Onun da kendisine
giildiigiinii fark eder. Daha sonra esinin de aynada kayboldugunu ve kendisini gdrmeye
basladigini anlatir. Kendi giiliisiiniin de esinin giiliisiine benzedigini belirterek dykiiye son verir.

Bir Giiliigiin Kimligi, birinci tekil sahisin agzindan anlatildigindan okuyucuyu anlatilan
hikdyeye daha c¢ok inandirmaktadir. Ote yandan anlatici, metin igerisinde kurmaca bir sene
seslenir. Her anlatida “anlatici, soze doktiikleriyle, ayni yapisal diizeye yerlestirilmis bir
dinleyici (okura)- anlatimin anlatildigi kisiye- seslenir.” (Onega-Landa, 2002, s. 21).
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Anlatibilimde anlaticinin sesledigi kurmaca kisi narratee (kendisine anlatilan kigi) kavrami ile
tanimlanir. Gerald Prince’e gore bir anlatida bir anlatici varsa en az bir tane de kendisine
anlatilan kigi (narratee) vardir. Bu kendisine anlatilan kisi acik bir sekilde sen zamiri ile isaret
edilebilir veya edilmeyebilir (1982, s. 16). Bir Giiliisiin Kimligi 6ykiisiinde anlatic1 sen zamirini
acikca isaret eder. Soz konusu anlatim tarzinin benimsenmis olmasi Sykiiniin ayirt edici
niteliklerinden biridir.

Genette’in Anlatimin Séylemi teorisine gore Bir Giiliisiin Kimligi 6ykiisiinde anlatim ve
anlaticiy1 ele alirken Oncelikle Oykiiniin anlatim diizeylerini gézden gecirmemiz gerekir. S6z
konusu Oykiiniin hikdye, anlati, anlatim diizeylerini sdyle ele alabiliriz: 1. Hikaye: Bir Giiliisiin
Kimligi’nde bir ana hikiye bir de alt hikdyeyle karsilasmaktayiz. Oykiiniin girisinde anlaticinin
“Bugiin ne oldu biliyor musun?” sorusuyla ana hikayeye giris yaptig1 goriiliir. Bu boliimiiniin
hemen altinda, anlatic1 bugiin basindan gecenleri anlatmaya baslar ve alt hikayeye giris yapar. 2.
Anlatt: Bir Giiliisiin Kimligi 6ykiisiinde, anlaticinin bes ay 6nce kaybettigi esine seslenerek bir giin
sebepsiz yere giilmesi ve bu giilmesi esnasinda yasadiklar1 islenir. Higbir diyalogun yer almadigi bu
Oykii, anlaticinin i¢ konugmalar1 seklinde kurgulanmistir. 3. Anlatim: Birinci sahis anlatimin tercih
edildigi ve anlaticinin ayn1 zamanda olayin merkezinde yer aldig1 Bir Giiliisiin Kimligi 6ykiisii kisa
olmasina ragmen anlatim agisindan zengin bir malzeme sunmasi hasebiyle incelenmeye degerdir.
Biz de incelememizde anlatim ve dolaysiyla anlaticiya yogunlasarak Oykiiniin kurgu diinyasini
¢oziimlemeye ¢alisacagiz. Genette’in Anlatinin Séylemi teorisini takip ederek Bir Giiliistin Kimligi
oykiisiinti Diizen, Stire, Stklik, Kip ve Ses bagliklari altinda inceleyecegiz.

3. 1. Diizen

Genette, Diizen bashigi altinda olaylarin siralanisina odaklanir. Burada anlatma zamani
ile olaylarin gerceklestigi zaman arasindaki iliskiye deginerek olaylarin kronolojik olarak
siralanmamasina anakroni der. Bir Giiltisiin Kimligi 6ykusiinde iki anlatim zamanina rast
gelinir. Birinci anlatim zamani, anlaticinin karsindaki kisiye seslendigi zamandir, bu olay
gergeklestigi gibi anlatilir. Diger zaman ise anlaticinin ge¢miste basindan gegen olaylari
anlattigi zamandir. Genette’in teorisine gore buna analepsis denir. Anlatici, gegmiste yasadigi
olaylar anlatirken tekrar gegmise gider. Esinin eski arkadasi Nedim’den s6z ederek analepsisin
i¢inde baska bir analepsise basvurur:

Hani bir arkadasin vardi; Nedim! Ara sira, hep de giiz mevsiminde, ardinda oniinde
dolagip duran varla yok arast bir kadmla gelirdi, ikisi de, yesil bir tiirbeyi
dolagmanin sessizligiyle birkag¢ giin kalirlar, arkalarinda hi¢ iz birakmadiklar halde,
hep bir seyler unutmus olmanin aptal telasma binerek ¢ekip giderlerdir (Toptas,
2018, s. 11).

Anlatici, kendi giiliiglerinin olmadigini, biiyiikleri tarafindan igdis edildiginden s6z
ettiginde de analepsisin iginde yine analepsise basvurur. Anlatim, simdiki zamanda anlaticinin
ikinci tekil sahsa (esine) seslenmesi ile baslamasina ragmen anlaticinin gegmisteki olay1
anlatmasiyla Oykii biter. Burada simdi baslayan anlatimin ge¢mise donmesi ve gegmisin
icerisinde birkag defe geriye gitmesi s6z konusudur.

3. 2. Siire

Stire bir anlatidaki anlatim hizina géndermede bulunur. Genette’in kuraminda anlati1 hizi
mubhtelif hizlarda gerceklesir. Yukarida bahsettigimiz sahne, ara, 6zet ve eksilti Fransiz
diisiiniriin bir anlatida iizerinde durdugu anlat1 hizlaridir. Inceledigimiz dykiide duraklama, 6zet
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ve eksiltiye rastlanilir. 1. Ara: Olayin kesintiye ugramasi ara olarak kabul edilir. Bir Giiliisiin
Kimligi oykisiinde anlatici, Feriha’dan ikindi cayindan sonra dondiigiinii anlatirken birden
olayla ilgisi olmayan bir seye deginerek olayin akiginin duraklamasina yol agar:

Feriha ile caydan ¢ok yine anilarimiz demlemistik o giin. Doniiste dolmusa bindim.
Bir durak asagida indim nedense. Hava Oyle giizeldi ki, gokyliziiniin maviligi
giinesin sicakligi koluna takarak insanin ta kemiklerine kadar isliyordu. Birdenbire
giildim! Giiliisiin tohumu yiirekte ¢atlayinca dudaklarin onu yesertmemesi olast mi;
giildiim iste!..... (S. 9).

Anlatic1 birkag paragraf boyunca giiliigiinii tasvir etmeye c¢alisarak olay1 anlatmaya ara
verir. Daha sonra birden tekrar olaya donerek merdivenlerden yukariya dogru ¢iktigini sdyler.
Bu kisim, yani duraklama, asil olayin anlatildigi boliim degildir. Anlat1 igerisinde baska bir
boyuta acilmis bir pencere gibidir. Fakat bu boyutu anlatinin biitiinliigiinden bagimsiz
degerlendirmemek gerekir. Sonugta anlaticinin duraksadigi yerde dinleyiciyi, vermek istedigi
mesaja hazirlar.

2. Ozet: Kurmaca bir metin, en nihayetinde hayatin bir parcasini anlatabilir. En gercekgi
kabul edilen eserlerde bile her seyi anlatmamin imkani yoktur. Anlatici bazi ayrintilarin
iizerinden atlarken bazi olaylar1 da Ozetleyebilir. Genette, anlatidaki birtakim olaylarin
ozetlenerek anlatimin hizinin artinldigint belirtir. Bir Giiliigiin Kimligi’nde anlatici birkag defa
Ozete bagvurur. Mesela duraktan eve gelip merdivenlerden yukariya ¢ikmasini anlatirken birgok
ayrintiy1 atlayarak dogrudan ayna ile karsi karsiya kalmasina deginir. Bu esnada gerek yolda
gordiiklerini gerek eve girerken gordiigii seyleri anlatma geregi duymaz. Yine aynada Nedim’in
siluetini gordiigiinde birden ge¢mise giderek ondan s6z eder. Bu esnada Nedim’in, esi ile
kendilerini ziyarete gelmeleri hakkinda diisiincelerini dile getirirken 6zetlemeye basvurur:

Hani bir arkadagin vardi: Nedim! Ara sira, hep de giiz mevsiminde, ardinda oniinde
dolasip duran varla yok arasi bir kadinla gelirdi, ikisi de, yesil bir tirbeyi
dolagmanin sessizligiyle birkag¢ giin kalirlar, arkalarinda hi¢ iz birakmadiklar1 halde,
hep bir seyler unutmus olmanin aptal telasma binerek ¢ekip giderlerdi (S. 11).

Bu boéliimde Nedim ve esinin, anlaticinin evine yaptigi ziyaretlerle ilgili 6zet bilgi
verilmektedirler. Nigin ziyarete geldikleri, ziyaret esnasinda neler yasandig1r hakkinda ¢ok az
malumat verilir.

3. Eksilti: Genette, anlaticinin bazen ger¢eklesmis olaylar hakkinda hicbir sey
sOylemedigini yani bazi olaylar {stiinden atladigin soyler. Bir Giiliisiin Kimligi dykiisiinde
anlaticinin eginin 6lmesi olaymin iizerinden atlamasi eksiltiye 6rnek olarak verilebilir. Anlatici
otuz iki yildir evli kaldig1 esini bes ay 6nce kaybetmistir. Anlatida s6z konusu 6liim olay1, odak
noktas1 olmasina karsin 6liimiin nasil gerceklestigi, neler yasandigi ile ilgili herhangi bir bilgi
verilmez. Burada anlati daha ¢ok anlaticinin esini kaybettikten sonraki siirecte yasadigi
degisime yogunlasir.

3. 3. Siklik

Stklik, Genette’in  Anlatimn  Séylem teorisinde anlatidaki olaylarin gergeklesme
derecesine gondermede bulunur. Olayin veya ifadenin tekrar edilip edilmemesi lizerinde durulan
asil konudur. Buna gore ii¢ baslik altinda Siklik ele alinir: Tekil Anlatma, Tekrarlanan Anlatim,
Tekrarlayan1 Anlatma (Derviscemaloglu, 2014, s. 165-166).
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1. Tekil Anlatma: Bir kere olan seyin bir kere anlatilmasidir ki en yaygin anlatim bigimi
budur. Bir Giiliisiin Kimligi 6ykiisiinde anlaticinin bir giin aynanin karsisina gegip baska kisileri
gbrmesi olay1 bu anlatima 6rnek olarak verilebilir.

2. Tekrarlanan Anlatim: Bir kere yasanan bir seyin anlatida birkag kez tekrarlanmasidir.
Bir Giiliigiin Kimligi’nde anlatic1 bir defa giiler. Anlatict dolmustan indikten sonra sebepsiz yere
giiler. Fakat karsindakine basindan gecenleri anlatmaya baglamadan evvel giiliiciikten s6z eder.
Eve geldiginde tekrar giiliiciikten s6z eder. Oykiiniin sonunda yine giilmesinden bahseder. Bu
sekilde Oykiide birkac kez giiliiciikten soz edilir ve okuyucunun giilme eylemine dikkat ¢ekmesi
saglanir.

3. Tekrarlayan Anlatim: Birgok kere gergeklesen olayin bir defa anlatilmasidir. Bir
Guiliisiin Kimligi’'nde anlatici, esi Oldiikten sonra Feriha’ya sik sik ikindi ¢ayina gider. Ama
oykide sik sik gergeklesen olay sadece bir defa anlatilir. Bu sekilde 6zetlemeye gidilir.

3. 4. Kip

Kip, bir anlatinin sunulma bigimi hakkinda bilgi verir. Anlaticinin olaya olan mesafesi,
bakis agisi, kahramanlarla olan miinasebeti Kip basligi altinda ele alimir. Genette, Kip’te Olay
Anlatilar, Sozciik Anlatilari, Mesafe, Perspektif, Odaklanma, Degistirmeler ve Cok-Kiplilik alt
basliklarina yer verir. Fakat burada asil iizerinde durulmasi gereken anlaticinin konumudur. Onu
da bize Mesafe, Perspektif ve Odaklanma verir.

3. 4. 1. Mesafe

Mesafe, anlaticinin anlatidaki bildirisim derecesi hakkinda bilgi verir. Bagka bir deyisle
mesafe, anlaticinin, bir seyleri aktarirken olaylara ne derece miidahalede bulundugunu gdosterir.
Genette, anlaticinin mesafesini {i¢ baslikta ele alir: 1. Anlatili ya da Anlatilan Konusma, 2.
Dolayli Tarzda Yeri Degistirilmis Konusma, 3. Dolaysiz Konusma. Yukarida agiklamalarini
verdigimiz bu anlatma tiirlerinden Dolayli Tarzda Yeri Degistirilmis Konugma’nin Bir Giiliisiin
Kimligi dykiisiine hakim oldugu goriiliir. Anlatici, 6len esine seslenerek basindan gecenleri
anlatmaktadir. Bagka bir deyisle kendi kendine konugmakta veya i¢ monolog seklinde olaylari
anlatmaktadir. Dolayli Tarzda Yeri Degistirilmis Konusma’da anlatici yasadigl seyleri oldugu
gibi aktarmak yerine i¢ monolog seklinde aktarir. inceledigimiz dykiide anlaticinin mesafesinin
Dolayli Tarzda Yeri Degistirilmis Konugma’ya uygun oldugunu sdyleyebiliriz.

3. 4. 2. Anlatic1 Perspektifi

Anlat1 perspektifi, anlaticinin kimin goéziinden olaylar1 gordiigiidiir. “Bakis agis1 terimi
temel olarak iki ayr1 unsura géondermede bulunur: Birincisi bakisin ‘sey’lere olan uzakligi,
ikincisi ise bakis noktasinin sahip oldugu diisiinsel konum (mental position). Ilki, anlaticinin,
ikincisi ise izleyicinin anlatiya kars1 mesafesi ve zihinsel durugunu ifade eder.” (Chatman 1990,
S. 139; aktaran S6zen, 2008, s. 124). Bir anlati {i¢ islevden olusur: Yapma, gérme ve sdyleme.
Bunu so0yle agiklayabiliriz: Karakterler, bazi seyler yaparlar; bu yapilanlar belirli bir
perspektiften goriiliir ve goriilen sey aktarilir (Derviscemaloglu, 2014, s. 113). Perspektif (bakis
acis1), anlaticinin konumu hakkinda bilgi verdigi gibi okuyucunun hangi pencereden olaylar
alimladigini belirtir. Genette, anlati perspektifinden s6z ederken yukarida gdsterdigimiz iizere
Brooks ve Robert Penn Warren’in gelistirdikleri perspektif tablosundan faydalanir. Ayrica F.K.
Stanzel’in anlatim konumu diisiincesine bagvurur. Stanzel’e gore bir anlatida anlatici {i¢ farkh
konumda bulunur: 1. Ben Anlatim Konum: Anlaticin, anlatinin diinyasinda yer aldigi
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konumdur. 2. Kisisel Anlatim Konum: Kigisel anlatim konumunda anlaticinin konumu,
kurmacanin igindedir. Baska bir deyisle kahramanlardan birisinin bakis agisindan {igiincii
kisinin goziiyle olaylar anlatilir. 3. Tanrisal Anlatim Konumu: Anlaticin olaya ve karakterlere
hakim oldugu ve her seyi bildigi anlatim konumudur (Tepebasili, 2008, s. 188-190).

Bir Giiliisiin Kimligi’nde anlati perspektifini Genette gore ele aldigimizda anlaticinin
Oykiide yer alan bir karakter oldugu ve ana karakter olarak kendi Oykiistinii anlattig1 goriiliir.
Anlatinin i¢inde konumlanan anlatici, olaylarin i¢sel analizini birinci agizdan aktararak anlatinin
dogrulugunu giiclendirir. “Hikdye anlaticisinin en bariz yapay araglarindan biri, aksiyonun
ylizeyinin altina inerek karakterin zihni ve kalbi konusunda giivenilir bir bakis agisi elde
etmektir.” (Booth, 2012, s. 15). Inceledigimiz dykiide anlaticinin ben anlatimda konumlanmis
olmasi, anlatilanlarin giivenirligi konusunda siipheleri giderdigi gibi anlatic1 ile karakterin ayni
olmasi okuyucunun, karakterin i¢ dlemi ile dogrudan etkilesime girmesini saglar. Nitekim
anlatida konusan sesin ben anlatimda konumlanmis olmasi anlatinin i¢ monolog seklinde
geligsmesini saglar:

Gozlerinden pembe bugular sagarak, otuziki digini gokyiizliniin maviligine batira
batira giilemeyen binlerce, milyonlarca insanin onca giiliisii nereye gizlediklerini
diisiindiim o an. Bu insanlarmn, dedim, ya giiliisler pinarlar1 kurutuldu bir bir, ya da
giilislerini bir yerlerde gizliyorlar. Sanirim erkekler gdgiis ceplerinde, kadmlar da
cekmecelerinde (S. 10).

Alintilanan bu parcada da goriildiigii iizere anlatici, karsisinda biri varmis gibi
anlatmaktadir fakat esasinda kendi kendine konugmaktadir. Ciinkii seslendigi kisi 6lmiistiir.

3. 4. 3. Odaklanma

Odaklanma alt bashginda bakis agisinin farkli boyutlarimi ele alan Genette’in
odaklanmanin sifir, digsal ve igsel olmak tiizere ii¢ tiirinden s6z ettigini yukarida belirttik. Bir
Giiliigiin Kimligi dykiisiinde anlaticinin igsel odaklanmaya gore bir konumunun oldugu goriiliir.
Icsel odaklanmanin alt tiirii olan sabit odaklanmay1 segen anlatici, her seyi kendisi anlatir.
Oykiideki olaylar1 birinci sahsin goziinden grenen okuyucu, dykiiniin igindeki ayrintilara da
onun miisaade ettigi kadariyla ulasir. Mesela Feriha’dan s6z ederken anlatici kétii bir insant
tasvir eder. Dolaysiyla okuyucu gergekten Feriha’nin kotli bir insan olduguyla ilgili bilgisi
anlaticinin anlattiklartyla sinirhdir.

3. 5. Ses

Son olarak Bir Giiltisiin Kimligi 6ykiisiinde anlatim ve anlatiy1 ele alirken Genette’in
Ses bashigi altinda bulunan sahis, anlatma zamani, anlati diizeyi, anlaticinin islevlerine
deginecegiz.

3. 5. 1. Sahis

Fransiz diistiniir, Safus alt basliginda anlaticinin dykiiye dahil olup olmadigim inceler.
Anlatict 6ykiiye dahil olmuyorsa heterodiegetik, anlatici 6ykiiye dahil oluyorsa homodiegetik
adlandirmasina basvurur. Inceledigimiz &ykiide anlatim birinci tekil sahisin bakis agistyla
gergeklestirildigi gibi ben anlatict bagkasinin degil, kendisinin hikdyesini anlatmaktadir. Bundan
otiirti bu 6ykii homodiegetiktir.
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3. 5. 2. Anlat1 Zamam

Anlati zamani, anlaticinin zamansal olarak ne gibi pozisyonda bulunduguna odaklanir.
Genette’in Anlatimin Soylemi teorisine gore dort cesit anlati zamanindan sz edilir: Sonradan
Anlatma, Onceden Anlatma, Es Zamanl Anlatma ve Karma Anlatma. Bir Giiliisiin Kimligi
Oykiisiinde anlatici olaya giris yaparken simdiki zaman igerisindedir yani eszamanli bir anlatimi
tercih eder. Daha sonra bagindan gegen olayr yani dnceden gerceklesmis olani anlatir. Bundan
dolay1 séz konusu dykiide karma anlatimin tercih edildigini sdyleyebiliriz. Oykiiniin hemen
girisinde anlatic1 karsisindakine seslenirken es zamanli bir anlatima basvurur: “Bugiin ne oldu
biliyor musun? Sensiz gegen bes aydan sonra ilk kez giildiim. Giildiim dedigim sey de,
dudagimin ucunda tomurcuklanan mini minnacik bir gilicik.” (Toptas, 2018, s. 9). Bu
climlede de goriildiigl iizere anlatict zaman olarak simdiki zamanin igindedir. Daha sonraki
climlelerde zamansal olarak geriye giderek basindan gegenleri anlatir: “Feriha’dan ikindi
cayindan dontiyordum” (...) (s. 9). Bu ctimle ile birlikte ge¢miste gerceklesen olaylardan soz
edilmeye baglanir ve 6ykii simdiki zamana gelmeden gegmisteki olaylarin anlatimiyla son bulur.

3. 5. 3. Anlat1 Diizeyi

Anlan Diizeyi baglaminda Bir Giiltisiin Kimligi dykiisiine yaklastiginda extradigetik bir
nitelikle karsilagildig fark edilir. Her ne kadar anlatimin zamani agisindan ¢esitlilik gosterse de
oykiide bir tek olay anlatildigi igin Genette’in teorisine gore dykii extradigetiktir.

3. 5. 4. Anlaticinin Islevi

Anlatici, olaylar1 anlatirken takindigi tavir neticesinde bazi iglevleri yerine getirir.
Mehmet Rifat, anlaticinin asil iglevinin 6ykiileme oldugunu bundan dolay1 bagka bir islevinin
oldugunu soéylemenin garipsendigini sOyler. Fakat Gykiilemenin disinda anlaticinin bagka
islevleri de icra edebilecegini ifade eder (2012, s. 25). Genette’in teorisinde anlaticinin bes islevi
yerine getirdigini yukarida anlattik. Bir Guiliisiin Kimligi Oykiisiinde anlaticinin Gykiileme
islevinin yaninda yonlendirme ve ideolojik islevlerinin oldugunu da belirtelim. Inceledigimiz
Oykilyli anlatan birinci tekil sahis en basta Oykiileme islevini yerine getirir. Fakat bazen
anlatirken araya yorumunu da katarak okuyucuyu bir konu hakkinda yonlendirir. Mesela su
boliimii ele alalim:

Hani, i¢imizden bir tiirlii sokiip atamadigimiz “El ne der?” korkusu iste. Kendi kendine
giilene deli demiyorlar m1, deli oluyorum! Goézlerinden pembe bugular sagarak, otuz iki
disini gokyiiziiniin maviligine batira batira giilemeyen binlerce, milyonlarca insanin
onca giiliisii nereye gizlediklerini diisiindiim o an. Bu insanlarin, dedim, ya giiliis
pmarlar1 kurutuldu bir bir, ya da giiliislerini bir yerde gizliyorlar (5. 10).

Oykiide esasinda bir giin sebepsiz yere giilmesinin hikdyesini anlatirken anlatic1, 6zel
bir olaydan hareketle genel bir durum hakkinda ¢ikarimda bulunur. Burada okuyucunun dikkati
anlaticinin giilmesinden toplumda bir¢ok kisinin giilmemesi mevzusuna c¢ekilir. Bu ylizden
burada anlaticinin yonlendirme islevini yerine getirdigi sdylenebilir. Su béliimde ise anlaticinin
ideolojik islevi yerine getirdigi gézlemlenir:

Giiliiglerimi daha ¢ocuklugumda igdis ettiler. Ciddi olmay1 asik surathi olmakla es
tutan biiyiiklerim, ben giildiik¢e kaslarini birbirinin iistiine bindirip ters ters baktilar.
Salondan mutfaga sekerek gittigimde bile kulagimi biiktiiler. Oyle ya, seke seke
sekmekte ustalasacak, yeni figiirler yaratacak, biiyliylince de karsilarina zillerini
sikirdatan bir dansdz olarak g¢ikacaktim onlara gére (S. 12).
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[k bakista anlaticinin Kisisel bir soruna temas ettigi goriilmektedir. Fakat anlatic1 kisisel
bir problem iizerinden toplumsal bir aksakliga ironik bir anlatimla parmak basar. Baski ile
biiyiitiilen g¢ocuklarin zaman igerisinde glilmeyi unuttuklart mesajim1 vererek gocuklarin asik
surath yetigtirilmemesi gerektigine gondermede bulunur. Burada anlaticinin yorum yapmanin
Otesinde bir yargida bulundugu goriiliir. Bu yiizden s6z konusu paragrafta anlaticinin Genette’in
teorisine gore ideolojik islevi yerine getirdigi sOylenebilir.

Sonug¢

Kurmaca bir metni dogru anlayabilme adina anlatim 6zelliklerinin etraflica incelenmesi
elzemdir. Anlatici, anlatim zamani, bakis agis1 gibi kurmaca anlatinin temel unsurlarinin farkli
boyutlariin bilinmesi metni daha saglikli incelememize olanak tanir. Fransiz diislinlir ve
edebiyat elestirmeni Gérard Genette’in gelistirdigi Anlatimin Séylemi teorisi kurmaca bir metnin
temel birlesenlerine odaklanarak anlatibilimsel bir bakigla metne yaklasmamizi saglar. Kip, Ses,
Diizen, Siire, Siklik gibi kendine 6zgii kavramlar gelistirerek anlatiyr tahlil eden Genette,
anlattimin farkli boyutlarin1 gdzler Oniine sermeye calisir. Yukarida inceledigimiz iizere
Genette’in Anlatimin Soylemi teorisi roman disinda Sykiiye de uygulanabilecek ozelliktedir.
Hasan Ali Toptas’in Bir Giilisiin Kimligi Oykiisii olduk¢a kisa olmasina ragmen anlatict
mesafesi, anlatici perspektifi, anlati zamani ve anlati iglevleri gibi Genette’in iizerinde durdugu
hususlara gore tahlil edilebilir. Hatta Genette’in teorisi, 6ykiilere de uygulanarak anlatibilimsel
acidan daha saglikli sonuglara ulagma imkani tanir. Bilhassa anlaticinin tipolojisini ortaya
cikarma amaciyla s6z konusu teoriden faydalanilabilir. Birinci tekil sahis anlatimin tercih
edildigi Bir Giiliisti Kimligi 6ykisiiniin, olduk¢a dar bir sahis kadrosuna sahip olmasina ve
diyaloglara hi¢ yer vermemesine kargin anlatim niteliklerinin Genette’in teorisine gore agik ve
net bir bicimde ortaya konulabildigi yaptigimiz tahlil ile agik¢a goriilmektedir.
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Extended Abstract

Art is basically an activity of narration. Arts such as novels, poems, paintings, and cinema
essentially narrate something. Since the issue is a story, the need for a narrator becomes necessary. If the
phenomenon called the story is the unity formed by the plot forms, then the narrator is the element
presenting the plotline. In other words, even if the plot exists without a narrator, it still needs the narrator
in order to convey the message to others and to become an art form. In this context, it could be stated that
the activity of art as narration is formed according to the quality of the narrator.

As an activity of expression and narration, every artwork has its own narrator. The narrator in
paintings can be more stable while the narrator in the literary genres can vary. In all kinds of art, the
audience, the listener, and the reader learn the plot by means of the narrator. The narrator may shorten the
story, give more details, or summarize the events as much as he/she wants. In this context, the elements
understood from the artworks by the audience, the narratee, and the reader are presented according to the
narrator’s point of view. Since the narration means the way of producing the activity of narrative text,
every narration review focuses on the presentation of the narration. In other words, it is inevitable and
necessary to focus on the narrator. Thus, the meaning of the narrator in a fictional text should be
answered primarily.

As one of the first names of the French structuralism, Gérard Genette (1920-2018) have made a
great contribution on narratology while he also dwelled on literary and literariness. Especially the method
applied in his book Narrative Discourse: An Essay in Method that he reviewed the novel series In Search
of Lost Time (A La Recherche Du Temps Perdu) of Marcel Proust, attracts attention to the position of the
narrator. Genette adopting the structural approach examines a narration under the titles of Order,
Duration, Frequency, Tense, and Sound.

Genette states that the narrative has three levels under the spectrum of narration: the story,
narrative, and the narration. The story consists of events keeping track of each other. The narrative means
the real words, the discourse, and the text itself on the page that the reader forms both of the story and the
narration. The narrative is generated within the act of narration. The narration is used as the act of telling
the story to a narratee (the listener or the reader). However, the narrator does not correspond to the author
completely and the narratee almost never corresponds to the reader either.

In the theory of the Narrative Discourse, Genette suggests that the act of narration can be
analyzed by approaching the narrator in different dimension. According to the theory of Genette, the
major advantage of analyzing the narrative is to be able to approach to the role of the act of narrative
thoroughly. In a fictional text, the narrator does not have to function as a conveyor of the story, the
discourse he adopted also determines the message to be given. Many theorists can be consulted about the
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function of the narrator. The theory of the Narrative Discourse of Gérard Genette is more important due
to his focus on the function of the narrator.

The story Bir Giiliisiin Kimligi in the book Geg¢mis Simdi Gelecek of Hasan Ali Toptas is
remarkable in terms of narration. The narrator in this story narrated by the first person starts the story by
addressing the second person singular (her husband). The narrator telling that she smiled for the first time
after being separated for five months starts to talk about what she has been through after returning from
the mid-afternoon tea at Feriha. After returning from Feriha, she tells that she gets off the bus in an
earlier stop and smiles for no reason to another person. When she comes home, she looks in the mirror to
see herself smiling again. She sees her x-buy friend Nedim at the moment she lights her cigarette in the
mirror. After Nedim disappears, she sees Feriha. She smiles in a unique way. The narrator explains why
she cannot smile like Feriha. Then she sees her husband in the mirror. She realizes that he smiles back at
her. Later, she tells that his husband disappears from the mirror and she starts to see herself again. She
ends the story saying her smile resembles the smile of his husband.

According to the theory of the Narrative Discourse of Genette, we should examine the story's
narration levels before we discuss the narration and the narrator in the Bir Giilisiin Kimligi. The
aforementioned story's levels of the narrative, narration, and the story could be addressed as follows: 1.
Story: In Bir Giiliisiin Kimligi, we see the main story and a sub-story. At the beginning of the story, the
narrator makes an introduction with the question "Do you know what happened today?". Below this
chapter, the narrator starts to tell what she has lived through today and moves to the sub-story. 2. The
Narrative: In the story, Bir Giiliisiin Kimligi, the experiences she has after calling out her husband died
five months ago and smiling at him for no reason are narrated. This story which has no dialogue at all is
fictionalized with the narrator’s inner thoughts. 3. The Narration: Even though it is a short story, Bir
Giiliistin Kimligi, the story is narrated by the first person and the narrator is also at the center of the story.
Thus it should be examined, since it has a rich story narration.

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 9/4 2020 s. 1489-1502, TURKIYE



