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Tiirk dilinin sorunlar1 ve meseleleri Tanzimat déneminden itibaren Tiirk
aydinlart tarafindan c¢esitli yonleriyle yogun bir sekilde tartisilmaya
baglanmigtir. Turk dilinin adi, Arapga ve Fars¢a ile iliskisi ve Tiirk
sozliikgiiliigiiniin -~ belli noktalarda kusurlart bu meselelerin  basinda
gelmektedir. Semseddin Sami bu konulara ¢esitli yazilarinda el atan en 6nemli
fikir sahiplerinden biri olmustur. Tiirk dilinin ad1, Tiirk¢enin sadelestirilmesi,
Arapca ve Farsca ile iligkisinin nasil olmasi gerektigi konularinda 6énemli
Oneriler ve ¢oziimler sunan Sami, Tiirk sozliik¢iiliigli sorunlarini detaylt bir
sekilde ele almis, Tiirk sozIligi calismalarini gelistirmek i¢in yeni anlayislari
ve uygulamalart meydana getirmistir. Bu makalede Semseddin Sami’nin
kaleme aldigi Kamus-1 Tiirki ve Kamus-1 Arabi makalesinden hareketle
Sami’nin dil ile ilgili ve 6zellikle sézliikgiilige dair olan goriisleri ortaya
konmaya c¢alisilmigtir. Makalenin sonunda s6z konusu olan ve Servet-i
Fiinun’da yayimlanan makalesinin ¢eviri yazisi sunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Semseddin Sami, Kamus-1 Arabi, Tiirk sozliik¢iiliigii,
Tek dilli sozliikler.

SEMSEDDIN SAMIi'S ARTICLE IN SERVET-i FUNUN, KAMUS-I
TURKI AND KAMUS-I ARABi, AND HIS UNDERSTANDING OF
LEXICOGRAPHY

Abstract

Since the Tanzimat period, Turkish intellectuals intensely discussed the
problems and issues of the Turkish language in various aspects. The name of
the Turkish language, its relations with Arabic and Persian, and the flaws of
Turkish lexicography at certain points are among these issues. Semseddin Sami
has been one of the most important opinion holders who addressed these issues
in various articles. Sami had dealt with the problems of Turkish lexicography
in detail and created new insights and practices to improve Turkish dictionary
studies, and offered important suggestions and solutions on the name of the
Turkish language, the simplification of Turkish, and how it should be related
to Arabic and Persian. In this article, based on the article of Kamus-1 Tiirki and
Kamus-1 Arabi written by Semseddin Sami, we tried to reveal Sami's views
about language and especially lexicography. And we presented in the Latin
alphabet the article published in Servet-i Fiinun at the end of the article.

Keywords: Semseddin Sami, Kamus-1 Arabi, Turkish lexicography,
Monolingual dictionaries.
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Giris

Tirk sozliik¢iiliigiiniin modern sozliikgiiliik anlayisina gecisinde 6nemli rol istlenen
Semseddin Sami, bu alandaki yenilik¢i anlayisini ve savundugu diisiinceleri hem teorik olarak
yazdigi cesitli makalelerde ele almis hem de hazirladigi sozliiklerde uygulamali olarak
gostermistir. Semseddin Sami’nin hazirladigi Kamus-: Fransevi, Kamus-i Arabi ve Kamus-: Tiirki
bu anlayisin en 6nemli liriinlerindendir.

Semseddin Sami’nin ¢esitli yazilarinda tartistigi konularin basinda dilin ad1 meselesi yer
almaktadir. Sami’ye gore dilin adi Osmanlica ya da Lisan-1 Osmani degil, Tiirk¢e ve Lisan-1 Tiirki
olarak kullanilmalidir. Bu diisiinceden hareketle hazirladigi Tiirkgenin tek dilli sozliigiinii Kamus-
1 Tiirki olarak adlandirarak Anadolu sahasinda Tiirk adini tagtyan ilk s6z1iigli meydana getirmistir.

Semseddin Sami’nin makalelerinde ele aldigi konulardan biri de o donemde yazilan
sozliiklerin madde baslarinin se¢imi konusuydu. O déneme kadar yazilan sozliikklerin madde basi
listesini Tiirk¢cede hi¢ kullanilmayan Farsca ve Arapga sozciiklerin doldurmasini elestirmistir.
Sozliikklerde madde baglarinin sadece Tiirkge asilli veya yabanci dillerden gegip Tiirkgede
kullanilan sozciikler olmasi gerektigini savunmustur. Semseddin Sami’nin yenilik¢i anlayist
sadece Tirkceden Tiirkgeye sozliikler konusunda degil Arapgadan Tiirk¢eye sozliikklerde de
goriilmektedir. Bu sozliiklerde sistemsellik ve erisilebilirlik 6zelliklerinin olmasi gerektigini dile
getirmis ve bu anlayisi Kamus-i Arabi’de uygulamistir. Semseddin Sami’nin s6zliikgiiliik ile ilgili
goriisleri, Kamus-: Trirki’nin “Ifade-i Meram’” baslikli béliimiinde, Lisanimizin Tahdidi, Kamus-
1 Tiirki (Osmani) ve Kamus-1 Tiirk ve Kamus-1 Arabi gibi makalelerinde ele alinmistir.

Semseddin Sami’nin gerek dil ve edebiyat konulariyla gerek sozlik bilimi ile ilgili
goriisleri o giinkii dil ve edebiyat alanlarinda yaygin olan fikir ve uygulamalara agir elestirilerle
birlikte ortaya konmustur. Makalelerinde dile getirilen ve sozliiklerinde uygulanan bu yenilik¢i
goriislerinin en 6nemli yani, bir mecburiyetten dogup bu alanda ciddi eksiklikleri doldurmak
amaciyla sunulmasidir. Bu sekilde ortaya ¢ikan bu goriis ve uygulamalar Tiirkiye’de benimsenmis
ve bu alandaki ¢alismalara kilavuzluk etmistir.

Bu ¢alismada Semseddin Sami’nin 1315 yilinda Servet-i Fiinun’da yayimladigi Kamus-1
Tiirki ve Kamus-1 Arabi baglikli makalesindeki sozliikgiiliik ile ilgili goriisleri ele alinip tasnif
edilerek ayrintili bir sekilde incelenerek agiklanmigtir. Caligmanin sonunda makalenin geviri
yazist verilmistir.

Sozliigiin Tanimi ve Onemi

Soézliik, bir dilin sézciiklerini gesitli sistemlere gore (genelde alfabetik olarak) listeleyen,
o sozciikleri tanimlayan, sesletim, koken ve kullanim gibi dilsel bilgilerini veren bir basvuru
kaynagidir.

Semseddin Sami, hem Kamus-: Tiirki’nin “ifade-i Meram” kisminda hem de Kamus-1
Arabi ve Kamus-1 Tiirki makalesinin baginda s6zliiglin tanimina deginmistir. Sami’ye gore sozliik
bir dilin s6z varligmi iceren edebiyat {Urinlerinin temelini olusturan kitaptir. Sozlugi
diizenlenmeyen bir dil birkag kitaba sahip olsa bile edebi dil sayilmaz. Cilinkdi bu dilin sdzciik
yapisi ve bu sozciiklerin anlamlari, kullanim bi¢imleri ve yazilis kurallarini belirleyen ve bir
standarda kavusturan bir sozliik bulunmadan bu dil ile dilin kullanicilar1 tarafindan saglikl
bigimde anlasilan edebi metinleri meydana getirmek miimkiin degildir (Sami, 1315, s. 306). Bu
tanimdan hareketle Semseddin Sami’ye gore tek dilli sézliigiin gérevleri sunlardir:
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o Dilleri koruyan edebi ¢alismalara saglam malzeme temin etmek.

e Bir dili teskil eden sozciiklerin kokenini, ¢ekimlerini, anlamini, kullanim alanini ve
dogru yazilisini gosteren bir bagvuru kaynagi olmak.

¢ Dil kullanicilarinin dogru yazmalarini ve okumalarini saglamak.

o Bir dilin s6z varligin1 korumak ve zamanla bazi sézciiklerin unutulmasini veya yanlis
kullanilmasini engellemek.

Sozliiklerin Tiirleri ve Amaci

Cagdas sozliik biliminde sozliikler, sozliigiin ¢ikis noktasina (abecesel ve tematik), madde
baslarinin siralama sistemine, sdzliigiin kapsamina (genel ve 6zel), sozligiin dil sayisina (tek dilli,
iki dilli vs.), kullanicilarin yasina, s6zIliigiin boyutuna, zaman eksenine (art zamanl ve eszamanli),
sozliik kullanicisinin diline ve ortamina gore nitelendirilebilir.

Semseddin Sami’ye gore sozliiklerin tiirleri ¢esitlilik gdsterebilir. Ancak makalesinde
sozliikleri dil sayis1 noktasindan hareketle degerlendirmistir. Sozliikler dil sayisina gore, tek dilli
sozliikler ve iki dilli sozliikler olarak ayrilabilir. Birinci tiir olan tek dilli sozliikklere “Liigat-1
Milliye” terimini kullanmistir. kinci tiir ise iki dilli sozliiklerdir. Bu sozliikler, grenilmek
istenilen kaynak dilden hedef dil olan lisan-1 milli’ye terciime yoluyla meydana getirilen bagvuru
kaynaklaridir. Arapga, Farsca ya da Fransizcadan Tiirk¢eye miitercem olan sozliikler bu tiiriin
orneklerindendir. Bu sdzliikler yazilis amacina gére iki cesittir. Ornegin Arapgadan Tiirkceye bir
sOzlliglin yazilig amaci Tirklere Arapgay1 0gretmek iken Tiirkgeden Arapgaya olan bir sézIligiin
yazilig amaci Araplara Tirkgeyi 6gretmektir (Sami, 1315, s. 306).

Semseddin Sami’ye gore tek dilli sozliiklerin amaci dilleri muhafaza etmek, iki dilli
sozliiklerin amaci ise dil 6greniminde yardimer olmaktir.

Araplarda Sozliikk Calismalar:

Araplar Islamiyet ile beraber diger milletlerle yakin temasta bulunsalar da iki dilli
sozliikler yazmay1p, Kuran’1 ve hadis metinlerini dogru anlamak ve Arapcanin 6zgiin s6z varligini
korumak i¢in tek dilli sozliiklere agirlik vermislerdir.

Araplarda sozliik ¢alismalar1 VII. yiizyildan itibaren énem kazanmaya baglamistir. Bu
donemde dil bilimciler, dillerini muhafaza eden ve yabanci kavimlerle karigmamis olan Arap
gbcebe agiretlerinin dillerini derleyip garip ve bilinmeyen sézciikleri kayda gegirmislerdir. VIII.
ylizyilda Kitabu’l-Ayn sahibi olan Halil ibin Ahmed el-Ferahidi’nin 6nciiliigliyle Arapganin
kapsamli sozliikleri meydana ¢ikmaya baslamis ve sozliikgiiliik calismalart hiz kazanmistir.
(Omar, 2009, s. 26-27).

Semseddin Sami makalesinde, Araplarm sozliikgiiliik alaminda Onciiliik roliine dikkat
¢ekmis ve bu hususta Tiirk sozliik¢iiliigii calismalarma “mukteda’” olduklarini séylemistir (Sami,
1315, s. 306).

Semseddin Sami Araplarda tek dilli sozliik ¢alismalarinin agamalarindan bahsetmistir.
Araplar, bu ¢aligmalar kapsaminda ilk 6nce tek konulu, bir nesneyi esas alan tematik sozliikler
meydana getirmislerdir. EbGi Amr es-Seybani (728-821)'nin Kitdbii’'l-Hayl‘i (At Kitab1), Ebu
Zeyd el-Ensari (730-830)’nin Kitabii’I-Matar (Yagmur Kitabi) ve Kitdbii’l-Leben‘i (Siit Kitabi),
Ebt Sa‘id el-Asma‘i (740-828)’nin Kitdbii’l-Hayl (At Kitabi), Kitabii Halki’l-insdn (Insanin
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Yaratilis Kitabr), Kitabii 'n-Nahl ve’l-kerm (Hurma ve Uziim Agaclar1 Kitabi), Kitdbii n-Nebdt
(Bitkiler Kitab1) adli eserleri bu donemin ve bu donemdeki Arap sozliik¢iiliigli anlayiginin
tiriinlerindendir (Kas, 2007, s. 9).

Daha sonra Halil ibn Ahmed el-Ferahidi tarafindan hazirlanan Kitabu’l-Ayn ile beraber
alfabetik sistemi gibi belli sistemlere gore diizenlenmis genel sozliikgiiliik calismalarina gegilmis,
daha kapsamli ve sistematik sozliikler yazilmaya baglanmistir.

Semseddin Sami Arap sozliik¢iiliigiiniin kisa bir tarihgesinden bahsederek ve Araplarda
sozliikk¢iiliige verilen O6nemi anlatarak Tiirklerde tek dilli sozliiklere Oonem verilmemesini
elestirmek istemistir.

Tiirklerde Sozliik Calismalarinin Durumu

Tiirk sozlikeiiliigiiniin ¢aligmalarinin XI. ylizyilda Kasgarli Mahmut™un Divédn-ii Liigat it
Tiirk ile basladig1 bilinmektedir. Tiirkceden Arapcaya olan bu sozliiglin amaci Araplara Tiirkceyi
tanitmaktir. Tiirkgeyi 0grenmek isteyen Araplara hazirlanan ilk kaynak olup gesitli yonleriyle
Tiirkgenin nadide eserlerindedir. Ancak Tirk dili alaninda o giinden Semseddin Sami’nin
donemine kadar Tiirk¢enin s6z varligin1 kapsamli bir bigimde esas alip aciklayan bir sozliik
meydana getirilmemistir.

Semseddin Sami Kamus-: Tiirki’nin “ifade-i Meram” béliimiinde Tiirk dilinin o giine
kadar s6z varligini toplayan bir sozliiglin bulunmamasini, Tiirk dilinin gramerini gercekten
aciklayan ve sistemli olan bir gramer kitabinin yazilmamasini elestirmektedir.

Sami’ye gore medeni olan her milletin en onemli gorevi dilini muhafaza etmektir.
Tiirklerin binlerce yildan beri edebi bir dile sahip olmalarina ragmen bu konuya gerektigi kadar
O6nem vermemelerinin biiyiik bir kusur oldugunu diisiinmektedir. Bu kusurun bir neticesi olarak
Tiirk¢enin birgok sézciigli unutulmus ya da birakilmis, yerine Arapgadan veya Farscadan ayni
anlami ifade eden kelimeler 6diing olarak alinmistir. Bu yolla s6z varlig1 agisindan zengin olan
Tiirkce, ifade kabiliyeti agisindan zayif birakilip 6diing aldig1 s6zciikleri avam telaffuzuna gore
degistirilerek galatlar ile dolu bir lisan haline getirilmistir (Sami, 1317, s. 2).

Semseddin Sami ayni1 konuya Kamus-1 Arabi ve Kamus-1 Tiirki makalesinde de
deginmektedir. Sami’ye gore Tirklerin bin seneden beri yazili edebiyat iriinleri meydana
getirmelerine ragmen Tiirkgenin séz varligini kapsayan ve diizenleyen bir sézlik olusturmak
konusunda ge¢ kalmis olmalar1 taacciibe ve teessiife miistahaktir (Sami, 1315, s. 306). Sami, bu
elestirinin iki sebebi oldugunu aciklamaktadir: 1. Sozliikklerden amag, Arapcgayr ve Farscayi
6grenmek ise once ana dili (bu durumda Tiirkge) hakkiyla 6grenilmelidir. Cilinki ikinci bir dil
ancak ana diline uygulanarak ve karsilastirilarak 6grenilebilir. 2. Bu dogal kurala uymayarak hem
Tiirk¢enin becerileri zayif kalmis hem de ikinci bir dil 6grenilememistir.

Semseddin Sami, 6nce Tiirk¢eden Tiirk¢eye bir sozliik hazirlanmasi1 gerektiginin altim
cizmektedir. Ciinkii boyle bir sozliige sahip olmayan bir Tiirkge zapt edilmis edebi bir dile sahip
sayllmaz. Kendi s6zlliglinii olusturmayan bir millet hem edebiyatini dogru anlamasi miimkiin
degil hem de ikinci dil 6grenimi konusunda geride kalir.

Bilindigi gibi bu konu Tanzimat doneminden sonra tartisgiimaya baslanmistir. "Ozellikle
XIX. yiizyilin ortalarindan sonra, bir bagka terim ile Tanzimat'tan sonra dili bagimsiz bir varlik
olarak degerlendiren aydinlarimizin sayesinde bu konu giindeme gelmis ve ¢alismalar artmigtir”
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(Parlatir, 1995, s. 4). Bu aydinlarin baginda Namik Kemal gelmektedir. "Namik Kemal, oncelikle
Tiirkgenin kapsamli bir sozliigiiniin hazirlanmasi gerektigini diistinmektedir. O, dilimizin Arapg¢a
ve Farsca kelimelerden fazlaca etkilendigini kabul eder. Fakat Arapcaya ve Fars¢aya ait
sozliiklerin hichir zaman bir Osmanly icin yeterli olmadigr goriistindedir" (Kog, 2007, s. 16).

Semseddin Sami bu goriisleri teorik olarak savunmakla kalmamis Anadolu sahasinda
Tiirkgeyi “Osmanlica’’ degil Tiirki ve Tiirkge olarak adlandirarak ve Tiirkce kelimeleri esas alan
ilk sozliik olan Kamus-: Tiirki’yi hazirlayarak uygulamaya da koymustur.

Kendi Donemine Kadar Yazilan Sozliiklerin Elestirisi

Semseddin Sami, kendisinden Once yazilmig olan sozliiklerin diizenlenis sistemlerini,
madde bas1 secimlerini ve sozliiklerin tanimlama yontemlerini elestirmistir.

Dili tahsil eden 6grenciler tarafindan sézciiklerin bu sozliiklerde kolay bulunamadig gibi
anlamlarinin da tam olarak agiklanmadigini ve drnek ciimlelere de yer verilmedigini belirtmistir.
Ayrica anlamlarin birbirlerinden higbir isaretle ayrilmaksizin karmakarisik yerlestirildigine
dikkat ¢ekmistir (Yavuzarslan, 2004, s. 198).

Semseddin Sami’nin o donemde yazilan sozliiklerde elestirdigi noktalardan biri
maddelerin siralanma sistemi ve bu sistemde bulunan eksiklikler ve kusurlardir. O sozliiklerde
alfabetik sirlamaya dogru bir sekilde uyulmadigi goriisiindedir. Ornegin fethali hemze ile
baslayan kelimelerin esreli hemze ile baslayan kelimelerden ayr1 verilmesine, kaf-1 Farsinin kaf-
1 Arabi ile bir tutulmamasindan kaynaklanan karisikliklara dikkat ¢ekmistir (Yavuzarslan, 2004,
s. 191).

Dil d6grenmek i¢in kullanilan, 6grenciler tarafindan daima bagvurulan sozliiklerin sadece
genis ve detayli olmasi yeterli olmayip; iyi dizilmis, kapsamli ve madde baslarima kolay
erisilebilir olmalar1 da gerekmektedir. Bu 6zellikler bilinen geleneksel, eski usullere gore yazilan
sozliiklerde bulunmamaktadir. Bu dogrultuda Semseddin Sami’ye gore Firuzabadi’nin
Kamus’unun terciimesi olan Okyanus’tan, Sihah-i Cevheri’nin tercimesi olan Vankulu
Liigat’inden, Ferheng, Burhan terciimelerinden ve Esad Efendi’nin Lehcetii 'I-Liigat s6zligiinden
yararlanmay1 beklemek akla ve gercege aykiridir.

Semseddin Sami elestirdigi bu sozlilklere Ahmet Vefik Pasa’nin Lehge-i Osmani
sozliiglini de katmistir. Ona gore bu sozliiklerden sadece sozliik hazirlamak isteyen uzmanlar
yararlanabilir. Ciinkii bu sozliiklerin higbirinde istenilen sistemsellik ve erisilebilirlik 6zelligi
bulunmamaktadir (Sami, 1315, s. 306). Aslinda Semseddin Sami’nin hazirladigi Kamus-:
Tiirki’nin genel kabuliiniin ve revacinin, bu eksiklikleri doldurmasindan ve bu olumsuzluklardan
uzak olmasindan kaynaklandigi sOylenebilir. Herhangi bir sozlikkte bulunmasi gereken bu
ozelliklerin Kamus-1 Arabi’de de oldugu goriilmektedir.

Semseddin Sami bu konuya “Lisanimizin Tahdidi’’ makalesinde de genis bir yer
vermektedir. Bu makalede Tiirk¢eyle Arapga ve Farsca arasinda belli bir ¢izgi ve sinir konulmasi
gerektigini vurgulamistir. Bu dillerde bulunan ve Tiirk¢ede kullanilmayan sdzciiklerin Tiirk¢eye
mal edilmesine ve hazirlanan sozliiklerde yer verilmesine sert bir dille karsi ¢ikmistir:

Liigat-1 Osmaniye unvanlari altinda nesrolunan liigat kitaplarma derc edilen kelimat-1
Arabiye ve Farisiye o kadar coktur ki, iglerinden bihakkin lisanimizin mali
addolunmaya miistahak olanlar1 yiizde bir nispetinde bile degildir ve hele yiizde doksan1
ebedi bir Tiirk agzma diismemis ve bir Tiirkge kitaba girmemistir (Sami, 13186, s. 3).
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Semseddin Sami, Redhouse’un Liigat-1 Osmaniye sozligiinii 0rnek gostererek o donemde
yazilan sozliiklerin madde baslarmin se¢imi acisindan kusurlarimi izah etmeye calismistir.
Redhouse'un sozliigliniin 30000 madde basindan olugsmasina ragmen bunlardan higbirinin Tiirkce
olmadigim bir dilin bu kadar kelime 6diing almasinin akla aykir1 oldugunu ve bu kelimelerin
cogunun Osmanlicada hi¢ kullanilmadigini 6rneklerle dile getirmistir:

Mesela “Liigat-1 Osmaniye” unvaniyla nesrolunan liigatlerin en makulii olam
Redhouse'un malum eseri asil Tiirkge olarak hicbir kelimeyi havi olmadig1 halde
30000'den ziyade liigat havidir!... Bir lisanin yalniz sair-i elsineden ahz ve istiare ettigi
liigatler bu miktara nasil balig olabilir! Kitab-1 mezktrun ale’t-tesadiif actigimiz bir
sayfada birbiri arkasinda tecyiz, tecyif... Liigatlerini gériiyoruz. insaf buyrulsun! Bu
liigatlerin nereleri Osmanlica? Bunlar1 hangi Osmanli biliyor veya kullaniyor ve
kullanmaya ne liizum ve ihtiyag vardir? (Sami, 1316, s. 3).

Semseddin Sami’nin donemine kadar yazilan sozliikleri elestirdigi noktalar sunlardir:
e Maddelerin siralanmasinin diizensiz olmasi.
o Sozliiklerin erisilebilirlik 6zelligi agisindan kusurlu olmalart.

e Maddelerin seciminde tutarsizlik olmasi. Az kullanilan, Tiirkceye ge¢memis olan,
Arapga ve Farsgada bile az bilinen sozciiklere yer verilirken, sozliiklerde bulunmasi gereken
sozciiklere yer verilmemesi.

e Madde tanimlarinin eksik olmasi.
e Tanimlarda 6rnek ciimlelerin dogru sekilde kullanilmamasi.

o Gerek maddelerin niteligini gosteren gerek tanim boliimiinii diizenleyen 6zel isaretlerin
kullanilmamast.

o Sozliiklerin Tiirkgenin sdz varligini kapsamamasi ve “ilam-1 malum’’ anlayisindan
hareketle Tiirk¢e kokenli sozciiklerin sozliige alinmamasi.

Tiirk¢enin Arapc¢a ve Farscadan Ayrilmamasinin Elestirisi

Semseddin Sami’nin sozliikgiiliik alanindaki elestirilerinden biri, o doneme kadar yazilan
sozliiklerin istenen hedefe ulasamamalar1 ve Tiirkgenin Arapga ve Farsgayla arasina bir sinir
koymamasidir. O doneme kadar yazilan tek dilli sozliiklerin adeta tek dillilik 6zelligini yitirmis,
Tiirk¢ede hig kullanilmayan Arapga ve Farsca sozciiklerle doldurulmustur.

Semseddin Sami’ye gore tek dilli sozliiklerin ana amact bir dilin s6z varligin1 muhafaza
etmektir. Halbuki bu doéneme kadar yazilan ve “Liigat-1 Osmani’’ adin1 alan bu sézliikler, bu
gorevi yerine getirememistir. Ciinkii bu sozliiklerde birbirinden farkli diller olan Arapga, Farsca
ve Tirkcenin sozciikleri yan yana dizilmis ve bu sozliikler herhangi bir dilin s6z varligini
kapsamamistir. Bu sozliikler, Tiirk¢enin séz varligi igin bir bagvuru kaynagi olamaz. Ayrica ne
Arapga ne de Farsca i¢in miiracaat edilebilir kaynaklardir (Sami, 1315, s. 307).

Sistemsellik ve Erisilebilirlik (Tarz-1 Cedit)

Semseddin Sami, modern sozliikgiiliik anlayisindan hareketle hem Tiirk¢eden Tiirkgeye
hem de Arapcadan Tiirkgeye iyi tertip edilmis, basvuruldugunda kolaylik saglayan sozliikler
yazilmasi gerektigini vurgulamistir: “Her an miirdcaat edilecek olan liigat kitaplarimin yalniz
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viisat ve tafsilleri matlip olmayip en ziydde hiisn-ii tertipleri ve gerek zabt ve hifzda gerek
miirdcaat hdlinde siihiilet bahs olmalart elzemdir” (Sami, 1315, s. 307).

Semseddin Sami’nin “Tarz-1 Cedit’’ olarak adlandirdig1 bu yenilik anlayisi hem Kamus-
1 Tiirki’de hem de Kamus-1 Arabi’de goriilmektedir.

Bu béliimde Semseddin Sami’nin bu iki s6zliikte uyguladig1 yenilikler ana hatlariyla izah
edilmeye calisilacaktir.

Kamus-z Tiirki'deki Yenilikler

e Semseddin Sami’nin Kamus-: Tiirki’de getirdigi ilk yenilik sozliglin adi konusunda
olmustur. Hazirladig1 sozliikte 'Tiirki' adiyla- bir¢ok yazardan farkli olarak Tiirk¢enin s6zvarligini
ortaya koymus, bu dilin adinin Tiirk¢e oldugunu belirtmistir (Aksan, 1998, s. 116). Aslinda
Semseddin Sami ¢esitli yazilarinda ve 6zellikle 1881°de yazdigi Kamus-1 Tiirki (Osman?) bagliklt
makalesinde “dilin ad1” konusunu detayl1 bir sekilde tartismustir: “Asil bu lisanla miitekellim olan
kavmin ismi "Tiirk" ve soyledikleri lisamin ismi "lisan-1 Tiirki"dir. Ciiheld-yi avam indinde
mezmum addolunan ve yalmiz Anadolu koyliilerine 1tlak edilmek istenilen bu isim intisabiyla
iftihar olunacak bir biiyiik timmetin ismidir” (Sami, 1298, s. 177).

Semseddin Sami bu dilin Osmanli devletinden 6nce var oldugu i¢in lisan-1 Osmani veya
Osmanlica olarak adlandirilmasina karsi ¢ikmis, bu adlandirmanin tarihi gergeklere ve dil
bilimine aykir1 oldugunu sdylemistir.

Semseddin Sami kaleme aldig1 metinlerde lisan-1 Osmani veya Osmanlica yerine sik sik
Tiirkce ve lisan-1 Tirki terimini kullanmistir. Bu acgidan bakildiginda Tanzimat donemi
metinlerinde Tiirk¢e kavrami, higbir metinde Semseddin Sami'nin metinlerindeki kadar yogun bir
sekilde kullanilmamistir (Topaloglu, 2012, s. 58).

e Semseddin Sami’nin Kamus-1 Tiirki’de getirdigi ikinci onemli yenilik, Farsca ya da
Arapcaya ait olup Tiirkgede kullanilmayan sdzciikleri madde basi listesine almamaktir. Osmanl
Doénemi’nde yazilan sozliiklerde madde baslari i¢in dilde “kullanim” sart1 kosan ilk sozlikgii
olmustur. Bu yontemle dilin standartlasmasini ve s6z varlig1 agisindan istikrara kavusmasini
saglamaya caligmistir.

Sami’ye gore kullanimda bulunmayan dolayisiyla sézliige alinmayan yabanci dillere ait
sozciiklerin dilde kullanilmasi yanlistir: “Her lisamin tam ve makemmel olan ligat kitab: o
lisanda, gerek an-asl kendi mal: bulunsun ve gerek elsine-i saireden mehuz olsun, kullanilan
kelimelerin kdffesini cami olur ve o ldgat kitabinda mevcut olmayan hichir kelimenin o lisanda
istimali caiz olamaz” (Sami, 1316, s. 3).

Semseddin Sami’nin Tiirk¢eye giren yabanci kelimelerle ilgili goriigleri daha sonra Yeni
Lisan Hareketi tarafindan benimsenmistir. “Yeni Lisan Hareketi, yine aym kiiltiivel ortamin
tirettigi tasfiyeciler ile muarizlart arasinda makul bir ¢izgi tutturmaya c¢alignus, koklesmemis
yabanct tesirleri dilden temizleyerek halkin diline yakin bir edebi dil olusturmayr amag
edinmigtir’ (Dasdemir, 2013, s. 54).

e Semseddin Sami Tiirk¢enin korunmasi, Tiirk¢e asilli kelimelerin ihya edilmesi ve
kullanima tekrar sokulmasi i¢in kullanimdan diismiis veya unutulmus bazi arkaik sozciikleri
madde bast listesine almigtir.
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A9,

Kamis-1 Tiirki”’ye eski ve yeni yazarlar tarafindan kullanilan Tiirkge asilli s6zciikler
basta olmak iizere kendileri kullanimdan diismiis olduklari hélde bazi tiirevleri
kullanilan temel sozciikler ve canlandirilmasi gerekli oldugundan dolay1 kullanimdan
diismiis olan bazi arkaik sozciiklerle Tiirk diline Arapga, Farsca ve Bati dillerinden
girmis ve kullanimda olan s6z ve terimlerin hepsi alinmistir. Konugma dilinde
bulunan ama birgok sozlilkte bulunmayan sozciikler de bu yapitta yer almistir

(Rahimi, 2017, s. 205).

o Kamus-z Tiirki’de madde baslarmin kdken bilgileri 6zel kisaltmalar kullanilarak 6zenle
gosterilmistir. Bu nedenle Kamus-1 Tiirki etimolojik acidan zengin bir sozliik sayilabilir.

e Sozliikte madde basimin tirii 6zel kisaltmalar kullanilarak sistemli bir sekilde
gosterilmistir.

o Sozlikkte madde bag1 6zel bir alanda, 6zel durumlarda ya da sadece bazi kelimelerle
birlikte kullaniliyorsa o maddenin kullanim etiketi yay ayrag i¢inde gosterilmistir. Bu yontemle
dilin dogru kullanilmasi ve dil kullanicilarinin hataya diismemeleri amaglanmastir.

e Tanim boliimiinde bulunan bilesenlerin arasindaki iliskileri gdstermek i¢in 6zel
isaretler kullanilmistir. Bu isaretler sdzliigiin basindaki “Isarat-1 Mahsusa” béliimiinde detayli bir
sekilde agiklanmustir.

e Arapca ya da Farscadan Tiirk¢eye gecen ve Tiirkcede yeni anlam kazanip anlamlari
degisen kelimelerin taniminda bu degisiklikler agiklanmistir.

o Tanim boliimiinde verilen madde baglarinin anlamlari iyice izah edilmek amaciyla tam
climle olarak 6rnekler verilmistir.

Kamus-1 Arabi'deki Yenilikler

Semseddin Sami’nin sdzliik¢iiliikk alaninda yenilikgi tislubu, sadece Kamus-: Tiirki’de
degil, hazirladig1 tiim sozliiklerde oldugu gibi Kamus-1 Arabi’de de goriilmektedir. Kamus-:
Arabi’nin, Arapgadan Tiirkgeye sozliikgiilik caligmalar1 arasinda modern sozlilk bilimi
yontemleri -Semseddin Sami’nin terimiyle ‘“Tarz-1 Cedit”- ile hazirlanan ilk Arapga-Tiirkge
sozliik oldugu sdylenebilir. Bu sozliik, Sami’nin sézliiklerde arzu ettigi hiisn-ii tertip ve sithulet-
bahs 6zellikleri yerine getirmektedir.

Bu sozliikte 6ne g¢ikan ve Arapga-Tiirkge sozlik calismalarinda Sami’nin getirdigi
yenilikler ana hatlariyla sunlardir:

e Madde baslarnin siralamasinda alfabetik sistem kullanilmis, alt maddelerin
siralamasinda hem alfabetik sistem hem taklip (¢ekim) sistemi kullanilmistir. Madde baslarindan
cekimlenen sozciikleri alt madde olarak gostermekteki amag, Arapganin ¢ekimli bir dil olmasinin
ozelligine 6nem vererek Arapgay1 6grenmek isteyen Tiirklere kolaylik saglamaktadir.

e Maddelerin tamami harekeli olarak verilerek yanlis okumalar dnlenmistir. Hemen her
maddenin yaninda o maddeden yapilan mastarlar, ¢ogullar, ikilikler, ge¢mis zaman ve simdiki
zaman ¢ekimleri gosterilmistir.

e Maddelerin sozciik tiirii bilgisi ve cesitli dil bilgisel bilgileri 6zel kisaltmalar
kullanilarak verilmistir.
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e Yabanci dillerden Arapgaya giren sdzciiklerin kdken bilgisi ve bazen de kaynak dilde
yazilist gosterilmistir. Bazi Arapga asilli kelimelerin 6z bigimleri agiklanmistir. Sozliikte koken
bilgisi aciklamalari, dil 6grenenlerin kafasini karistirmamak i¢in sinirlt kullanilmistir.

e Madde baslarinin tanimlari numaralandirilmig, ¢ogu zaman detayli bir sekilde
verilmistir. Birgok maddede birden fazla anlam verilmistir.

e Tanim boliminde 6zel kisaltma kullanilarak metin igi gonderim teknikleri
kullanilmstir.

e Maddelerin kullanim etiketi, yani sézcligiin kullanildig1 alan, durum veya baglam
gosterilmistir.

o Sozliik, dil bilgisinde islevi olan maddelerin islevlerini agiklayarak gramer agisindan
zenginlestirilmistir.

o Arapgada es anlamli olarak goriilebilen sdzciiklerin arasindaki ince farklar dikkatli ve
dogru bigimde agiklanmustir.

Sonuc¢

Semseddin Sami Tiirk sozliik¢ililiigiine yeni bir bakis acis1 ve yontem getirmis, Anadolu
sahasinda kendinden 6nce yazilmis sozliikleri cagdas sozliik¢iiliik anlayisina gore degerlendirmis,
ele aldig1 her bir noktay1 ayrintili bicimde agiklamis ve bunlardan hareketle Tiirkgeye tek dilli ve
iki dilli degerli sozliikler kazandirmistir.

Semseddin Sami’nin sdzliik¢ililik alanimma getirdigi yeniliklerin sadece Tiirkceden
Tiirkceye sozliikleri degil Arapgadan Tiirkgeye iki dilli sozliikleri de kapsadigi goriilmektedir. Bu
sozliiklerde sistemsellik ve erisilebilirlik 6zelliklerinin olmasi gerektigini vurgulamis bu anlayist
Kamus-z Arabi’de uygulamistir.

Semseddin Sami’nin sézlik bilimi ile ilgili olan goriislerinin en 6nemli yani, sozlikk
bilimi agisindan bir ihtiyag ve zaruretten dogmus olmasi ve bu alandaki kusurlar1 gidermek igin
sunulmasidir. Bu goriis ve uygulamalar Tiirkiye’de benimsenmis ve bu alandaki ¢aligmalara
kilavuzluk etmistir.

Semseddin Sami bu goriisleri teorik olarak savunmakla kalmamis “Tarz-1 Cedit’’ olarak
adlandirdigi ve Tiirk sozliikgiiliighi tarihinde bir doniim noktasini teskil eden bu yeni anlayist
Kamus-: Tiirki’de ve Kamus-1 Arabi’de uygulamaya sokmustur.

Ek:

S. Sami’nin “Kamus-1 Tiirki ve Kamus-1 Arabi” Adh Makalesinin Ceviri Yazis1”

Ustad-1 faziletinden $. Sami bey efendi tarafindan irsal buyrulmustur. Servet-i Fiinin'a:
Kéamus-1 Tiirki ve Kamas-1 Arabi

Edebiyata miiteallik bir makalenin siyasi gazetelerden ziyade, mecmu’a-1 maarif-mendanenize
taalluku olmak lazim gelecegi miildhazasiyla ve Kamus-1 Arabi’mi bidayet-i intisarinda, degeri ma-
fevkinde alkiglayan Servet-i Fiinin oldugu hatirasinin verdigi cesaretle, bir cihetten makale ve bir cihetten
ilan demek olan su varakamin size takdimini miinasip gérdim.

* Calismanin konusu olan bu makalenin daha dnce Latin alfabesiyle yaymlanmadig1 igin geviri yazisi ek olarak
verilmistir.
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Liigat bir lisanin hizanesi ve edebiyatin esasidir. Liigati mazbut olmayan bir lisan, birkag kitaba
malik olsa bile, elsine-i edebiyeden madid olamaz. Ciinkii o lisanda yazmak ve okumak isteyenler, bir
kelimenin asli ve istikaki, manasi, mahall-i istimali, imla-1 sahihi velhasil her bir hali hakkinda edecekleri
stipheyi hal i¢in miiracaat edecek bir kitaba destres olamazlarsa, o lisan nasil dogru yazilir ve nasil okunur?

Liigat kitabina olan ihtiyag tabii ve zaruri oldugundan eskiden beri lisanin1 yazmaga baslayan her
kavim ve her immet, tesebbiisten ¢ok gegmeden lisaninin liigatini zapt ile bir liigat kitabi viicuda getirmege
mecbur olagelmistir. Her hususta muktedamiz olan Araplar, lisanlarini tahrire bed’lerini miiteakip, yani ta
birinci karn-1 hicride bu ihtiyaci hissedip liigaviyyin namiyla temeyyiiz eden bir firka-1 ideba liigat zaptina
koyulmus. Ve iptida manaca miinasebetli olan liigatleri ayr1 ayr1 zapt ederek, mesela ata, deveye, yere,
g6ge, hayvanata, nebatata ve daha sair seylere mahsus kelimeleri mahsus kitaplara kayit ve beynlerindeki
farki beyan etmislerdi. Ba'dehu liigatin climlesini bir yere cemiyle Huruf-i hica sirasiyla tanzim ederek bu
vecihle matlup olan liigat kitaplarim1 viicuda getirmislerdir. Bu fende Araplar mucit addolunabilirler.
Indlerinde ulim ve medeniyet terakki ettikge sair-i ulim sirasinda ilm-i liigat dahi cok terakki edip
miicelledat-1 kesireden miirekkep hesapsiz liigat kitaplar1 viicida gelmis ve Arap liigaviyyunun teracim-i
ahvali bile biiyiicek kitaplar teskil etmistir.

Iraniler, bade’l-Islam kendi lisanlarma ¢ok ehemmiyet vermeyip Arabiyi lisan-1 fenni ve edebi
ittihaz etmis olduklar1 halde, yine vaktiyle Farisinin liigati zaptiyla Ferheng ve Burhan gibi nice mitkemmel
liigat kitaplar1 viicuda getirdikten sonra onlarla kanaat etmeyerek, bugiine gelinceye kadar gittikce daha
mitkemmellerini daha kolaylarin1 velhésil daha yenilerini telif etmektedirler. Tahsiline muhtag¢ olduklar
lisan-1 Arabi'nin dahi Farisi’ye miitercem miiteaddit liigatlerini tertip etmislerdir.

Biz Tiirkler, bin seneden beri lisanimizi yazmakta olup edebiyat-1 mahsusamiz bu kadar kidem
kazanmis iken bu kadar uzun miiddet zarfinda lisanimizin kaffe-i liigatini zapt etmege ve bihakkin
lisanimizin hizénesi denmege layik olacak bir liigat kitab1 viicuda getirmege himmet etmemisizdir. Bu
noksan-1 himmetimiz hem miicib-i taacciip hem sayan-1 teessiiftiir. Bu tasavvur 6teden beri Arabi ve
Farisiye gasiy olup kendi lisanimiza ehemmiyet vermeyisimizden ve kendi lisan ve kavmiyetimize nazar-1
hakaretle bakmamizdan ileri gelmistir. insan bir lisan-1 aheri kendi lisan-1 maderzadina tatbik ile
Ogrenebilir. Binaen aleyh elsine-i saire tahsiline arzu-kes olan iptida kendi lisanini giizelce ve edebi bir
surette 6grenmelidir ki ba’dehu tahsil edecegi elsine-i saireyi dahi ona tatbikle kolay 6grenebilsin. Biz, bu
kaide-i tabiiyeye riayet etmeyerek oteden beri tahsilimize “nasara, yansuru’’dan basladigimizdan hem
kendi lisanimizi diiriist yazmak iktidarindan hem de 6grenmek istedigimiz Arabi ve Farisiden mahrum kalip
cok defa senelerce tahsilden sonra yine cehaletten kurtulamiyoruz.

Tahsile kendi lisammizdan bed’ etmeyisimizin si-i neticesi olarak okudugumuz ulumun ve ez-an
climle sarf ve nahvin asil ve esas ve maksadindan bihaber kalip ve okudugumuz nedir ve ne ise yarar?
bunun da farkina varmaksizin papagan gibi okuruz.

Bu suretle asil ve esasindan gafil oldugumuz ulimun biri de Ligat ilmidir. Evet, bizde liigat kitab1
demek ne demektir ve bu kitaplar neye yarar? Bunu tamamiyla anlayanlar azdir desek miibalaga etmis
olmayiz.

Liigat kitaplar1 enva ve ecnas ve sunif-1 muhtelifeye taksim olunabilirse de suraciktaki bahsimize
gore bu fenne miiteallik kitaplari ti¢ neve taksim edebiliriz: Evvel4, bir lisanin yine o lisana miitercem liigat
kitabi, ki tabir na-bi-mahal olmasa buna “liigat-i milliye” diyebilirdik. Saniyen, tahsili meram olunan bir
lisan-1 ecnebiden maliim olan lisan-1 milliye miitercem liigat kitaplar1 ki bize gore Arabiden, Farisiden,
Fransizcadan ve sair-i lisanlardan Tirk¢eye miitercem olan liigat kitaplaridir. Salisen, maliim olan lisan-1
millide tahsili merdm olunan bir lisan-1 ecnebiye miitercem olan liigatlere ki bunlar dahi bize gore
Tirkgeden Arabiye, Farislye, Fransizcaya ve sdir-i elsine-i ecnebiyeye miitercem liigat kitaplaridir. Bu
halde, mesela Tiirk¢eden Arabiye miitercem olan bir liigat kitab1 maksad-1 telifine gore iki nevi olabilir:
Biri Araplarin Tiirkge 6grenmelerine ve digeri Tiirklerin Arapga tahsiline yarar.
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Biz, evvela birinci cinsten yani Tiirkgeden Tiirkgeye bir liigat kitab1 bulunmasini bu son zamanlara
gelinceye kadar liizumsuz addetmisizdir. Ve belki halen bugiin 6yle addedenlerimiz vardir. Halbuki
diinyada en ziyade ve en evvel lazim olan boyle bir liigat kitabidir. Zira kendi lisaninin mitkemmel bir
ligatine malik olmayan kavim kiitiiphaneler dolusu kitaplara malik olsa dahi yine mazbut bir lisan-1 edebiye
malik addolunamaz. Ve kendi lisanin1 bihak bilir sayilamaz. Kendi lisanin1 edebiyatryla bilmeyen ise
yukarida dedigimiz gibi diger bir lisan dahi 6grenemeyip cahil kalir. Uzun uzadiya delail iradina ne hacet?
Her kavim ve iimmet kendi lisaninin bir liigat kitabina muhtag olmaya idi ve bir lisandan yine o lisana
miitercem liigat kitaplari lizumsuz olsa idi Arabi’de miiteaddit biiyiik miicelledattan miirekkep Kamiis’lar,
Lisanii’l-Arab’lar, Sthah’lar, ve Muhitu’l-Miihit’ler Fariside Ferheng-i Suuri’ler, Ferheng-i Cihangiri’ler,
Ferheng-i Nasiri’ler, Burhan-1 Kati’lar, Fransizcada Beserel’ler Littre’ler Larus’lar telif olunmazdi. Her
kavim ve iimmetin kendi lisaninin liigatine ihtiyaci vardir da diinyada yalniz bizim mi bdyle bir liigate
ihtiyacimiz yoktur? Biz her iste miistesna olmak i¢in mi yaratilmigizdir?

Hadd-i zatinda mecruh olan bu fikr-i batil bertaraf olunca biz en evvel miimkiin mertebede Tiirk¢e
ve milli bir ligat kitabina, saniyen Arabi tahsili i¢in biri Arabi’den Tiirk¢eye ve digeri Tiirkgeden Arabiye,
salisen Farisi tahsili i¢in biri Farisi’den Tirkgeye ve digeri Tiirkceden Farisi’ye olarak ikiser liigate
muhtaciz.

Suras1 muhtag-1 izah degildir ki: Tahsil-i elsineye alet olan Kitaplarin alelhusus erbab-1 tahsil
tarafindan hemen daima elde tutulup her an miirdcaat edilecek olan liigat kitaplarinin yalniz viisat ve
tafsilleri matlup olmayip en ziyade hiisn-i tertipleri ve gerek zapt ve hifzda gerek miiracaat halinde siihulet-
bahs olmalar1 elzemdir. Ise bu nokta-1 nazardan bakilinca Fiyrtizabadi’nin Kamus’unun terciimesi olan
Okyanus’tan, Sthah-1 Cevheri’nin terciimesi olan Vankulu’dan, Ferheng ve Burhén terciimelerinden ve
Esad Efendi merhumun Lehge’sinden bugiinkii giinde istifade beklemek abestir. Gerek bu liigat kitaplari
ve gerek Tirkgemizin yekta liigat kitab1 olan Vefik Paga merhumun Lehge-i Osmani’si liigaviyyiina, yani
liigat kitabi yazacak adamlarin igine yarar kiymettar eserlerdir. Lakin erbab-1 tahsilin umumun eydi-i
tedaviilde deveran edecek kitaplar degildir. Zira higbirinde matlup olan nizam ve tertip yoktur. Mahaza
hicbiri de mitkemmel olmayip her birinin nekayis1 gayrimiinkerdir. Meseld en miikemmel zannolunan
Kamus, bir taraftan hamk ile meshur ehemmiyetsiz kadinlarin, tepelerin, peykarlarin esamisini havi oldugu
halde bir taraftan Tacu’l-ArGs’un ilave ettigi bircok kelimelerden aridir.

Elhasil, bunlarin hi¢biri milkemmel ve ihtiyacat-1 zamaniyeye muvafik olmadigindan ciimlesinin
yeniden ve tarz-1 cedit tizere tertip ve nesrine himmet olunmak iktiza eder iken, bizde otuz kirk seneden
beri liigat kitaplarimiz nadiriilistimal ve liizumsuz lugat-i garibe-i Arabiye ve Farisiye hasr ve tahsis
edilerek hi¢bir lisana mahsus olmayan ve higbir lisanin kaffe-i liigatini cami bulunmayan bu ucibelere
“ligat-i Osmaniye” nami verilmekte, bunlarin envai negir olunmaktadir.

Bunlar eger isimlerinden anlasildig {izere lisanimiza mahsus ise lisanimizin kaffe-i liigatini yani
Tiirkiyyii’l-as1l olan kelimelerin ciimlesiyle lisanimizda miistamel ve istimalleri lazim olan liigat-i Arabiye
ve Farisiyeyi ve 1stilahat-1 fenniyenin baglicalarini cami olup Tiirkgede gayri miistamel olan ve istimallerine
hacet de olmayan liigat-i Arabiye ve Farisiyeden ari olmalari iktiza eder.

Arabi ve Farisi’ye mahsus iseler bu iki lisanda muharrer bir kitaptan istihrag-1 mana igin bunlara
miiracaat kifayet etmek lazim gelir. Halbuki béyle bir ise yaramadiklar1 malimdur. Bir liigat kitabi birkag
lisana miisterek olamaz, daima bir lisana mahsus olur. Arabi Farisi ve Tiirk¢e birbirinden biisbiitiin ayr1 ve
hatta her biri diger bir ziimreye mensup lisanlardir. Bu {i¢ lisana miisterek bir liigat veya kavait kitab1 nasil
olabilir?

Amma Tiirkgede miistamel bir takim liigat-i Arabiye ve Farisiye var imis, iste onlar1 ve yalniz
onlar1 Tiirkge addederek Tiirkiyyii’l-asil kelimelerle beraber kamus-1 millimize derg etmeliyiz.

Lisan-1 Arabi’nin bizim i¢in derece-i liizum ve ehemmiyeti ciimlece miisellem oldugu halde bu
lisandan Tiirk¢eye miitercem tarz-1 cedit lizere giizel bir tertip ve nizamda miirettep ve mitkkemmel bir liigat
kitab1 bulunmadigina Steden beri nazar-1 teessiifle bakarak nihayet bundan ii¢ sene mukaddem Kamus-1
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Arabi unvaniyla her cihet¢e mitkemmel ve muntazam ve Fiyriizabadi’nin Kamus’u muhteviyatinin bir
buguk misli liigati havi olmak {izere Arabi’den Tiirk¢eye bir liigat kitab1 nesrine baglamigtim. (Cim) harfinin
evahirine dek 63 ciizi yani 500 sahifesi nesir olunan bu kitabin iki cildinin kagidi mevcut olup mahall-i
tevzii olan diikkanin dahi kirasi verilmekte oldugu halde bazi avarizdan satiginda gériilen sekte ve hasbe’z-
zaman masarif-i tabiiyesinin tedarikince tesadiif olunan miiskilat kitab-1 mezkdrun nesrini muvakkaten tatil
etmek mecburiyetini tevlit etmisti.

Omriimiin on iki senelik miiddetini zapt eden Kamusu’l-alamin hitami sirasinda terakki-i maarif
arzu-kesanindan birgok zevat-1 kiram gerek sifahen ve gerek tahriren lisanimizin mehma-emken mitkemmel
bir liigat kitab1 addolabilecek bir kamus-1 millinin cem ve telifine tesebbiisiimii ihtar ve iltimas etmiglerdi.
Zaten bdyle bir kitaba olan ihtiyacimizi nazar-1 itibara alarak 6teden beri bunun tahririni tasavvur etmekte
idiysem de Tiirkiyyii’l-asil olan kelimelerin kamilen mazbut ve mukayyet olmamasi 1stilahat-1 fenniyenin
heniiz adem-i taayyiinii ve hele istimali 14zim olan Arabi ve Farisi kelimelerin mahdit ve muayyen
olmamasi gibi miiskilati diigiinerek buna cesaret edememistim.

Ancak bu defa ibramat-1 vakiiyeye mukavemet edemeyip “Ma la Yudreku kulluhu la yutreku
kulluhu” ve “kem tereke’l-evvelu li’l-ahir1” fehvalarinca vaki olacak kusur ve nakayisin ikmal ve tashihine
badehu erbabi tarafindan himmet olunur imidiyle ve lisanimizin elyevm mevcut liigat kitaplarinin en
muvafiki bundan on bes sene mukaddem Tiirk¢eden Fransizcaya olarak acizane yazmig oldugum Kamus-1
Fransevi oldugunu gérmekten hasil olan cesaretle miimkiin mertebede mitkemmel bir Kamus-1 Tiirki’nin
tertibine ibtidar ederek ilk clizlerini maarif-i nezaret-i celilesine takdim ettim. Kariben ciiz ciiz nesrine bed’
edecegim.

Isbu Kamus-1 Tiirki’nin lisammuzin diistdrii’l-ameli makaminda olmasiyla herkese lizumu
olacagindan memul ettigim ragbet-i umumiye sayesinde hem buna ve hem de Kamus-1 Arabi’ye devam ile
haftada ikisinden birer ciiz nesrine muvaffak olabilecegimi eltaf-1 siibhaniyeden imit eylerim.

Taht-1 taahhiit ve mecburiyette bulunmak i¢in revacinin derecesini anlayincaya kadar abone kayit
ve kabuliinden sarf-1 nazar olunarak yalniz elden satilacagini ve mahall-i tevzi ve fiiruhti Kamus-1 Arabi ile
beraber Salkimsogiit’te 51 numarali diikkan mahsus olacagini ihtarla iktifa eylerim. Ve mine’l-l1ah’1it-tevfik

3 Kanin-1 Sani 1315
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Extended Abstract

Semseddin Sami, who played an important role in the transition of Turkish dictionary studies to
modern lexicography understanding, had handled his understanding and innovations in this field
theoretically in various articles he had written and applied it in practice in the dictionaries he had prepared.
Kamus-1 Fransevi, Kamus-1 Arabl and Kamus-1 Tiirki prepared by Semseddin Sami are among the most
important products of this new method in Turkish lexicography understanding.

The name of the Turkish language was at the beginning of the issues he discussed in his various
articles. According to Sami, the name of the language should be used as (Tiirk¢e) or (Lisan-1 Tiirki), not
(Osmanlica) or (Lisan-1 Osmani). Based on this idea, he named the Turkish dictionary that he had prepared
(Kamus-1 Tiirki) which is the first dictionary named as a (Tiirk?) in the Anatolian lexicography field.

One of the topics that Semseddin Sami discussed in his articles was the selection of the headwords
in the dictionaries. He criticized the fact that the dictionaries until that time included Persian and Arabic
words that Turks did not use anymore. He advocated that the dictionary's headwords should be Turkish-
only or foreign words used in Turkish.

Semseddin Sami's innovative understanding does not only appear in Turkish monolingual
dictionaries but also in Arabic to Turkish dictionaries. He stated that there should be systematic and
accessibility features in these dictionaries and he applied these features in Kamus-1 Arabi.

Semseddin Sami brought his views on both language and lexicology together with severe criticism
of the common ideas and practices that were in language and lexicography fields. In his article, Semseddin
Sami covered the topic of the dictionary definition and its importance to the language. According to Sami,
a dictionary is a book that forms the basis of literary products that contain the vocabulary of a language.

According to Semseddin Sami, the types of dictionaries may vary. However, in his article, he
evaluated dictionaries based on the number of languages. He classified dictionaries into monolingual
dictionaries and bilingual dictionaries according to the number of languages in it. Sami used the term
'Ligat-1 Milliye' which means (national dictionary) to describe monolingual dictionaries. According to
Sami, Bilingual dictionaries are created by translating from the source language to be learned into the target
language. Dictionaries translating from Arabic, Persian or French to Turkish are examples of this type.
Bilingual dictionaries according to his purpose are two types. For example, the purpose of dictionaries from
Arabic to Turkish is to teach Arabic to Turkish speakers, and the purpose of the dictionary from Turkish to
Avrabic is to teach Turkish to Arabic speakers. And the purpose of monolingual dictionaries is to preserve
languages, and the purpose of bilingual dictionaries is to assist in language learning.

Semseddin Sami wrote about Arabic lexicography and its history by drawing attention to the
leading role of Arabs in the field of lexicography and talked about the stages of monolingual dictionary
studies in the Arabic world. Semseddin Sami wanted to criticize the situation of monolingual dictionaries
in Turks by talking about a brief history of Arab lexicography and explaining the importance of
lexicography in Arabs' culture. Semseddin Sami also talked about the status of lexicography in Turks. He
criticized that most dictionaries until his time did not give importance to define and describe the Turkish
original words.

He thinks that although Turks have a literary language for thousands of years, they do not give
enough importance to making monolingual dictionaries. As a result of this defect, many words of Turkish
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are forgotten or left, and words that have the same meaning from Arabic or Persian are borrowed to Turkish.
In this way, the Turkish language, which is rich in vocabulary, has been left weak in terms of its ability to
express and it has been turned into a language full of mistakes.

Sami explains that there are two reasons for this criticism: 1. Learning the native language well is
amust If the dictionary's purpose is to learn Arabic or Persian. Because students can learn a second language
by applying and comparing it to the mother tongue. 2. By not following this rule, Turkish skills remained
weak and a second language could not be learned.

One of the points that Semseddin Sami criticized in the Turkish dictionaries is the ordering system
of the word list and the deficiencies and defects found in this system. He believed that the dictionaries did
not use the alphabetical system properly.

He emphasized that there should be a certain line and border separating Turkish from Arabic and
Persian. He opposed adding unused words from Arabic or Persian to the dictionaries. The monolingual
dictionaries in his time were almost full with unused Arabic and Persian words, which let these dictionaries
to lose their monolingual feature.

In the last section of the article, we covered the Semseddin Sami's new method for Turkish
monolingual dictionaries and Turkish Arabic bilingual dictionaries. Sami worked through these two
dictionaries to overcome all the negatives that he criticized in the dictionaries until that time, and therefore
Sami's work is an important turning point in the history of Turkish lexical studies.
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