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Oz

Bu makalede, Mogolistan’da 2008 ve 2010 yillarinda bulunan Tenri
Kagan Yazitlar1 ele alinarak iizerinde okuma ve anlamlandirma Onerisi
yaptlmigtir. Calisma sonucunda arastirma ve incelemeye konu olan
yazitlardaki bazi kelimelerin daha o6nce yanlis okundugu ya da yanlis
anlasildigr tespit edilerek uygun oldugu disiinilen okunuglar ve
anlamlandirmalar 6nerilmistir. Ornegin, daha dnce bin say1 ismi yorumlanan
IQ harfler kiimesinin evinde anlamina gelen ebine kelimesi olabilecegi
ileri siiriilmiistiir. Bu baglamda ‘Ot(ii)k(e)nde T(e)nri K(a)g(a)n y(e)lm(e)si
(e)b(i)ne ol(u)rm(a)z’ seklindeki 1. Yazit, ‘Otiiken’de Teyri Kagan'in kesif
kolu evinde oturmaz’ diye yorumlanmustir. II. Yazit, ‘K(a)m(a)g bod(u)n
t(e)li T(e)pri K(a)g(a)n (e)rm(i)s (Biitiin halkin esiti, dengi, dostu Tepyri
Kagan imig)’ seklinde okunmus ve anlamlandirilmigtir. Bu yazitlar da Tenri
Kagan’in oncii askerlerine ait olup, onlar, ilk yazitta i¢ savaslardan dolay1
Otiiken’de, vatanlarinda evlerinde sakin oturmadiklarim, gérev basinda
bulunduklarin1 dile getirmigler, ikinci yazitta Tepri Kagan ile amcalar
arasinda yiirimekte olan kavgada Tenri Kagan’in hakli oldugunu gostermek
istemislerdir.

Anahtar Sozciikler: Mogolistan, Tenri Kagan Yazitlar, Tegri Kagan,
oncii askerler, Otiiken.

ON THE TENGRI KAGAN (KHOYOR KHAVCHIG UUL / BAGA
KHAIRKHAN) INSCRIPTIONS IN MONGOLIA

Abstract

In this article, a newly founded Tepri Kagan Inscriptions from the
Mongolia is proposed on to read and make sense of. End of study understood
that some of the words of inscription, which is the subject for research and
study read or misunderstood wrong before. And have been suggested
considered suitable explanations and readings. For example, it has been
suggested that the set of letters {10 interpreted as the word ebine, which
means in home before, may be the word ebine, which means in home. In this
context, I’st Inscription in the form ‘Ot(ik(e)nde T(e)yri K(a)g(a)n
y(e)lm(e)si (e)b(i)ne ol(u)rm(a)z” was interpreted ‘Tepri Kagan's
reconnaissance arm does not live in his house in Otiiken'. The II’st
Inscription was was read and interpreted in the form ‘K(a)m(a)g bod(u)n
t(e)li T(e)yri K(a)g(a)n (e)rm(i)sh (Teyri Kagan was the equal, friend of all
the people)’. These inscriptions belong to the pioneer soldiers of Tenri Kagan
and they stated in the first inscription that they did not live in their homes in
Otiiken because of the civil wars and that they were in duty in their homes. In
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the second inscription, they wanted to show that Tenri Kagan was right in the
fight between Tenri Kagan and his uncles.

Keywords: Mongolia, the Tenri Kagan Inscriptions, Tenri Kagan,
reconnaissance arm, Otuken.

Giris

Tarihte pek c¢ok Tiirk boyunun ortaya c¢iktigi, kader birligi yaptigi, zamanla millet
suuruna erip devletler kurdugu ve gok kadar engin iilkelere sahip oldugu ‘kutlu ge¢misin’ essiz
mirasini iizerinde barindiran Mogolistan’da Koktiirk harfli yazitlarin kesfi bugiinlerde de devam
etmekte; iistelik yazitlarin bulunus cografyasi da genislemektedir (Alyilmaz, 2005, s. 3; Useev,
2018, s. 2070). Ornegin, 2011 yilinda Mogolistan’m giineydogu bdlgesindeki Siihbaatar ili’nde
Dongoin Sireen Yazitlar;; 2017 yilinda ise Mogolistan’in giineyinde Urtyn Gol Yaziti
bulunmustur. Biz bu makalede 2008 ve 2010 yillarinda bulunan Khoyor Khavgig Uul / Baga
Khairkhan Yazitlari’ni ele alarak tlizerinde okuma ve anlamlandirma yapmaya ¢alisacagiz.

S6z konusu yazitlar literatiirde iki farkli adla gegmektedir. 2008 yilinda 1. Yazit1 bulan
bilim adamlari, bu yazita Khoyor Khavgig Yazitt demislerdir (Magail vd., 2010, s. 115-116).
2010 yilinda II. Yazit1 bulan R. Munkhtulga, yazit1 Baga Khairkhan Yazitlar1 baglig1 altinda ele
almistir (Munkhtulga, 2012, s. 26-27). Bu yiizden yaztlarin adlart ile ilgili bir karisiklik
yasanmaktadir. Ornegin: 1. Yazit1 2018 yilinda yayimlayan N. Bazilhan, séz konusu yazitlari
Khoyor Khave¢ig Yazit1 olarak bildigi i¢in R. Munkhtulga’nin makalesinden haberdar olmamus;
dolayisiyla da yazitla ilgili baz1 6nemli bilgileri eksik birakmistir.

Biz igeriklerini dikkate alarak yazitlar1 “Tenri Kagan Yazitlar1” olarak adlandirmay1
uygun bulduk. Ciinkii ele alinan yazitlarin her ikisinde de Tenri Kagan’in ismi ge¢mekte ve
yazitlar onu konu almaktadir.

1. Yaztlar Uzerinde Yapilan Calismalar ve Okuma Denemeleri

Kaya tizerine kazinan Tenri Kagan 1. Yazit1 2008 yilinda Mogolistan ve Monako bilim
adamlarindan olusan bilimsel bir heyetin ¢aligmalar1 sirasinda, Arhangay Aymag’in Th Tamir
Sum simirlart igerisindeki Khoyor Khavgig Uul Dagi’nda bulunmustur (Magail vd., 2010, s.
115-116). 30-34 cm uzunlugunaki dort satirdan olusan bu yazit bugiinlerde bulundugu yerdedir
(Cizim 1, Foto 1). 2010 yilinda yazitin bulundugu yere R. Munkhtulga gitmis; I. Yazit1 yerinde
incelemis ve ¢alisma sirasinda II. Yazit1 bulmustur. Bir satirdan olusan II. Yazit, 25.7 cmlik bir
alana kazinmigtir (Munkhtulga, 2012, s. 31-32) (Foto 2).

I. Yazt tizerinde J. Magail vd., R. Munkhtulga ve N. Bazilhan ¢aligmigtir. 1. Yaziti
bulan ve ilk okuma denemesinde bulunan J. Magail baskanligindaki bilim adamlari, s6z konusu
yazit1 ‘1. > M> 2. THATI»YD 3. D' T Yh 4. I XNWYh° seklinde gormiisler, ‘1. W L R
ms,2.ylmsebnd 3.tnriQGN, 4. Rtknda’ seklinde ¢ikardiklari harf ¢evirimini ‘1.
olurmis, 2. yelmi$ ebind, 3. tegri qayan, 4. ara &tiikkdnda (1. sat, 2. in a nomadic yurt, 3. sky
(tenger) senior (gagan), 4. in middle of earth (etugen) (Sky senior (Tenger gagan) sat in a
nomadic yurt in middle of the earth (etugen)))’ diye okuyup anlamlandirmislardir (Magail vd.,
2010, s. 117-118). Yani onlara gore bu yazitta biiyiik kaganin yerin ortasindaki konargoger
yurtta oturdugu anlatilmaktadir. Yazitlar1 yerinde inceleyen R. Munkhtulga, 1. Yaziti ‘1.
WLRmz, 2. ylmsi bn'e, 3. tngri QGN, 4. iitknda’ seklinde gérmiis ve ‘1. tiikkende, 2. tengri
kagan, 3. yelmesi bine, 4. olurmaz (1. Otiikende 2. Tengri Kagan'in 3. bin kisilik kesif grubu, 4.
oturmaz)’ seklinde okuyup anlamlandirmistir (Munkhtulga, 2012, s. 31). Daha sonra s6z konusu
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yazit N. Bazilhan tarafindan da ele alinmustir. Adi gegcen bilim adami, ele alinan yaziti
‘Otiikende Tenri gayan jelmi§ ebine olurmaz’ diye okumus ve ‘Otiiken’de Teyri Kagan atla
yiirtiytip evine oturamady’ seklinde terciime etmistir (Bazilhan, 2018, s. 123).

II. Yazit 6nce R. Munkhtulga tarafindan okunmus ve anlamlandirilmistir. Adi gegen
bilim adami, yazit lizerinde yaptigi epigrafik belgeleme sonucunda ‘QmG BWDNQ li tngri
QGN rms’ seklinde ¢ikardigi harf ¢evirimini ‘gamay bodung[a] eli tenri gayan ermis (Biitiin
halky igin hiikiimeti Tengri Kagani imig)’ diye okuyup anlamlandirmigtir (Munkhtulga, 2012, s.
33).

2. Yazitlar Uzerinde Okuma ve Anlamlandirma Denemesi
2.1. 1. Yazit

Yazitin asl:

4. 1>

3. THMAri»y?

2. 1A YR

1. IXMYh4

Yazitin harf ¢evirimi:
4.zmr'1'v/o
3.e/an*b?1/is>m?y?
2.n'g'k"/irPg

1. e/ad*n? k? t? /0
Yazitin okunusu:

4. ol(u)rm(a)z

3. y(e)Im(e)si (e)b(i)ne
2. T(e)yri K(a)g(a)n

1. Ot(ii)k(e)nde
Yazitin terciimesi:

1. Otiiken de

2. Teyri Kagan'in

3. kesif kolu evinde

4. oturmaz.

XMWY hU — Ot(ik(e)nde (Otiiken’de)

Bu harfler kiimesi J. Magail vd. tarafindan ‘ara &tiikdnda’ seklinde okunarak ‘middle of
the earth (etugen) (verin ortast)’ diye agiklanmistir. Ayn1 zamanda yazitta gegen “Otiiken”
sozciigii ile Koktiirk Kaganligi'nin merkezi olan Otiiken Bélgesi ile olan iliskisi {izerinde de
durulmustur (Magail vd., 2010, s. 116). Ancak ad1 gecen bilim adamlari, ilk Y harfini kalin
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tinliilerle gegen r sesini gosteren harf olarak ele almiglar ve ‘ara (in middle of)’ diye okuyup
anlamlandirmuglardir. Hem R. Munkhtulga, hem de N. Bazilhan, s6z konusu harfler kiimesini
Otiiken diye okuyup yer adi, Koktiirk Kaganligi’min merkezi olan Otiiken bdlgesinin ad1 olarak
anlamlandirmislardir (Munkhtulga, 2012, s. 31; Bazilhan, 2018, s. 123). Bize gore ilk Y1 harfi
kalin inliilerle gecen r sesini gosteren harf degil, ¢/ii tnlilerini yansitan N harfinin ters
cevrilmis sekli olabilir. Ciinkii 6/ii tinliilerini yansitanl harfinin ters yazilmis drnegi Yenisey
Yazitlari’ndan Hemgik Cirgaaki Yaziti’'nda goériilmektedir: ®hYY - 6lt(i)m (Useev, 2010, s.
390). Dolayisiyla biz bu harfler kiimesi ile Otiiken yer adinin verildigini diisiinmekteyiz. Orhun
Yazitlar’’nda Tiirklerin kutsal mekan1 olarak tasvir edilen Otiiken’in neresi oldugu iizerine ¢ok
degisik goriisler ileri siiriilmiistiir. Ornegin: S. Gomeg, Otiiken yer adiyla genis bir cografyanin
verildigini ifade etmekte; E. Aydin, Otiiken’in bugiinkii Mogolistan’in Zavhan Aymak sinirlari
igerisinde bulunan ve 4021 m yiikseklikteki Otgon Tenger Dagi civari oldugunu diisiinmektedir
(Gomeg, 2004, s. 2; Aydimn, 2007, s. 1267)". Biz bunlardan S. Gémeg’in goriisiinii kabul ederek
Otiiken yer adiyla tek bir noktanin degil; Tiirkler i¢in hem tarihi, kiiltiirel hem de siyasi,
ekonomik acidan 6nemli olan genis cografyanin, giineyden Hangay Dag1, kuzeyden de Tamir
Irmag ile sarilmis olan bdlgenin adlandirildigimi dogru bulmaktayiz. Bu baglamda 1. Tenri
Kagan Yaziti’nda gegen Otiiken yer adinin yazitin bulundugu bélgeyi de kapsayan bdlgenin adi
olarak ele alabiliriz.

J1'NITYh — T(e)pri K(a)g(a)n (Tenri Kagan)

JI'MITYh harfler kiimesini yazit iizerinde calisan bilim adamlarin tamam, Tenir
Kagan seklinde okumuslardir. J. Magail vd. Tegri Kagan diye okumuslar; Bilge Kagan’in oglu
Tenri Kagani1 zikretmelerine ragmen ‘sky (tenger) senior (qagan)’ diye terciime etmislerdir
(Magail vd., 2010, s. 116). Yani bu harfler kiimesinin bir kisinin adi olabilecegini
diistinmemektedirler. N. Bazilhan ise sadece Tegri Kagan kisi adi olarak okumustur (Bazilhan,
2018, s. 123). Tepri Kagan kisi adi1 olarak okuyan R. Munkhtulga, yazittaki Tenri Kagan kisi
admin tarihteki Tenri Kagan’m adi oldugunu ileri stirmektedir (Munkhtulga, 2012, s. 31, 34).
Bilindigi gibi Tenri Kagan, II. Koktiirk Kaganligi’mn kurucusu Ilteris Kagan’in torunu, Bilge
Kagan’in oglu olup, kaganligin son yillarinda (739-741) kaganlik yapan sahistir (Tasagil, 2015,
s. 172). A. B. Ercilasun, Teyri teg Teyri yaratmis sozlerinin Tenri unvanina delalet ettigini
disiinerek Bilge Kagan Yaziti’ndaki teyri teg Teyri yaratmis Tiirk Bilge Kaganin Tenri Kagan
oldugunu ileri siirmektedir. Adi gegen bilim adamina gore, Tenri Kagan Koktiirk tahtina 735
yilinda gegmistir (Ercilasun, 2016, s. 322).

Tenri Kagan® sozciik grubu icinde gegen M Yh / Tenri / t(e)ngri kavram isareti ile
ilgili olarak C. Alyilmaz sunlar1 kaydetmektedir:

T(e)ngri kavram isareti Eski Tirk¢e DoOnemi’ne ait metinlerde genelde gék,
gokyiizii, gokyiiziinde olan; Tanri, Tanrt’ya ait, ilahi, ilahi giice sahip olan;Tanri
tarafindan yaratilan; Tanrinin temsilcisi... anlamlarinda kullanilmustir.

Tanr’nin “Yiceler Yiicesi” olduguna inanan Tiirk boy ve topluluklari onu hep
goklerde, gokyiiziinde, yiikseklerde diisiinmiislerdir. Bunun i¢in de O’na
“gokyiiziinde | yukarida, tanda / iistte bulunan” anlamlarina gelen Tanrt sifatim
yakistirmiglardir.

! Otiiken’in konumuyla ilgili goriisler igin bk. Alyilmaz, 1994, s. 17; Aydemir, 2010, s. 197-222.
2 Kagan sozciigiiniin kokeni ve yapisi hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Alyilmaz, 2008, s. 49-60.
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Tan{gr / ten{gri (... > tanr1 > tenri) kavram isareti tang adiyla (... > tan > ten)
(gergekte Tiirkgenin yon bildirme eklerinden biri olan ancak bu 6zelligini zamanla
kaybedip bir yapim eki gibi iizerine getirildigi sozciikle kaynasan) /+rA/° gorev
dgesinin birlesiminden olusmaktadir (Alyilmaz, 2013, s. 6-105).

Tanr1 kavram igaretinin temelini olusturan tang sozciigiiniin Tiirk¢enin temel
kaynaklarinda gectigini ve gék, gokyiizii, tan, tan yeri, sabah, safak anlamlarinda
kullanildigini belirtmek gerekir.

Tiirk¢ede sozciiklerin biinyelerinde bulunan |, n, y, m, r {insiizleri birlikte
kullanildiklar1 iinliileri daraltict ve inceltici o6zellige sahiptir. Tang > Tan
sOzciigliniin biinyesinde yer alan n {nsiizii ile /+rA/ gorev 6gesinin biinyesindeki r
linslizii tangra (tangr1 > tanri) sozcligiinlin ince tnlili tirevlerinin de (tengri >
tenri) ortaya ¢ikmasini saglamigtir.

Tanr sézctigiin yapisini farkli sekillerde (femg-ir-i) izah edenler olmustur; bundan
sonra da olacaktir. Bu goriislerin hepsi birbirinden degerlidir. Ancak Tanri’nin gékte
oldugu diisiiniildiigii i¢in yapilan izahlarin da temelinde genelde gok, gokyiizii, gok
kubbe bulunmaktadir. Elbette Tanr1 / Allah beseri her tiirlii sifattan miinezzehtir; O,
lamekandir; O, her yerdedir. Biitiin bu gerceklere karsin Tiirk boy ve topluluklar
gokyliziinli / gok kubbeyi, “Yiiceler Yiicesi” olarak gordiikleri Tanri’nin mekan
olarak nitelendirmislerdir (Aly1lmaz, 2015, s. 320-322).

Tepyri Kagan sozciik grubu i¢inde gegen kagan ise, eski Tiirklerde “devleti yoneten en
st riitbedeki kisi”’yi, “devlet bas¢isi”ni, “devlet bagkani”mi karsilayan “k(a)g(a)n” kavram
isaretidir. Tirk Kaganlig1 dncesinde Hunlar tarafindan da kullanildigi bilinen kagan unvaninin,
“aka (buiyiik, biiyiik agabey)” ve “kan (han) sozciiklerinin birlesimi sonucunda (*aka + kan:
biiyiik han) ortaya ¢ikmis olmasi kuvvetli muhtemeldir: *aka + kan > *aka + gan >...> kagan
(Alyilmaz, 2008, s. 49-60).

FI»Y? —y(e)im(e)si (kesif kolu)

Bu harfler kiimesi hem J. Magail vd. hem de N. Bazilhan tarafindan yelmis seklinde
okunmustur. Ancak anlamlandirmada farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin: J. Magail vd. ‘a
nomadic’ diye terciime etmislerdir (Magail vd., 2010, s. 116). N. Bazilhan ise ‘atla hizli yiirii-,
dortnala git-* anlamina gelen yel- fiili ile iliskilendirerek ‘atla yiiriiyiip’ diye anlamlandirmistir
(Bazilhan, 2018, s. 123). Bilindigi gibi | harfi s sesini gostermekle birlikte aslinda ince iinliilerle
kullanildiginda s sesini de karsilamaktadir. Dolayisiyla bu harfin s sesini gosterdigini diisiinmek
miimkiindiir. Ustelik adi gecen bilim adamlari, i1 seslerini bildiren T harfini dikkate
almamglardir. Bundan dolayr R. Munkhtulga, ['1»Y? harfler kiimesini y(e)lm(e)si seklinde
okuyup, ‘kesif siivarisi’ diye terciime etmistir (Munkhtulga, 2012, s. 31). Biz de bu okuyus ve
anlamlandirmaya katiliyoruz. Ciinkii kelimenin govdesi olan yelme kelimesi Koktiirk harfli
yazitlarda ‘dncii, kesif kolu, kesif devriyesi, stivarisi’ anlamina gelmektedir: Uzun yelmeg yeme
1dtim ok, arkuy kargug olgurtdum ok (Uzak mesafelere kesif devriyeleri génderdim, gozetleme
kulelerini (verli yerince) yiicelttim) (Bilge Tunyukuk yaziti, 52); Yelmesin is yerigeri 1dmus,
yelmesin menin er anta basmus, til tutmis (Kesif birligini miittefiklerin yurduna géndermis.
Kesif erlerine benim erlerim orada baskin diizenlemis, esirleri tutmus) (Sine Us Yaziti, Dogu

® Eski Tiirkge Dnemi metinlerinde sik¢a karsilagilan icre, tagra... sdzciiklerinin biinyelerinde bulunan eklerin de
tanr1 sGzciigiiniin tizerindeki gorev 6gesiyle ( /+rA/ > /+rl/) ayn1 oldugunu belirtmek gerekir (Alyilmaz, 2015, s.
320).
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12; Tekin, 1994, s. 20-21; Mert, 2009, s. 233-236). Kelimenin sonundaki /+si/ eki de III. sahis
iyelik eki olup, bu 6ncii askerlerin Tenri Kagan’in 6ncii askerleri oldugunu bildirmektedir:

IHQ — (e)b(i)ne (evinde)

MW Q harfler kiimesi hem J. Magail vd. hem de N. Bazilhan tarafindan ebine seklinde
okunarak ‘evinde’ seklinde anlamlandirilmustir (Magail vd., 2010, s. 116; Bazilhan, 2018, s.
123). R. Munkhtulga ise farkli bir bi¢imde okumakta ve anlamlandirmaktadir. O, bine seklinde
okudugu bu kelimeyi ondan 6nceki yelmesi kelimesiyle iligkilendirerek bin sayi sifati olarak
degerlendirmis ve yerini degistirerek ‘bin yelmesi (bin kisilik kegif grubu)’ sifat tamlamasinin
sifat unsuru olarak kabul etmistir (Munkhtulga, 2012, s. 31). Oysa bu sekilde anlamlandirmak
icin ele alinan harfler kiimesi bine degil; bin seklinde olmali; yelmesi kelimesinden 6nce yer
almal1 idi. Bundan dolay1 biz bu harfler kiimesinin J. Magail vd ve N. Bazilhan tarafindan ileri
siriilen okuyus ve anlamlandirmanin daha dogru oldugunu diisiinmekteyiz. Ancak burada
aciklanmasi gereken durum /+e/ seklindeki verme-bulunma hali ekidir. Bilindigi gibi Orhun
Yazitlari’nda verme-bulunma hali III. sahis iyelik ekinden sonra /+nA/ eki ile yapilmaktadir:
yazi+na oguzgaru sii tasikdimiz ‘(O yulin) ilkbaharinda Oguzlara dogru ordu sevk ettik’ (KT, K
8; Tekin, 2003, s. 110-111). Ayn1 zamanda 1. ve II. Sahs iyelik eklerinden sonra kullanilan ve
T. Tekin tarafindan ¢ok eski bir verme-bulunma hali eki olarak degerlendirilen /+A/ eki de
bulunmaktadir. Dolayisiyla biz Tenri Kagan I. Yaziti’nda eski bir /+e/ verme-bulunma hali*
ekinin kullanildigini kabul etmekteyiz.

$ 914> — ol(u)rm(a)z (oturmaz)

S6z konusu harfler kiimesi J. Magail vd. tarafindan olurmis seklinde okunarak
‘oturmug’ diye terciime edilmistir (Magail vd., 2010, s. 116). Oysa yazita baktigimizda son
harfin § sesini bildiren bir harf degil, z sesini yansitan “h harfi oldugu ¢ok agik goriilmektedir.
Bunun farkinda olan R. Munkhtulga ile N. Bazilhan, bu harfler kiimesini olurmaz ‘oturmaz’
diye okuyup anlamlandirmiglardir (Munkhtulga, 2012, s. 31; Bazilhan, 2018, s. 123). Biz de
onlarin bu diizeltmesini kabul ediyoruz. Béylece yazitin tamamini ‘Ot(ii)k(e)nde T(e)nri
K(a)g(a)n y(e)lm(e)si (e)b(i)ne ol(u)rm(a)z’ seklinde okuyarak ‘Otiiken’de Teyri Kagan in kesif
kolu evinde oturmaz’ seklinde terciime edebiliriz.

2.2.11. Yant

Yazitin asl:

DYOUNATTYRIYh/ NO3> 8

Yazitin harf ¢evirimi:

ssmr’n' g k' /ity t?/ilPt¥/ k'n'd'v/ob' g mk'

Yazitin okunusu:

1. Oneri: K(a)m(a)g bod(u)n t(e)li T(e)nri K(a)g(a)n (e)rm(i)s

2. Oneri: K(a)m(a)g bod(u)n (a)k (e)li T(e)nri K(a)g(a)n (e)rm(i)s

* Tiirkgede bulunma hali hakkinda ayrmtili bilgi igin ayrica bk. Alyilmaz, 1994, s. 58-65; Alyilmaz, S., 2010, s. 107-
123.
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Yazitin terciimesi:
1. Oneri: Biitiin halkin esiti, dengi, dostu Teyri Kagan imis.
2. Oneri: Biitiin halkin iyi devleti Teyri Kagan(in) imis.

II. Yazittaki kamag (biitiin), bodun (halk), ermis (imis) kelimelerinin okunmasi ve
anlamlandirilmasinda R. Munkhtulga’ya katiliyoruz. Ciinkii bu kelimeler Koktiirk harfli
yazitlarda ¢cok gecen ve anlamlari acik kelimelerdir. Yanlis okunugunu, anlamlandirildigini
diisiindiigiimiiz ve lizerinde durmak istedigimiz harfler kiimesi 'Yh harfler kiimesidir. R.
Munkhtulga, bu harfler kiimesinin ilk harfini kalin {inliilerle gecen k sesini bildiren N harfi
olarak degerlendirmekte ve dnceki bodun kelimesine eklenmis /+ka/ yonelme hali ekinin ilk
sesi olarak kabul etmektedir (Munkhtulga, 2012, s. 33). Ancak a sesini gosteren harfin
bulunmamasindan dolay1 bu acgiklama kusku uyandirmaktadir. Ustelik yazitin estampajima
dikkatlice baktigimizda R. Munkhtulga tarafindan N harfi olarak degerlendirilen isaretin ayni
zamanda ince iinliilerle gecen t sesini yansitan h benzedigini goriiriiz (Cizim 2). Dolayisiyla biz
bu harfler kiimesinin tel isim kokiinden ve /+i/ Ill. sahis iyelik ekinden olusan bir kelime
oldugunu diistinmekteyiz. Eski Tiirk¢ede tel- kokii delmek; (hayvan cocuklart igin) anne
memesine alistirmak; kétii yapmak anlamina gelen bir fiil kokiidiir (Nadelyayev vd., 1969, s.
550). Ancak bize gore Tenri Kagan II. Yaziti’ndaki tel koki bir isim oldugu i¢in bu anlamlar
uygun gelmemektedir. Bunun yani sira eski yazitlarda, metinlerde anlami agiklanamayan
kelimelerin anlamlarim1 Cagdas Tiirk lehgelerinde ve agizlarinda gegen kelimeleri inceleyerek
aciklamak miimkiindiir. Bu baglamda P. M. Meliyoranskiy’in ‘... ¢agdas agizlarda yeni
yazitlarda bulunmayan bircok eski sekiller ve kelimeler bulunmaktadir. Dolaysiyla agizlardaki
bu kelimeler eski yazitlart anlamada ve dil bakimindan arastirmada ¢ok degerli, bazen de
degistirilmez verileri olusturmaktady’ demesi ¢ok degerlidir (Meliyoranskiy, 1900, s. 2). A. A.
Zayanckovskiy de agizlarda ¢ok eski kelimelerin bulundugunu, eski yazitlarda gecen bazi
kelimelerin agizlardaki eski kelimelerden haberdar olmadan agiklanamayacagini ve bdylece
agizlarin s6z varliginin tarihi-karsilastirmali olarak incelenmesinin ¢ok 6nemli oldugunu ifade
etmistir (Zayanckovskiy, 1958, s. 133). Gergekten de Kirgiz Tiirkgesinin Giiney agizinda ¢iftin
biri, ¢ift, birbirini tamamlayan iki tekten olusan (nesneler),; denk, uygunluk, nitelik yoniinden
esit anlamina gelen tel kelimesi gegmektedir (Mukambaev, 2009, s. 889). Bu kelime edebi dilde
dost, arkadas anlamina gelen teli-tentus ikilemesinde varligin1 korumustur (Yudahin, 1985, s.
222). Bu baglamda ele aldigimiz yazittaki tel kokiiniin de ¢iftin biri, ¢ift, birbirini tamamlayan
iki tekten olusan (nesneler); denk, uygunluk, nitelik yoniinden esit anlamina geldigini ileri
siirmek miimkiindiir. Bdyle olunca yazitin tamami ‘K(a)m(a)g bod(u)n t(e)li T(e)yri K(a)g(a)n
(e)rm(i)s’ seklinde okunup, ‘Biitiin halkin esiti, dengi, dostu Teyri Kagan imis’ diye terciime
edilebilir. Bu okuma ve anlamlandirmanin dogru olabilecegini asagidaki bilgiler kanitlayabilir.

Elimizde yazitin tek estampajli resmi oldugu ve kusku uyandiran harfin Munkhtulga’nin
ileri strdiigii gibi kalin tnlilerle gegen k sesini bildiren d harfi olabilecegi ihtimalini
diisiindiigiimiiz i¢in II. Yazit iizerinde iki okuma ve anlamlandirma &nerisinde bulunduk. ikinci
Onerimize gore MYH harfler kiimesini (a)k (e)li seklinde okuyarak ‘iyi devleti’ diye terciime
etmek miimkiindiir. Ciinkii ak kelimesi tarihi ve c¢agdas Tiirk lehgelerinde beyaz rengi
bildirmekle beraber mecazi anlamda iyiligi, temizligi de yansitmaktadir (Tenisev vd., 2001, s.
598-599). Ornegin: Eski Uygurcada ‘Ak kisin az (Iyi kisin azdir)’ tabirinde goriildiigii gibi iyi
anlamina gelmektedir (Nadelyayev vd., 1969, s. 550). Dolayisiyla yazitin tamamini ‘K(a)m(a)g
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bod(u)n (a)k (e)li T(e)nri K(a)g(a)n (e)rm(i)s’ seklinde okuyup, ‘Biitiin halkin iyi devleti Teyri
Kagan(in) (yonettigi) (devlet) imis’ diye terciime edebiliriz.

3. Yaztlarin Icerigi

Yazitlar tiizerinde en saglam okuma ve anlamlandirma teklifinde bulunan R.
Munkhtulga, 1. Yazitta Teyri Kagan'in bin kisilik kesif kolunun Otiiken’de kalmayacagini, Cine
gittiklerinin anlatildigimi, 1. Yazitta Tenri Kagan’in oviildiigini diistinmektedir. O, bu
anlatilanlari Tepri Kagan’in 741 yilinda amcasi olan Sol Sad P’an Ch’lieh tarafindan
oldiiriilmesiyle ve bunun sonucunda onun esinin ve ileri gelenlerinin Otiiken’den kacip Cin’e
gitmeleri ile iliskilendirmektedir (Munkhtulga, 2012, s. 33-34). Bu yorum genel olarak tarihi
olaylara uydugu hilde bazi kusku uyandiran durumlar vardir. ilk dnce neden Otiiken yer
adindan olusan yer tamlayicisi yiiklemden o©nce degil ciimle basindadir? Eger R.
Munkhtulga’nin  diisiindiigii gibi bu yazitta Tenri Kagan’in oncii kolunun Otiiken’de
oturmayacagi / kalmayacagi anlatilmigsa o zaman yazit ‘T(e)yri K(a)g(a)n b(i)n y(e)lm(e)si
Ot(ii)k(e)nde ol(u)rm(a)z (Teyri Kagan'in bin kesif kolu Otiiken’de oturmaz)’ seklinde olmali
idi. Oysa gercek boyle degildir. Bize gore ‘Ot(ii)k(e)nde T(e)nri K(a)g(a)n y(e)lm(e)si (e)b(i)ne
ol(u)rm(a)z’ seklinde okunarak ‘Otiiken’de Teyri Kagan'in kesif kolu evinde oturmaz’ diye
tercime edilen I. Yazit Tenri Kagan’in kesif kolunun icinde gorev yapan erler tarafindan
yazilmis bir yazittir. Onlar, bu yazitta kendilerinin, Tenri Kagan’in éncii kolunun Otiiken’de
yani evlerinde oturmadiklarim anlatmaktadirlar. Burada Otiiken yer adinmn ciimle basinda
yazilmasinin 6zel bir anlami vardir. Bildigimiz gibi Tegri Kagan 739 yilinda Bilge Kutlug
unvaniyla kagan olup 740 yilinda T’ang Hanedanindan Tengri Kagan unvanini almisti. Ancak
yast kiigiik oldugu icin devlet islerinde muktedir goriinmeyen Tengri Kagan idareyi gercekte
annesine kaptirmisti. Vezirlerden Yii-ssu Tarkan ile ig birligi yapan annesi devlet adamlarinin
cogunu kiistiirdii. Devletin dogu ve bat1 kanatlarini idare eden amcalari sadlar, boylar ve halk
tarafindan seviliyorlardi. Onlarin niifuzunun artmas: kaganin annesi ve adi gegen Tarkan
tarafindan kiskanildi. Neticede bati kanadi idarecisi sad 741 yilinda oldiiriiliirken, dogu kanadi
sad1 Pan Kol Tigin kendini kurtarmay1 basardi (Ercilasun, 2016, s. 322-323; Tasagil, 2015, s.
172). Bize gore Tenri Kagan Yazitlari iste bu taht kavgalari, devlet i¢indeki savaglarla ilgilidir.
L. Yaztta Tenri Kagan’in 6ncii askerlerinin Otiiken’de, evlerinde oturmadiklarini anlatmas: iste
bu i¢ savaglardan dolay1 olabilir. Konuya ge¢meden once yelme kelimesi ile verilen Oncii
askerlerin, kesif kolunun neyle ugrastigini tespit etmek durumun daha iyi anlagilmasi igin
onemlidir. Divanu Liigat 'it-Tiirk’te yizek kelimesi ile askerin 6nde giden boliigii, oncii askerler
verilmekte, yeze- fiiline 6rnek olarak “Yezek kamug yerig yezedi (Askerin énciisii biitiin yeri
dolasti ‘Askerin dnciisii diismandan kimse var mi diye her tarafi dolast:’)” climlesi verilmistir
(DLT, I, 18, 88). R. Geng, oncii askerlerin, kesif kolunun gegilecek yerlerde herhangi bir
diisman kuvveti veya pususu olup olmadigimi 6grenmek maksadiyla her tarafi arastirmakla
gorevli bulundugunu, ayni zamanda Oncii Onciisii denilen boliikklerin geceleri de kesif kolu
olarak diisman gozciilerini ve ileri kollarim1 yakalamakla vazifeli oldugunu belirtmektedir
(Geng, 1981, s. 298). Koktiirk harfli yazitlardaki yelme kelimesinin kullanimi bunu kanitlar
gibidir: Uzun yelmeg yeme 1dtim ok (Uzak mesafelere kesif devriyeleri gonderdim) (Tunyukuk,
52); Yelmesin is yerigerii idmis. Yelmesin menin er anta basmus, til tutmis (Kesif birligini
miittefiklerin yurduna gondermis. Kesif erlerine benim erlerim orada baskin diizenlemis;
esirleri almis) (Sine Us, Dogu 12; Tekin, 1994, s. 20-21; Mert, 2009, s. 233, 236). A. Berta,
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Koktiirk harfli yazitlardaki yelme kelimesini ele aldigi makalesinde yelme birliginin sadece
diisman birliklerinin hareketlerini gozetlemekle degil, askeri bilgi amaciyla bazi ekspedisyonlar
diizenleyip kii¢iik miicadelelere de katilabildigini belirtmektedir (Berta, 2002, s. 131). Bu
bilgilerden hareketle Tenri Kagan I. Yazitindaki - herhangi bir diisman kuvveti veya pususu
olup olmadigin1 6grenmek maksadiyla her tarafi aragtirmakla ve diisman gozciilerini ve ileri
kollarimi yakalamakla vazifeli olan- yelmelerin Tenri Kagan ve amcalart arasinda yapilmakta
olan i¢ savas sirasinda Tenri Kagan’in amcalarinin askerlerinden olusan ‘diisman gozciilerini,
ileri kollarim’ aramak, tespit etmek goérevinde bulunduklarini, bundan dolayir her tarafi
arastirmakla mesgul olduklari diisiinmek miimkiindiir. Iste onlar, I. Yazit1 yazarak bu metinde
evierinde oturmadiklarini, yani gorev basinda bulunduklarimi ifade etmis olabilirler. Onlar
kendi vatanlarinda, Otiiken’de gerceklesmekte olan taht kavgalarindan dolay1 Otiiken yer adini
climle basinda yazmiglardir. Gorev geregi Tenri Kagan yanlis1 olan ayn1 sahislar, Tenri Kagan
ile amcalar1 arasinda yiirlimekte olan kavgada Tenri Kaganin hakli oldugunu gostermek igin ‘1.
K(a)m(a)g bod(u)n t(e)li T(e)yri K(a)g(a)n (e)rm(i)s (Biitiin halkin esiti, dengi, dostu Tenri
Kagan imiys); 2. K(a)m(a)g bod(u)n (a)k (e)li T(e)yri K(a)g(a)n (e)rm(i)s (Biitiin halkin iyi
devleti Tenyri Kagan(in) (yonettigi devlet) imis)’ seklinde okuyup anlamlandirdigimiz II. Yazitt
yazarak burada Teyri Kagan in biitiin halkin dengi, esiti, dostu / biitiin halk icin iyi devletin
Teyri Kagan’inki oldugunu vurgulamis olabilirler. Onlar, bu yaziti yazarak Tenri Kagan’i
mesrulagtirmak, halka dogru bilgiyi aktarmak istemislerdir. Boylece iki yazit arasinda hem
icerik hem de tarihi olaylarla iligkisi agisindan uygunluk saglanmaktadir.

Sonuc¢

e R. Munkhtulga’nin da belirttigi gibi bu yaztlarda ilk defa Tepri Kagan’in ismi
gegmektedir.

e Bu yazitlar Tepgri Kagan’in yelmeleri, 6ncili askerleri tarafindan yazilmig olabilir.
Onlar, yazdiklar1 yazitlarinda i¢ savas halinde bulunan halkin tamaminin denginin, esitinin,
dostunun Tenri Kagan / biitiin halk i¢in iyi devletin Tenri Kagan’inki oldugunu belirterek
kendilerinin evde oturmadiklarini, yani gérev basinda bulunduklarini anlatmislardir.

o Bu yazitlar Tenri Kagan ile amcalar1 arasindaki taht kavgasi, i¢ savaslarla ilgili olup,
Tenri Kagan’1 mesrulastirmak, halk 6niindeki itibarini arttirmak ve onun biitiin halk i¢in iyi bir
secim oldugunu aktarmak i¢in yazilmstir.

e S6z konusu yaztlar II. Koktirk Kaganligi’ndaki 740-741 yillarindaki i¢ kargasalar
yansittigina gore bu tarihlerde yazilmstir.

e S0z konusu yazitlar literatiirde degisik adlarla gegmektedir. Bundan dolay:
karisikliklar yasanmaktadir. Yazitlara Tepri Kagan Yazitlar1 denmesi hem igerik hem de
literatiirdeki karisiklig1 gidermek agisindan yararli olacaktir.

Bugiinlerde sayis1 600’1 gegen Koktiirk harfli yazitlardan aklimiza ilk Orhun Yazitlan
gelmekte ve halkin ¢ogunlugu bu yazitlar1 genel olarak vefat eden kaganlarin, sahislarin anisina
dikilen mezar yazitlarn olarak bilmektedirler. Oysa Koktiirk harfli yazitlarm igerigi, konusu
farkli olup, bu yaztlar hayatin degisik alanlarinda yazilmistir. Bu baglamda i. L. Kizlasov,
Koktiirk harfli yazitlari, daha netlestirirsek Yenisey Yazitlari’ni igerik bakimindan 12 alt tiire
ayirmaktadir: 1. epitafiler, 2. simr yazilari, 3. Ad (isimlendirme) yazilari, 4. dua yazilan, 5.
toren ve ayin yazitlari, 6. itiraf-kendisini asag1 gérme yazilari, 7. 6vme yazilari, 8. ziyaretgi
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yazilari, 9. biiyii-afsun yazilari, 10. agiklama yazilari, 11. aidiyet yazilar1 ve 12. iyi dilek yazilar
(Kizlasov, 1994, s. 180-203). Tenri Kagan’in oncii askerleri tarafindan yazilarak onlarin ne
yaptiklarint ve devletin icindeki i¢ kavgalari hakkindaki diisiincelerini iceren Tenri Kagan
Yazitlari icerik bakimindan bunlardan hi¢birine tam olarak uymamaktadir. Bir bakima ziyaretci
yazitlarina benzemesine ragmen siyasi bir ¢agriy1 icermesinden dolayr ayri degerlendirilmesi
gerekmektedir.
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Foto 2. 1. Teyri Kagan Yaziti 'nin estampajli goriintiisii. R. Munkhtulga
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Extended Abstract

The discovery of Koktiirk inscriptions in Mongolia, which hosts the unique heritage of the ‘holy
past kad’, where many Turkish tribes emerged in history, united the fate, gradually formed states and
became states as vast as the sky, continues today and the geography of the inscriptions is expanding. For
example, in 2011, Dongoin Shireen Inscriptions in the Suhbaatar Province in the southeastern region of
Mongolia; in 2017, Urtyn Gol Inscription was found in the south of Mongolia. In this article, we will try
to read and interpret the Khoyor Khavchig Uul / Baga Khairkhan Inscriptions found in 2008 and 2010.

These inscriptions are mentioned in the literature under two different names. Scientists who
found First Inscription in 2008 called it Khoyor Khavchig Inscription. R. Munkhtulga, who found the
Second Inscription in 2010, the handled the inscription under the title of Baga Khairkhan Inscriptions.
Therefore, there is a confusion about the names of the inscriptions. For example: N. Bazilhan, who
published the first inscription in 2018, did not know the article of R. Munkhtulga because he knew the
inscriptions as Khoyor Khavchig Inscription. Therefore, he left some important information about the
inscription missing.

We considered it appropriate to call the inscriptions “Tenri Kagan Inscriptions’ taking into
account their contents. Because both of the inscriptions covered have the name of Tenri Kagan and the
inscriptions refer to it.

The first inscription, which was translated and read as ‘Ot(ii)k(e)nde T(e)pri K(a)g(a)n
y(e)lm(e)si (e)b(i)ne ol(u)rm(a)z (Tenri Kagan's reconnaissance arm does not fit in his house in Otiiken)’
by us, is an inscription written by the soldiers in the discovery branch of Tenri Kagan. In this inscription,
they explain that they do not fit in Otiiken. There is a special meaning for the name Otiiken to be written
at the beginning of the sentence. As we know, Tegri Kagan was khan with the title of Bilge Kutlug in 739
and in 740 he was given the title of Tengri Khan from the T ang Dynasty. However, Tengri Kagan, who
did not seem to be able to work in the government because he was young, actually lost the administration
to his mother. His mother, who collaborated with the vizier Yii-ssu Tarkan, offended most of the
statesmen. The uncles that ruled the eastern and western wings of the state were loved by shades, tribes
and the people. Their increase in influence was jealous of Khan's mother and said Tarkan. As a result, the
West Wing ruler Shad was killed in 741, while the East Wing Shark Pan K6l Tigin managed to save
himself. In our opinion, the Tenri Kagan Inscriptions are related to the wars of the throne and the wars
within the state. It may be because of the civil wars that the pioneer soldiers of Tenri Kagan explained in
the first inscription that they did not fit in Otiiken's houses.

The same persons who wrote the first inscription and who were in favor of Tenyri Kagan in their
duty may have emphasized that Tenri Kagan was the friend of all the people by writing the second
inscription to show that Tenri Kagan was right in the fight between Tenri Kagan and his uncles. By
writing this inscription, they wanted to legitimize Tenri Kagan and to pass the right information to the
people. Thus, the content and the relationship between the two inscriptions in terms of the relationship
between historical events is provided. It is possible to say the following items about these inscriptions:

As R. Munkhtulga states, Tenri Kagan is mentioned for the first time in these inscriptions.

These inscriptions were written by Tenri Kagan's yelmes and pioneer soldiers. In their
inscriptions, they stated that all of the people who were in civil war were friends of Tenri Kagan and that
they did not live at home, that is, they were on duty.

These inscriptions are about the war of thrones between Tenri Kagan and his uncles and are
related to civil wars, to legitimize Tenri Kagan, to increase his reputation before the people and to convey
that he is a good choice for the whole people.

Since the inscriptions in question reflect the internal turmoil in the Second Koktiirk Khaganate in
740-741, they were written on these dates.

These inscriptions are mentioned in the literature under different names. Therefore, confusion is
experienced. Calling the inscriptions Tenri Kagan Inscriptions would be useful both in terms of content
and in eliminating confusion in the literature.
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