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Oz

Tarihl metinleri okumanin karmasik ve ¢ok yonlii giigliikleri, sorunlar
vardir. Bu karmagik ve ¢ok yonlii giliclikler nedeniyle metinler iizerine
yapilan c¢aligmalarda metinde gegen bazi kelime veya deyimlerin dogru
anlagilmast uzun zaman alabilir. Ay sekilde c¢aligmalarda birtakim
eksiklikler, aksakliklar olabilir / kalabilir. Dede Korkut da 6zellikle son
yillarda okunma sorunlart siklikla tartigilan metinlerimizden biri olmustur.
2016 yili i¢inde Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1 arasinda ¢ikan bir kitabimin
birinci cildindeki “Notlar” kisminda metnin farkli sorunlariyla ilgili konular
ele alinarak incelenmis ve islenmistir. Bu makalede Dede Korkut metninde
gegen ve sOz konusu kitapta {izerinde tartisilmis olan iki kelime iizerinde

yeniden durulmakta ve kelimelerin anlami ile ilgili yeni diizeltmeler
yapilmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Dede Korkut, bahri, hotaz.

A MISSING NOTE: DEDE KORKUT IN bahri and hotaz UPON THE
WORDS

Abstract

There are complex and multifaceted challenges, problems of reading
historical texts. By the reason of these complex and multifaceted challenges,
it may take a long time to correctly understand certain words or phrases
mentioned in the texts of studies conducted on texts. Likewise, certain
shortcomings may be/may remain in the studies. Dede Korkut, especially in
recent years, has been one of our often discussed texts with reading problems.
In 2016, issues related to the different problems of the text in Notlar
(Remarks) section of the first volume of a book which came out from Turkish
Language Association Publications, were examined and processed. In this
article, two words, which are mentioned in Dede Korkut text and were
discussed in the aforesaid book, are re-emphasized and new adjustments
regarding the meaning of the words are made.

Keywords: Dede Korkut, bahri, hotaz.

2016 yilmmn Subat ayinda Tirk Dil Kurumu Yayimnlan arasinda c¢ikan ve adi
kaynaklarda gecen kitabimin birinci cildinin “Notlar” boliimiinde yazdigim birgok not
bulunuyor. Deyim yerindeyse bu kitabin heniiz miirekkebi bile kurumadi. 20 Ekim 2016 giinii
calisma masamin iizerindeki dosyalarimi gozden gecirip diizeltirken s6z konusu kitabin notlar

ve dizin bdliimiinde karsisina soru isareti koymus oldugum bir notu yeniden yazip tamamlamak
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icin bazi metinlerden, kaynaklardan ve sozliiklerden not almis oldugum bilgi fislerini gordiim /
buldum. Almis oldugum bu notlar1 gériince hemen bakri ve hotaz kelimelerini yeniden islerken
faydalanmak istemis oldugumu hatirlayip ‘eyvah!’ diye diisiindiim. Ciinkii not almis oldugum
bu bilgileri ne yazik ki bir bagka dosyaya karistirmis ve unutmustum. Bundan dolay1 da yeniden
diizenlemeyi diisiindiigiim not kitapta eski haliyle yer almusti. Iste simdi bu makaleyi
yazmaktaki amag soziinii ettigim eksik kalmis veya diizenlenmemis olan notu yeniden yazip

tamamlamaktir.

S6z konusu notu kitabin birinci cildinde Drs.32a.9 (ME 60.9) bajri fotaz: altinli at
gerdanligr (?) basghig altinda bir not olarak vermis ve ibarenin anlamiyla ilgili tereddiidiim

bulundugunu soru isaretiyle belirtmistim (Ozgelik, 2006 1: 389-391).

Uzerinde durmak istedigim kelimelerin gectigi metin Dresden ve Vatikan niishasinda

gecgen su climledir:
Al mahmadi salvarli; at1 bahri, hotazli
Kara Gone ogl Kara Budak capar yétdi
‘Cal kilicun agam Kazan, yétdim!” dedi. (Drs.32a.9-11, Vat.98b.13-99a.1)

Yukartya alinmis olan ciimlenin 6ncesinde ve sonrasinda anlatic1 ozan, bircok Oguz
beyini cesitli yonleriyle overek tanitir ve Kazan Bey’e yardima kostuklarini tasvir ederek
anlatir. Iste ozan yukaridaki ciimlede ise Kara Géne Oglu Kara Budak’i gesitli yonleriyle
overek tanitmakta ve onun da Kazan Bey’e yardima geldigini anlatmaktadir. M. Ergin, bu
ciimledeki bahri kelimesinin anlamint “deniz ordegi cinsinden giizel tiiylii bir kus”, hotaz
kelimesinin anlamini ise “hotaz, hotoz, piiskiil, sorgug, atin boynuna takilan piiskiil” (1963: 35
ve 140) olarak gostermis ve kelimeyi “(af1) deniz ordegi piiskiillii” (1971: 48) seklinde

aktarmustir.

O. S. Gokyay, Destursuz Baga Girenler’de s6z konusu hotaz ile ilgili olarak su

aciklamay1 yapmistir:

“Bu ‘hotaz (= kutas)’ tiiy degildir. Cilasunlarin atlariin boynuna yak denilen yaban
okliziiniin, ya da ‘gav-1 bahri’ denilen deniz Okiiziinliin siis i¢in taktiklar1 kuyrugudur, tiy

degildir (bkz. Burhan-1 Kati, Bahri kutas maddesi)” (Gokyay 1982: 212).

Gokyay, Dedem Korkut adli kitabinin s6zliik kisminda ise bahri i¢in “kasik gaga ordek,
kiictik yaban érdegi” anlamlarini, hotaz igin olduk¢a uzun bir takim agiklamalar vermistir

(1973: 171 ve 223). Gokyay, metni Tiirkiye Tiirk¢esine aktarirken ise metinde iki kelimeyi de
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oldugu gibi yazmis (1995: 53) ve dipnotta “Deniz veya dag okiiziiniin kuyrugundan atinin

boynunda hotozu, siisti olan” (1995: 177) agiklamasini vermistir.

S. Tezcan, konu ile ilgili notunda Ergin ve Gokyay’in bahri kelimesine ‘6rdek’ anlamini
verdiklerini belirtmis ayrica hotaz kelimesi i¢in verdikleri anlama gonderme yaparak su

acgiklamada bulunmustur:

“Bir kahramanin atina ordek tiiylinden fotaz takilmis olmasi dviicii bir niteleme olamaz.
Bilindigi tlizere fotaz ‘at boynuna takilmak iizere Tibet ve Dogu Tiirkistan’in daglik yorelerinde

yasayan yak Okiiziinliin kuyruk killarindan yapilan gerdanlik’tir” (2001: 139).

Tezcan, hotaz kelimesinin anlamin1 “at gerdanligi” (2001: 410) seklinde vermis ve

sunlar1 sdylemistir:

Sunu da eklemek gerekiyor: Atlara ve ‘alem’lere takilan belgi i¢in Kaggarli Mahmut
beckem sozcliglinii vermis, Oguzlarin buna ber¢em dedigini de eklemistir. Mahmut
begkem’in ipek ya da bakaru’l-vahs kuyrugundan yapildigimi da bildirir; bakaru’l-
vahs ile kast ettigi ‘yak okiizii’diir, ¢linkii bu hayvanin Tiirk¢e adi olan kotuz’u da
Arapgaya ayni deyimle ¢evirmistir. Kitabu l-idrak’te kotuz’a dogrudan dogruya ‘at
boynuna asilan bercem’ anlam1 verilmistir, bk. EDPT 680 kotuz (2001: 140).

Yukaridaki aciklamalari, Tezcan’m, A. Inan’a ait konuyla ilgili su tespitleri atlamis

oldugunu gosteriyor:

...‘Hotuz’ yahut ‘hotaz’ Dogu Tirk metinlerinde ‘kutas’ seklindedir. Bu kutas
sekline eski Osmanli metinlerinden, bizim bildigimize gore, ancak Yazicioglu
Ali’nin ‘Tevarih-i Ali Selcuk’unda rastlanir. Onun verdigi bilgiye gore, ‘adet ve tore
sOyle gelmistir ki, her alp er ki, alay hassa ve bahadirlik edip diismanin bahadirlarint

aktarsa atimin boynuna altinlu kutas takarlardi (Inan, 1998a: 250).

’

M. S. Kagalin s6z konusu kelimeler i¢in “bahrs deniz dogami” ve “hotaz: sorgug’

(Kagalin 2006: 309 ve 317) anlamlarin1 vermistir.

Dede Korkut’ta altinin beylik ve yonetim sembolii olarak kullanilmis olmas1 A. inan’mn
yukaridaki tespitini dogrulamaktadir. Oguz beylerinin ¢adirlart altin bagsl’dir. Bununla ilgili
olarak Dede Korkut’ta altun baslu ban ev, diinliigi altun ban ev ve altunlu(ca) giinliik Vb.
tamlamalar geger. Ayrica beylerin tahti ile ilgili olarak iki yerde altun taht tamlamasi gecer. Bey
cocuklarinin besigi i¢in tolamas: altun begik tamimlamas1 yapilir. Oguzlara ait savas borulari,
burmast altun tu¢ borr seklinde tanimlanir. Oguz beyleri ve bey ¢ocuklarinin sarap igtikleri
kaplar altun ayak, altun kadeh ve altun siirahi’dir. Bir bey oglu olan Boga¢ Han’in kamgisi

altunluca kamgi, cidas1 altun cida’dir. Kazilik Koca Ogli Beg Yegenek, kulag: altun kiipeli ve
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kur kurma kusaklu (altin islemeli kusakli) diye tasvir edilir. Kanturali, beline altunlu ince ketan
bezi sarar. Biitiin bu 6rnekler altinin beylik ve yonetim sembolii olarak kullanilmis oldugunu

gosteriyor (Bk. Ozgelik, 2016 I: 230-231).

Yazdigim séz konusu notta A. Inan’m bahri hotazli ibaresi igin “savasta kahramanlik
gosteren beylerin atlarina takilan altinli gerdanlik.” (Inan, 1998a: 250) seklindeki tanimimin
dogru olabilecegini belirtmigtim. Ancak simdi metindeki bahri ve hotazli kelimelerinin atin ayri
birer sifati olarak kullanilmis oldugunu ve metnin buna gore anlasilmas1 gerektigini

diistiniiyorum. S6z konusu metni tekrar gorelim:

Al mahmadi salvarli; at1 bahri, hotazli
Kara Gone ogh Kara Budak capar yétdi,
‘Cal kilicun agam Kazan, yétdiim!” dédi. (Drs.32a.9-11, Vat.98b.13-99a.1)

Once metinde gecen bahri kelimesi igin arastirmacilarmn vermis oldugu anlamlar

gorelim:

Arastirmaci Arastirmacinin bahri kelimesi i¢in verdigi anlam
M. Ergin deniz 6rdegi cinsinden giizel tiiylii bir kus (1963: 35)
0. S. Gokyay kasik gaga 6rdek, kiigiik yaban ordegi (1973: 171)

S. Tezcan deniz 6kiizii; Tibet okiizii, yak (2001: 402)

M. S. Kagalin deniz dogam (2006: 309)

Aragtirmacilarin genel anlamda metindeki ba/hrf kelimesini ‘deniz dogani, deniz 6rdegi’
vb. seklinde bir kus olarak anlamalari yanlis olmustur. S6z konusu bahri kelimesi tarihi
metinlerde iki anlamda kullanilmigtir. Birinci anlam arastirmacilarin verdigi yukarida belirtilen
anlamdir. Ancak kanaatimce kelime metnimizde bir kusu gostermek icin degil bagka bir
anlamda kullanilmis olmalidir. Kelimenin ikinci anlam icin Kitab-1 Bazname-i Indi’de gegen su

beyte bakalim:

“zaganos salanun at1 gerek bahri

birakmayup an1 gézden ola dehri” (Ergiizel, 2007: 357. Beyit)

M. M. Ergilizel yukanida adi gegen arastirmacilarin baktigi ayni1 kaynaklardan
faydalanmis olacak ki bu beyitteki bahri kelimesini ‘deniz 6rdegi’ anlamindaki diger bahri
ornekleriyle ayni bashik altinda ve “Patka da denilen gagas: sivri bir cesit deniz ordegi”
(Ergiizel, 2007: 227b) seklinde anlam vererek islemistir. Oysa bu beyitte gecen bahri
kelimesinin atin sifati olarak kullanilmis oldugu ¢ok aciktir. Beyitteki zaganos ‘av kusu olarak
kullanilan puhu’ anlamindadir ve yukaridaki beyitte 6zet olarak avlanmak iizere kus salan bir

aveinin atinin ¢ok hizli olmasi gerektigi belirtilmektedir. Yani kusu salan aveinin at1 ¢ok hizli

TPEF
Uluslararasi Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 6/1 2017 s. 65-70, TURKIYE




69 Sadettin OZCELIK

olmalidir ki onu gozle takip etmesi miimkiin olsun. Buna goére beyitteki bahri kelimesini ‘uzun

mesafe ve hizli kosan at’ olarak anlamak gerekiyor.

Nitekim kelime i¢in aradigimiz dogru anlami Mu ‘cemu’[-Vasit’te buluyoruz. Sozliikte
“feresun bahrun: El-bahru minel seyli el vasi ‘ul-ceryi egsedidii’l- ‘advi” = uzun mesafe ve hizli
kosabilen at (Ibrahim Mustafa vd., 1992: 40). Kamusu’I-Muhit’te ise yine Arapca aym kokten
(bhr) tiireyen bahur kelimesi igin “kostukga agilan, hizlanan at” (Firuzabadi, 2007) anlami

verilmistir,

S6z konusu bahri kelimesi Siiheyl ii Nevbahdr’da su beyitte yine aradigimiz ‘hizli kogan

at’ anlaminda gecer:

“Denizden ¢ikup geldi bir bahri yunt
Yali yumsacugidi toynagi kunt” (Dilgin, 1991: 246. Beyit)

Siiheyl U Nevbahar'dan 0&rnek verdigimiz yukaridaki beyit halk hikayelerinde,
masallarda, efsanclerde ¢ok yaygin olarak gecen “denizden ¢ikan aygirla ciftlesen kisraktan
dogan tay" motifini veya inanisi tam olarak yansitan tarihi bir 6rnektir. Bu konuyla ilgili olarak
Koroglu’nun Kirat’indan da soz edilebilir. Kéroglu'nun Kirat’t da deryadan ¢ikan bir aygirin
tay1 olarak anlatilir (bk. Elgin, 1997: 502). S6z konusu at motifinin modern hikayecilikteki bir
yansimast igin Yasar Kemal’in Ug Anadolu Efsanesi adli kitabinda Kéroglu Hikayesini
aktarmasi ve Koroglu'nun Kirat: ile ilgili olarak “denizden ¢ikan aygiria ciftlesen kisraktan

dogan tay" motifini islemesi 6rnek olarak gosterilebilir (bk. Kemal, 1967).

Simdi de s6z konusu ettigimiz metinde gecen hotaz kelimesi igin arastirmacilarin

vermis oldugu anlamlar1 gérelim:

Arastirmaci Arastirmacinin hotaz kelimesi icin verdigi anlam

M. Ergin hotoz, piiskiil, sorgug, atin boynuna takilan ptiskiil (1963: 140)

0. S. Gokyay deniz veya dag dkiiziinlin kuyrugundan atin boynuna takilan siis (1995: 177)

A. Inan savasta kahramanlik gdsteren beylerin atlarina takilan altinli gerdanlik. (1998a: 250)
S. Tezcan at gerdanlig1 (2001: 410)

M. S. Kagalin sorgug (2006: 317)

Yukaridaki tabloda gosterilen tanimlardan M. S. Kagalin’in tanimi1 digindakiler birbirine
benzemektedir. Ancak A. Inan’in yapmis oldugu tanimin hotaz kelimesi i¢in en uygun anlam

oldugu anlasiliyor.
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Sonug¢
Yukaridaki agiklamalara gore metinde noktalamanin sdyle olmasi uygun goriiniiyor:
Al mahmadi salvar/, at1 bahri, hotaz/: Kara Gone ogh Kara Budak

S6z konusu tanimlama ise sOyle anlasilabilir: Al mahmudi salvarli, at1 hizli, altinh

gerdanlikla siislii: Kara Gone Oglu Kara Budak.
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