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TURKCE OGRETIMi CERCEVESINDE YAZINSAL BiR METIN COZUMLEME
ORNEGI OLARAK REFIiK HALIT KARAY’IN GARIP BiR HEDIYE’Si

ilker AYDIN®

Giilsen TORUSDAG™

Ozet

Altmish yillardan itibaren ‘metin ¢6ziimlemesi’ alaninda ¢esitli yontemler
gelistirilmis;  kuramsal yaklagimlar ve g¢esitli metinler i{izerinde
gerceklestirilen  uygulamalar metne yeni acgilardan  bakilabilecegini
gostermigstir. Timce Otesi dil bilim caligmalariyla baslayan bu kuramsal
yaklagimlardan  metindilbilim, kendine 0zgii arastirma yoOntemleri
gelistirmistir. Metindilbilimin ‘baglasiklik, bagdasiklik, amag, durumsallik,
kabul edilebilirlik, bilgisellik, metinler arasi iligki’ gibi metinsellik dl¢titleri
vardir. Bu oOlciitlerden ‘baglagiklik’ ve ‘bagdasiklik’, metindilbilimsel
incelemelerde ana yapiy1 ortaya koymada en ¢ok basvurulan 6lgiitlerdendir.
Baglasiklik metnin kiiciik dlgekli yapisiyla yani, ardisik sdzceler arasindaki
dilsel bagntilar ile ilintiliyken, bagdasiklik metnin biiyiik dlgekli yapisiyla
yani, metindeki sozcelerin anlamsal bir biitiinlik icinde algilanmasini
diizenleyen mantiksal bagintilar ile ilintilidir.

Yazinsal metinler dilin en giizel kullanim o6rneklerinin sergilendigi
metinlerdir. Diger metin tiirlerinden farkli olarak daha dolayli ve ortiik bir
dilin kullanildig, ilk okunusta ¢dziimlenemeyen 6zel bir anlam zenginligine
sahip metinlerdir. Bir yazinsal metin 6rnegi olarak Oykiiler, bir oturusta
okunacak kisalikta, az sozcikkle ¢ok seyin anlatildigi o6zl metinlerdir.
Oykiide, yasanmis ya da yasanabilecek sekilde tasarlannus olaylar, kisilere
bagli olarak belli bir uzam ve zaman i¢inde anlatilir. Kisa olusu, yalin bir
olay orgilisine sahip olmasi, genellikle o6nemli bir olay ya da sahne
araciligiyla tek ve yogun bir etki uyandirmasi ve az sayida karaktere yer
vermesi gibi 6zelliklerle roman ve diger anlat1 tiirlerinden ayrilir.

Oykiiler, yazarinin yazmadigi ya da yazamadid1 seyleri derin yapilarinda
simgesel alt yapilarla ifade eden metin tiirleridir. Bu yiizden bir 6ykii metnini
okuma, yazar tarafindan kodlanmis olan metnin kodunu ¢ézme eylemine
karsilik gelmektedir. Okuma etkinligini gerceklestiren kisi, kendi diinya
bilgisine paralel olarak metni anlamlandirirken metin ¢dziimleme
kuramlarinin  ortaya koydugu metni anlamlandirma ydntemlerinden
yararlanacaktir. Bdylece okuyucu, yazarin amacina uygun olarak olusturdugu
metnin anlamsal ve estetik kodunu ¢6zebilecek ve onunla dogrudan iletisime
gecebilecektir.

Oykiiler, dil 6gretiminde ara¢ olarak kullanilabilecek, kendine ozgii
estetik ve teknik yapist olan metin tiirleridir. Tiirk¢e 6gretiminde, dilimizin
estetik kullanim orneklerinin sergilendigi, kiiltiirel dokumuzu yansitan, iyi
kurgulanmig 6zgiin metinlerle 6grencilerin yiizlesmeleri ve metindilbilimsel
yontemlerle bu  metinleri okuyup yorumlayabilmeleri  6nemlidir.
Metindilbilim, bunlarin algilanip metin 6rgiisii dahilinde yorumlanabilmesi
i¢in bir takim ipuglar1 sunar. Metni algilayabilen 6grenci okudugundan zevk
alir, olay orgiisiine yonelik olusan merak duygusu onda okuma istegini artirir.
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Ayrica metinlerin kisa olmasi da 6grencilerin okuma etkinligine katilmalarini
arttiricr bir 6zelliktir. Yazinsal olmalar itibariyle de kendilerine 6zgii dilsel
yapilar ve bicemsel 6zellikler barindirmaktadirlar. Ornegin, sozciiklerin diiz
anlamlarinin yani sira simgesel yan anlamlarimin, séz sanatlarinin gokga
kullanildig1r metinler olmalari, 6grencilerin dilin farkli kullanim bigimleri ile
karsilagsmalarini saglayacak, sozciik dagarciklarini artiracaktir. Buna paralel
olarak 6grenci kendini sozlii ve yazili olarak daha iyi ifade edebilecektir.

Bu baglamda bu caligmada, Anadolu’daki siirgiin hayatinin izlerini
tagiyan Memleket Hikdyeleri adli 6ykii kitabiyla tinlenen ve Tiirk edebiyatinin
Anadolu’ya agilmasina 6nciiliik etmis olan Refik Halit Karay’in Garip Bir
Hediye adli 6ykiisii metindilimsel bir ¢6ziimleme 6rnegi olarak ele alinmustr.
Oykii ¢oziimlenirken, Halliday-Hassan (1976) ve Beaugrande-Dressler
(1981)’den hareketle, oncelikle metnin temel unsurlarina yonelik 6rnek bir
model olusturulmus, sonra bu model dahilinde metin okunmaya ve
yorumlanmaya calisilmigtir. Metin ¢oziimlenirken, metnin yiizey yapisindaki
yineleme, esdizimsel oriintiileme, gonderim, degistirim, eksiltili yap1 gibi
baglagiklik unsurlarindan hareketle, metnin derin yapisindaki anlam
katmanlarina ulasilmaya ¢alisilmistir. Bu ¢alisma, ayni zamanda bir biitiinciil
okuma 0Ornegi olarak da sunulmustur. Makale {i¢ boliimden olusmaktadir.
Birinci bolimde, oOykii ‘kiigik Olgekli yap1’ unsurlart bakimindan
degerlendirilirken, ikinci boliimde ‘biiytlik 6l¢ekli yap1® dlgiitleri bakimindan
ele alinmuis, iiglincii boliimde ise metnin derin yapidaki anlam katmanlarina
yonelik biitiinciil bir okuma yapilmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Soézciikler: Tirkge Ogretimi, Metindilbilim, Baglasiklik,
Bagdasiklik, Garip Bir Hediye.

REFIK HALIT KARAY’S GARIP BIR HEDIYE AS A SAMPLE OF
LITERARY TEXT PARSING IN THE FRAME OF TURKISH
TEACHING

Abstract

Since the sixties, many methods have been developed in text analysis
area; theoretical approaches and applications realized on the diverse texts
have demonstrated that it is possible to look at the texts from different
perspectives. Textlinguistics, which began with beyond sentence studies and
is one of these theoretical approaches, developed its own research methods.
Textlinguistics has textual standards such as cohesion, coherence,
intentionality, situationalty, acceptability, informativity, intertextuality.
Cohesion and coherence from these standards are most commonly referred
standards to demonstrate main structure. While cohesion is related to
microstructure of the text that is linguistic relations between sequential
utterances, coherence is related to macrostructure of the text that is logical
relations providing perception of the utterances of the text in a semantic
unity.

Literary texts are texts in which the best samples of the language use are
exposed. They are different from the other text type because they are texts in
which an indirect and implicit language is used. They have a special meaning
abundance, which cannot be analysed in first reading. As a sample of literary
text, stories are laconic and brief texts, which can be read in a single sitting.
In a story, occurred events or ones that may occur are narrated in a certain
time and place depending on people. It is separated from the novel and other
narrative types because it is short, has a simple plot, evokes a single and
intense effect through an important event or scene and gives place to the
minimum number of characters.

The stories are text types that narrate things by symbolic substructures in
their deep structures that their authors didn’t tell or could not tell in their
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surface structures. That is why listening a short story text corresponds
decoding the code of the text encoded by its author. The person performing
read activity when making sense of the text in parallel to his’/her own world
knowledge he/she will use the methods to make sense of the text that text
analysis theories have presented. In this way, the reader can decode the
semantic and aesthetic code of the text that its author created for his/her own
purposes and can communicate directly its author.

The stories are text types that have their own aesthetic and technical
structure and that can be used in language teaching. In Turkish teaching, the
confrontation of the students with well-fictionalized original texts reflecting
our cultural structure in which the aesthetic use samples of our language are
exposed and their understanding and interpreting them are very important.
Texlinguistics provides some tips for detecting and interpreting of these texts
within the text weave. The students who can detect the text get pleasure from
reading texts, the sense of wonder that occur in students for plot increases
their read requests. In addition, shortness of the texts is an increasing feature
of the participation of the students in reading activities. Because they are
literary they have own linguistic structure and stylistic features. For example,
as they are texts in which symbolic connotations of the words and rhetoric
are used in addition to denotations of the words, the students will face
different language use examples and their vocabulary will increase. In
parallel, the students will express themselves verbally or in writing.

In this context, in this study, Refik Halit Karay’s short story titled Garip
Bir Hediye has been analysed as a sample of textlinguistic analysis. Refik
Halit Karay was famous for his storybook titled Memleket Hikayeleri
containing traces of life in exile in Anatolia and pioneered the opening of the
Turkish literature to Anatolia. While analysing story, moving from Halliday-
Hassan (1976) and Beaugrande-Dressler (1981), firstly, an exemplary
template has been formed for the basic elements of the text and within this
template the text has been tried to read and interpret. While analysing text,
moving from cohesive elements of the surface structure of the text such as
reiteration, collocation, reference, replacement and ellipsis, the layers of
meaning in the deep structure of the text have been reached. At the same
time, this study has been presented as a sample of holistic reading. This
article consists of three sections. In the first section, the story has been
evaluated according to microstructural elements of the text. In the second
section, the story has been evaluated for the macro structural standards and in
the third; text has been tried to read holistically for the layers of meaning in
the deep structure of the text.

Keywords: Turkish teaching, Textlinguistics, Cohesion, Coherence,
Garip Bir Hediye.

Giris:

Gerek ana dil gerekse yabanci dil olarak Tiirkge Ogretiminde, Tiirk¢enin dil bilgisi
yapisinin yaninda, dilin yasama gegirilerek dogru ve akici bir bigimde kullanilabilmesi
onemlidir. Bu baglamda, Tiirkge derslerinde iletisime yonelik yontemlerin uygulanmasi
gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir. Ogrencinin konusma, tartisma, yorumlara ve sdzciik dgrenimi
gibi Dbecerilerini gelistirmesine olanak saglayan metinler, Tirkge Ogretiminde Onem
tasimaktadir. letisim, tiimcelerden daha biiyiik dilsel birimler olan sozcelerden olustugu igin,
metinler dil bilimin inceleme alanina girer. Bu nedenle tiimce &tesi dil iliskilerini inceleyen

metindilbilim, gerek anadil gerekse yabanci dil dgretiminde metinlerle ¢alisirken 6grenmeyi
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kolaylastirict bir islev ustlenmektedir. Ciinkii metindilbilim, 6grencinin sahip oldugu sozlik
bilgisini gelistirmesine, metni bir biitin olarak degerlendirmesine, metindeki dil unsurlari
arasinda iliski kurarak metni yorumlamasina ve metinden dogan sorunlarin tartisilmasiyla da

Ogrencinin konusma becerisini gelistirmesine katki saglar (Boliikbas, 2012:133).

Esmer’in (2010: 17) de belirttigi gibi, 1950’11 yillarin basinda dil bilimin daha ¢ok sozlii
dile ve tiimce diizeyine uyguladigi ¢oziimleme yontemlerinin yazil dile, tiimce6tesi birimlere
uygulanmast sonucu gelisen metindilbilim, anlamin ortaya c¢ikarilmasinda tiimcedtesi dil
calismalarindan yola ¢ikarak bir metnin biitiinliiglinii ortaya koyan baglantilar1 ve tutarliliklart
inceler. Metindilbilime dayali bir incelemede, tek tek metnin i¢indeki timceler degil; metni
olugturan dil birimleri arasindaki bagmtilar ile metnin bir biitiin olarak yapisi ve islevi
onemlidir. Bu anlayisla metne yaklasan metindilbilim; tiirii ne olursa olsun her tiirlii dil
olgusunu metin yapan dlgiit ve kurallar belirler. Cesitli metin tiirleri arasindaki farkli yapisal ve
islevsel ozellikleri tespit eder. Metinlerle gonderme yaptiklar gergek olgular arasindaki iligkileri
aragtirir, metinlerin ¢ok katmanli anlamsal yapilarini saptar. Metinlerin kullanildiklar1 baglama
gore tistlendikleri islevleri belirlemeye caligir. Metindilbilimin ortaya koydugu bu bakis agisi,
Coskun (2005), Dilidiizglin (2008), Aydin (2012, 2013) ve Torusdag’in (2013) da vurguladig:
gibi, metinlerin daha kolay anlasilmasina ve yorumlanmasina yardimci olurken, tretilen

metinlerin de daha diizgiin ve islevsel olmasina katki saglayacaktir.

[lk metin calismalar1 Milattan once V. yiizyila kadar dayanmaktadir. S6z bilim ve
filoloji gibi metin incelemesi yapilan dallarda metinler, sadece bi¢im ve icerikleri kapsaminda
ele alinirken antropoloji ve sosyoloji gibi dallar igin de kaynak olusturmuslardir. XVIII. yiizyila
kadar so6z bilim cergevesinde gelisen metin arastirmalar1 daha sonra bigembilimin inceleme
alanina dahil olmustur. Dil bilimin gergekte tiimcelerle degil s6ylemlerle ilgilenmesi gerektigini
ilk olarak ortaya koyan Zelling S. Harris (1952), Discourse Analysis adli ¢aligmasinda bu
yaklasimin dogru olmadigini, tiimce ve metnin farkli ¢oziimleme yontem ve modelleri
gerektiren dil bilimin iki ayr1 alan1 oldugunu dile getirmis ve dilin timcelerle sinirlandirilmig
bigimde degil sdylem olarak degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Ancak Harris’in
caligmalarinda daha ¢ok bigimbilimsel 6zeliklere vurgu yapmasi ve bunun yani sira onceki
calismalarda oldugu gibi, metni tiimcenin bir uzantisi, daha uzun ve karmasik bi¢imi olarak
degerlendirmesi metindeki tiimcelerin baglam i¢inde kazandigi islevlerini ihmal etmesine yol
agmustir (Uzun, 1995: 17-18). Dil bilimsel ¢éziimlemelerin tiimceden biiyiik yapilar olan
metinlerden hareketle gerceklestirilmesi gortisii Alman dil bilimciler tarafindan da kabul
gdérmiig, Hartmann, dilin isleyisinin yalnizca sozciik ve tiimcelerle ger¢eklesmedigini, insanin

tek tek sozciik ya da tiimcelerle degil metinler araciligr ile konustugunu ileri stirmistiir. “Dil
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bilim demek metindilbilim demektir” goriisiinii savunan Weinrich’e gore, dilsel 6geler her

zaman metin baglami icerisinde incelenmelidir (Sendz, 2005: 18).

Metni gostergeler gruplasmasi olarak kabul eden gdstergebilim ¢alismalar1 ve dilin i¢
yapisiyla beraber metinsel baglami ve dil-dis1 ¢evresiyle ele alan sozcelem ve edimbilim
calismalar1 metindilbilimin diger dayanaklarini olusturmaktadir. Yazinbilim alaninda da yapat-
okur iletigiminin vurgulanmasiyla, baglam ve iletigimsel durum, yapitin kendisi kadar énem
kazanmustir. Metin bilgisi alaninda tiimceler arasi iligkileri ¢ikarmaya yonelik c¢aligmalar
yogunlagmigsa da yalnizca dil bilim ve dilbilgileri verileri dili yapisal, islevsel, toplumsal ve
anlamsal degerlendiren kavramlar igermediginden, bu konuda yetersiz kalmislardir. Bu nedenle
0zellikle Almanya ve oteki iilkelerde Beaugrande, Dressler, Petofi, Dijk, Halliday ve Hasan gibi
bilim insanlarinin ¢aligmalar1 yogunluk kazanmis ve metindilbilimin yap1 tasini olusturmustur

(Dilidiizgiin, 2008: 414-415).

Halliday ve Hasan’a gére de metni tiimceler biitiinii olarak gérmek yanlis olur. Onlara
gore metin, dilin kullamimindaki birimdir ve tiimce veya tiimcecik gibi dilsel bir birim degildir
ve biiytkliigliyle tanimlanamaz. Metin, bigimsel degil, anlamsal bir birliktir. Metin tiimcelerden
olugmaz, tiimceler tarafindan gerceklestirilir ya da tiimceler i¢inde kodlanir. Buna gore metin
sOzlii veya yazili, mensur veya manzum, diyalog veya monolog bi¢iminde olabilir. Tek bir
atasoziinden tiim bir oyuna, bir anlik yardim ¢agrisindan bir topluluktaki tiim giin siiren bir
tartismaya kadar her sey metin olabilir. Metnin 6ziinde bigcimsel birlik degil, anlamsal birlik

vardir. Metin kendisini olusturan tiimcelerin toplamindan farklidir (Halliday-Hasan,1976: 1-2).

Chomsky’nin tretici-dontisiimsel dil bilgisinde ortaya koydugu derin yapi-yiizey yap1
kavramlarindan hareketle, Petofi, ‘metin yapisi diinya yapist’ (text structure world structure)
adli kuraminda, metnin ylizey yapisini olusturan ¢izgisel metin sunumu ile metnin derin yapisini
olusturan anlambilimsel metin tabani arasindaki farki dile getirirken, ona paralel olarak V. Dijk
de biiylik yap1 ve kiigiik yap1 kavramlar1 arasindaki farki dile getirmistir. Dijk’e gdre, metnin
anlambilimsel yapisi (coherence) hem bir dizi tiimce diizeyinde (kii¢iik) hem de metnin biitiinii
diizeyinde (biiyiik) betimlenebilir. Metnin kii¢iik yapisini, metnin bir yerindeki tek tek
onermelerin yapist ve bunlar arasindaki iligkiler olusturmaktadir. Biiylik yap1 ise bir biitiin
olarak metnin olusturulmasi ile ilgilidir. Dijk’e gore, bilyilik yapi, tiimcelerin derin yapisi ile
ortiismeyen, onlarin temelinde var olan bir anlambilimsel metin derin yapisina isaret eder
(Uzun, 1995: 31-32). Beaugrande ve Dressler’e (1981: 3) goére metin, belirledikleri yedi
metinsellik Glgiitiine sahip olan, iletisimsel bir islevi olan bir olgudur. Bu yedi dlgiitten birinin
olmamasi durumunda metin iletisimsel olmaz. lletisim 6zelligi olmayan metinler de metin

olarak kabul edilemezler.
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Tiirkcede metindilbilim ¢ercevesinde yapilan galismalar daha ¢cok metin baglasiklig1 ve
bagdasiklig tizerinedir. Az sayidaki bu ¢aligmalar (Altunkaya, 1987; Pakkan, 1992: 297-305;
Uzun 1995; Giiltekin, 2000; Akcatas, 2001; Giinay, 2003; Onursal, 2003: 121-132; Ozkan,
2004:167-182; Karatag, 2008; Torusdag, 2013: 42-84) ‘dil bilimsel arastirma’ ¢ergevesinin
disina ¢ikmamistir. Bu ¢alismalarin disinda kalan Coskun (2005), Dilidiizgiin (2008, 2009),
Esmer (2010) ve Aydin (2012, 2013) gibi arastirmacilarin calismalar1 ise metindilbilim

verilerinin Tiirk¢e 6gretiminde kullanilmasina yoneliktir.

Yazinsal metinler dilin en giizel kullanim orneklerinin sergilendigi, diger metin
tiirlerinden farkli olarak daha dolayl1 ve ortiik bir dilin kullanildig1 ¢oklu anlam yapilarina sahip
metinlerdir. Metindilbilim, bunlarin algilanip metin 6rgiisii dahilinde yorumlanabilmesi i¢in bir
takim ipuglari sunar. Bdylece okuyucu, yazarin amacina uygun olarak olusturdugu metnin
anlamsal ve estetik kodunu ¢dzebilir ve onunla dogrudan iletisime gegebilir. Bir metnin {iretilme
amacina uygun olmasi ve kendisi araciligiyla aktarilmak istenen iletinin dogru bir bigimde
kavranabilmesi igin sahip olmasi gereken yedi temel olgiitten baglasiklik ve bagdasiklik, Senoz
(2005: 60) ve Coskun’un (2005: 7) da vurguladigi gibi, metindilbilimin en fazla yararlanilan
bulgularindandir. Metindilbilimsel yaklasima gore metin ¢oziimlemede temel alinan kuigiik
Olgekli yapr ‘microstructure’ metnin baglasiklik goriiniimlerini, biyiik dlgekli  yapt
‘macrostructure’ ise metnin bagdasiklik goriintimlerini kapsar. Baglasiklik goriintimleri, metnin
yiizey yapisiyla iligkiliyken bagdasiklik gériiniimleri, metnin derin yapisiyla ilintilidir. Hangi tiir
metin olursa olsun bir metin tek bir yiizey yapiya sahipken, metin tiirleri arasindaki farklara

bagli olarak, bir ya da birden fazla derin yapiya sahip olabilir.

Yazinsal metinler dil 6gretiminde hem ara¢ hem de amag¢ oldugundan secilecek
metinlerin taninmis edebi figiirlerin eserlerinden olmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Zira yazinsal
metinler dilin en iyi ve dogru kullanildigi, insan hayatini yansitmalari itibariyle, giinliik hayatta
en ¢ok kullanilan sdzciiklerin 6rneklendigi metinlerdir. Refik Halit Karay’in Garip Bir Hediye
adli 6ykiisiinlin dili sadedir. Kisa ve anlasilir tiimceler kullanilmistir. Es, yakin ve zit anlaml
sozcliklere ¢okga yer verildigi i¢in sozciik dagarcigi bakimindan zengin bir metindir. Derin
yapisinda egitici mesajlar barindirmaktadir. Konusu 6grencilerin ilgisini ¢ekebilecek, 6grencide
merak uyandiracak niteliktedir. Kisa bir metin oldugu ig¢in, 6grencilerin sikilmadan
coziimlenmesine katilabilecekleri bir metindir. Biitiin bu ozellikleriyle Tiirkge &gretiminde

kullanilabilecek 6rnek bir yazinsal metindir.
1. Amag:

Bu c¢aligmada, 6ykii, metindilbilimsel Ol¢iitler dogrultusunda olusturulan 6rnek model

cergevesinde cozlimlenecektir. Metnin ylizey yapisindaki dilsel Ogelerden hareketle, derin
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yapisindaki anlam katmanlarina ulasilacak ve Tiirkce 6gretimi i¢in 6rnek bir yazinsal metin

¢Ozlimlemesi olusturulacaktir.
2. Yontem:

Bu aragtirma, Yildirim ve Simsek’e (2003) gore gozlem, goriisme ve dokiiman analizi
gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilar ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve
biitiinciil bir bigimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma yaklagimi

olarak tanimlanabilen nitel aragtirma yaklagimiyla gergeklestirilmistir.
2.1. Caliyma Materyali:

Caligma materyali olarak Refik Halit Karay’in Memleket Hikdyeleri adli 6ykii kitabinda
yer alan Garip Bir Hediye baglikl1 6ykdisii secilmistir.

2.2. Arastirmamin Sinirhliklar::

Bu c¢alisgma metin olabilmenin o6lgiitlerinden baglasiklik ve bagdasiklik ile

sinirlandirilmistir. Metnin {ist yap1 6zelliklerine deginilmeyecektir.
2.3. Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi:

Bu caligmada veriler, Yildirim ve Simsek’e (2003) gore nitel arastirmalarda en ¢ok
kullanilan veri toplama yontemlerinden biri olan ‘yazili dokiimanlarin incelenmesi’ yontemiyle
toplanacaktir. Toplanan veriler ‘betimsel analiz’ ile analiz edilirken yiizey yapida yer alan
kavramlar betimlenecek ve yorumlanacaktir. Betimsel analizle 6zetlenen ve yorumlanan veriler,
‘icerik analizi’ ile daha derin bir isleme tabi tutulacak ve betimsel yaklagimla fark edilemeyen
kavram ve temalar bu analizle tespit edilmeye calisilacaktir. Baska bir deyisle, icerik analiziyle
veriler derinlemesine yorumlanarak, metnin derin yapisinda yer alan anlam katmanlarma

ulagilmaya calisilacaktir.

Nitel arastirmalarda toplanan verilerin biitiinciil olmasi temel ilkelerdendir. Bir biitiiniin,
onu olusturan parcalarin toplamindan daha fazla bir anlam ifade ettigi gerceginden hareketle
arastirma konusu biitiinciil bir yaklagimla belirlenir ve toplanan veriler, biitiinciil bir yaklagimla
analiz edilir (Yildirrm ve Simsek, 2003: 23). Nitel arastirmada arastirmaci incelenen olguya
yakin ve olguya iliskin ilk elden deneyimler edindigi i¢in aragtirmacinin yapacagi yorumlar

Onemlidir.

Bu calisgma U¢ bolimden olusmaktadir: 1. bolimde metin kiigik oOlgekli yapi
baglaminda ele alinacak; 2. boliimde metnin biiyiik 6lgekli yap1 unsurlarma deginilecek; 3.
boliimde ise yapilan biitiinciil bir okumayla metin ¢éziimlenmeye ¢aligilacaktir. 1. ve 2. bolim

i¢in betimsel analiz, 3. boliim i¢inde ise igerik analizi yapilacaktir.
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Kiigiik 6lgekli yapryla ilgili baglasiklik 6lgiitleri Halliday-Hasan (1976) ve Beaugrande-
Dressler’den (1981) hareketle ele alinirken, biiyiik 6l¢ekli yapiyla ilgili bagdasiklik olgitleri
Beaugrande-Dressler (1981), van Dijk-Kintsch’den (1983) hareketle ele alinmaya ¢alisilmustir.
Bu temel kaynaklarin yani sira, Giinay (2007), Uzun Subasi (2006), Ayata Sendz (2005),
Coskun (2005), Dilidiizglin (2008), Aydin (2012), Torusdag (2013) gibi arastirmacilarin

calismalar1 da yol gosterici olmustur.

Arastirmada yararlanilan kaynaklar dogrultusunda metin ¢6ziimlemesine yonelik
olusturulan 6rnek model asagidaki gibi gorsellestirilmistir (Aydin ve Torusdag, 2013: 108’den
geligtirilmistir):
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3. Bulgular ve Yorumlar:
3.1. Kiiciik Olgekli Yapr:

Timcelerin birbirlerine eklenerek bir metin olusmasint saglayan yinelemeler, 6n
gonderim ve art gonderimler, Ortiikk anlatimlar, eksiltili yapilar, tiimceler aras1 bagint1 dgeleri
gibi dlciitler dogrudan metnin kiiciik 6lcekli yapisiyla ilgilidir. Metni olusturan bu Olgiitler
baglasikiik olarak adlandirlir. Baglasiklik, metni olusturan yapilarin dilsel biitiinliik saglayacak
bigimde birbirlerine baglanmalar1 anlamina gelmektedir. Baglasiklik, ‘s6zciiksel baglasiklik’® ve

‘dil bilgisel baglasiklik’ olmak tizere iki baslik altinda ele alinir (Halliday ve Hasan, 1976: 6).
3.1.1. Sozciiksel Baglasikhk:

Sozciiksel baglasiklik, metin i¢inde gecen sdzciiklerin ayni, es anlamli veya yakin
anlamli sozciiklerle, st terim-altanlamlilik iliskisi iceren sozciiklerle ya da ayni kavram
alanindan sozciikler kullanilarak yinelemesi ile olusturulur (Dilidiizgiin, 2008: 74).
‘Yinelemeler’ ve ‘esdizimsel orlintiileme’ olarak iki baglik altinda ele alinir (Halliday ve Hasan,
1976: 288).

Yinelemeler

Yinelemeler, ayni metinde tekrar edilmis sozciiklerdir. Anlati denilen her tiirlii dilsel
yapt kendi i¢inde bir biitiinliik olusturmaktadir. Bu yapilarda higbir unsur kendi basma ve
bagimsiz degildir. Her tirli dil yapisi bir digeri ile gergeklestirdigi iliski i¢inde anlam
kazanmaktadir. Bir metnin anlami, anlatidaki bazi durumlarin, nesnelerin, kisilerin ya da
noktasal degiskenlikler iceren olaylarin metin boyunca yinelenmesiyle gergeklesir. Metinde
gecen kisi, uzam, esya, durum ya da bir bagka nesnenin yeri geldikce tekrar edilmesi tiimceler
arasinda baglanti kurmaya yarar (Giinay, 2007: 75). Yinelemeler, dil bilgisel diizlemde tiimceler

arasi baglar1 kurarak metnin anlasilmasini katki saglarlar.
Ayni sézciigiin yinelenmesi:

Garip Bir Hediye’de ‘firca’ sozciigii 12, ‘Feridun’ sozciigi 10, “Yahudi’ sozciigi 9,

‘bes para’ sozciik grubu 5 kez yinelenmistir.
Es/zit ya da yakin anlamly sozciikler:

Metinde es/zit ya da yakin anlamli sézciikler; “kiymet, deger, paha”, “kalp, yiirek”,
“rutubetli, 1slak, yas”, “isik, aydinlik”, “damlamak, sizmak”, “ziya, idare (lambasi), ispirto
lambas1”, “karanlik, los, kasvet”, “eziyetli, matemli”, “sen, nese”, “muhtag, perisan”,
“parlamak, 1sildamak, paril paril yanmak”, “gece, giindiiz, giines, sabah”, ‘“kandirmak,

aldatmak, hile, oyun etmek”, “limit, timitsizlik”, “erimek, tiikenmek”, “dert, endise”, “diisiip
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kalmak, 6lmek”, “aclik, sefalet, felaket”, ‘“savas, cenk, harp, esaret”, “magaza, diikkan”

bi¢iminde siralanmustir.
Kismi yinelemeler:

Metinde, “tiikenmek, tiilkenme”, “kasvetli, kasavetini”, ‘“aldattim, aldatmist1”,
“utantyordu, utanmak”, “6lebilirdi, 6liiyordum, oliivermek, 6liim” so6zciiklerinin kismi olarak

yinelendigi gdzlenmistir.
Ust terim/alt terim:

“Yahudi’ alt terimi, ‘irk’ iist terimiyle; ‘para’ iist terimi ‘kurus, lira’ alt terimleriyle;

‘(degerli) tag® 1ist terimi ise ‘elmas’, ‘pirlanta’, “Yemen tasi’ alt terimleriyle yinelenmistir.
Genel kavramlar kullanma:

13. tiimcedeki ‘firga’ sozciigli ‘mal’ sozciigii ile genellestirilmistir. 15. tiimcedeki
‘adam’ sozcugi ile 44. timcedeki ‘insan’ sozcligii ‘Feridun’ 6zel adimin genellestirilmis

bigimidir. Ayrica, 23. tiimcedeki ‘Yahudi’ sézctigii, ‘herif’ sozcligii ile genellestirilmistir.
Esdizimsel Oriintiileme

Esdizimsel Oriintiileme, ayni baglamda, ayni kavram alanindan sozciiklerin birlikte
kullanilmasina dayanir. Tasigiizel’in (2004: 77) belirttigi gibi, esdizimlilik, ayn1 baglamda
kullanildiklar i¢in iligkilendirilen sozciikler arasindaki baglantilar1 kapsar. Baska bir deyisle,
ayni konular1 ele alan metinlerde bir arada kullanilma egilimi gosteren sozciikler birbirleriyle
esdizimsel bir iliski igindedirler.

Fir¢a terimi etrafinda Oriintiilenen sozciikler: Kiymet, kiymetli, bes para, deger, degerli,
kadir, bes on kurusluk mal, paha, iyi para, bin lira.

Tereddiit kavrami etrafinda Oriintiilenen sozciikler: Cesaret edememek, utanmak,

korkmak, nasil sormak.

Caresizlik motifi etrafinda oriintiilenen sozciikler: Hiiziin, Gimitsizlik, erimek, tiikenmek,
dert, endise, 6lmek, diisliip kalmak, kurtulmak, imit baglamak, medet ummak, igsiz, parasiz,

ekmege muhtag.

Liman kavrami etrafinda orlintiilenen sozciikler: Demir atmak, giiverte, yolcu, ving,

demir kanca, denk, yuk.

Savas motifi etrafinda oriintiilenen sozciikler: Asker, kaput, harp, esaret, cenk, felaket,

sakat.
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Sefalet motifi etrafinda oriintiilenen ve Ahirkapi bolgesini betimleyen sozciikler: Cukur,
rutubetli, fikara, 1slak, kasvetli, matemli, eziyetli, kasavet, yikik, izbe, bodur, sarsak, kara,
bodrum, karanlik, yas, kapanik, sefalet, solucan gibi, eziyetli, matemli, zaruret, kasvet, bos oda,
nefes almak, yikik, izbe, renk ve 1518in el ¢ekmesi, bodur, sarsak, kara evler, golge, karanlik,

gam, kemirici yas, 1slak, aydinligin sizmamasi, ziyanin damlamamasi, muhtag, perisan.

Refah-mutluluk motifi etrafinda oriintiilenen ve Kadikdy’ii betimleyen sézciikler: Giines
1siklar1, boyali ¢ehre, suh kadin, renkler, sasaalar, bahtiyar giiliis, parlamak, kizarmak, hayali

belde, sinema seridi, revnakli, sen, aydinlik.

Yahudi kavrami etrafinda oriintiilenen sozciikler: Uzun, seyrek sakal, burusuk kirpiksiz
¢ehre, dehsetli vuzuh, yayvan sive, hile, hiyanet, hain, sahte, hain giilmek, mal kagirmak,

kandirmak, aldatmisti, aldattim.

Degerli tas kavramu etrafinda oriintiilenen sozciikler: Iki goz, iki nokta, mavi, 1s11dama,

iki kiigiik tas, elmas pargasi, iki pirlanta, sahte, kuyumcu, paha.
3.1.2. Dil bilgisel baglasikhik:

Metnin anlamli olabilmesi i¢in, yapilandirma asamasinda diistincelerin birbirleriyle
baglantili olarak ifade edilmesi gerekir. Dil bilgisel baglasiklik diisiinceler arasindaki iliskilerin
sozciikler, sozciik oObekleri, tiimceler ve eylem zamanlar1 arasinda olusturulan baglarla
kurulmasini saglar. Metnin genel anlamini olusturan dilbilgisel baglasiklik, Halliday-Hasan
(1976) ve Beaugrande-Dressler’e (1981) gore, ‘gonderim’, ‘degistirim’, ‘eksilti’, ‘baglaglar’,
‘kosutluk’, ‘zaman ve goriiniis’, ‘islevsel tlimce yapisi (devrik tiimce)’ gibi dil diizenekleri ile
saglanir. Ayrica Giinay (2007: 86-87), “ortiik anlatim’1 yiizey yapida gergeklesen bir baglasiklik

araci1 olarak belirtmektedir.
Gonderim

Gonderimler, bilgi akisindaki siirekliligi saglayarak metni baglasik kilan dgelerdendir.
Bir metindeki biitiinliik i¢inde, daha once ve daha sonra ayni sozciik, izlek, kavram ya da
diisiince ayni bigimde ya da farkli bigimde yeniden kullanilabilir. Her metinde baska dgelere
gore yorumlanabilecek art gonderimsel ve on gonderimsel birimler bulunur. Bu tiir yapilar
baglamsal bir durumu ilgilendirir ve sirali tiimcelerde dil ekonomisi adina yapilir (Giinay, 2007:
76).

On gonderim, goénderim 6gesinin kendisine gonderimde bulunulan 6geden 6nce geldigi,
yani gonderimin metinde ileriye dogru bir iliski meydana getirdigi gonderim tiiridiir. Art

goénderim, metinde daha Once ifade edilen bir dilsel birime ya da anlama doénerek yapilan
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gonderimdir. Baska bir deyisle, gonderim 6gesinin kendisine génderimde bulunulan dgeden
sonra geldigi, yani gonderimin metinde geriye dogru bir iliski meydana getirdigi goénderim
turtidir (Coskun, 2005: 56-57). Garip Bir Hediye’de saptanan art gonderim/6n gonderim

ornekleri ve gonderim unsurlar1 asagidaki gibidir:

Feridun’a art gonderimde bulunan bos adillar (0): dolastyor, edemiyordu, istiyordu,
utaniyordu, korkuyordu, soracakti, istedi, 6lebilirdi, kalsaydi, kurtulsaydi, ¢ikardi, bakti, karar
verdi, vaz gegcti, itti, uzatti, dedi, ¢ikti, diyordu, doniiyordu, kucaklayinca, kurtarmusti,
vermemigsti, almig, atmis, kullanmig, getirmemisti, kalinca, hatirlamig, sormustu, hazirlandi,
bakiverecekti, vaz gecti, soktu, yiiriidii, buldu, ¢ikti, siirdii, sarkti, yaniyordu, kizdi, uzatti,
nisanladi, att1, bakti, duydu, kostu, firladi, egildi, aldi, dondii, anlamist1, gitti, bekledi, ¢ikardi,

anlayamadi, 6grendi.

Feridun’a art gonderimde bulunan iyelik eki: satacag:, bir seyi, cebi, icine, yiiregine,
yiireginde, cebinden, omuzu, kaputu, bavulu, hatirz, malini, esyasimi, elinden, fikri, annesi,

viicudu, gozleri, elini, cebine, timitleri, yiiregi, elleri, goziine.
Feridun’a art gonderimde bulunan adillar: 0, ona, onu, kendisi.
Feridun’a art génderimde bulunan kisi ekleri: 6lityordum.

Yahudi’ye art gonderimde bulunan bos adular (0): eglenmisti, sOylemisti, aldatmis,

girmis, ayirmis, demisti, sdylemis, oyun, etmisti, giiliiyor, diyordu, aldatmisti.

Yahudi’ye art gonderimde bulunan iyelik eki: dedigi, esyalarim, basma, esyalari,

sozlerini, irkinin, hilesi, hiyaneti.

Yahudi’ye art gonderimde bulunan adillar, gosterme sifati-gosterme adili: ona, birisi,

bu.

Kuyumcu'’ya art gonderimde bulunan bos adillar (0): mesguldii, siizdi, sordu, aldi,

evirdi, ¢evirdi, salladi, kazidi, geri verdi, dedi, goz att1, takti, muayene etti.

Kuyumcu’ya art gonderimde bulunan iyelik eki, adillar: goézlerini, eline, tirnagiyla,

agmasi, gozlugini, elinden, obiirii.

Twras Fir¢asi’na art gonderimde bulunan bos adillar (0): etmeyecekti, degerlidir, yarar,

maldi.

Twras Fu¢asi’'na art gonderimde bulunan iyelik eki: kadrini, degeri, kiymeti, killarz,

sapz.

Tiwras Fir¢ast’'na art gonderimde bulunan adillar: onun, bunu, buna.
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On génderimde bulunan kisi eki: demir atmislardi (yolcular)

On gonderimde bulunan adillar: bu (iki kiiciik tas pargasi), bunlar (elmas pargalarr),

buradan (izbe mahalle), bunlara, seylere, bunlarin (birer elmas pargasi).

On génderimde bulunan iyelik eki: evleri, yakalarma (ana ogul).

Degistirim

Degistirim, metin i¢inde yer alan bir ad, eylem ya da tiimce gibi herhangi bir 6genin
yerine bagka bir d6genin kullanilmasidir. Degistirim ile gonderim arasindaki fark, génderimin
anlam diizeyinde bir iliski olarak kabul edilmesi degistirimin ise sozciikler ve sozciik gruplar
arasinda yapilan bi¢imsel bir iliski olmasidir (Karatas, 2008: 87). Degistirim, degistirilen unsura

bagli olarak, ‘ada dayali’, ‘eyleme dayali’, ‘tlimceye/sézceye dayali” olarak

gerceklesebilmektedir.

Ada dayalr degistivim: 6biirti (Kuyumcu), oras: (Kadikoy), hediye (firga), mal (elmas

parcasi). italik yazilan sozciikler, parantez icindeki ifadelerin yerine kullanilmustir.

Tiimceye dayali degistirim: “Filvaki dyle de oluyordu ya...” (“[...] az daha onun ugrunda
Oliiyordum da...”); “Fakat ni¢in Jyle sdylemis.” (“Degerlidir, kadrini bil, sakin atma, zamaninda

ise yarar.”). Iki tiimcede de ‘yle’ sozciigii, parantez icindeki tiimcelerin yerine kullanilnustir.
Eksilti

Metnin yogunlugunu artiran bir diizenek olan eksilti, metin igindeki bir dilsel olguyu
anlam kaybina yol agmayacak sekilde atarak yinelemedir. Eksiltilen 6ge, metinsel iliskiler
araciligryla okur ya da alici tarafindan metnin anlamlandirilmas: siirecinde ¢ikarimsal olarak
tamamlanir (Dilidiizgiin 2008: 64). Metinde, eksiltili yapilarin daha ¢ok 06zne, nesne ve
tamlayan eksiltili kullammlarla ortaya ¢iktig1 gozlenmektedir. Ozne eksiltili kullanimlarin
ortaya ¢ikmasinda eylemlere gelen kisi ekleri etkili olurken, tamlayan eksiltili kullanimlarin
ortaya ¢ikmasinda ise iyelik ekleri etkili olabilmektedir. Bu tiir kullanimlar metinsel baglasiklig
saglarken, eski bilginin tekrarini 6nleyerek metni daha akici kilmaktadir.

Ozne eksikligi: ‘Feridun’ 6znesinin ve Feridun’a génderim yapan ‘O’ adilmin eksikligi
metnin tamaminda gézlenmistir. Bundan bagka ‘firca’; “() pes para etmeyecekti, () degerlidir, ()
zamaninda ise yarar, () bes para etmez, () bes para etmiyor” ve ‘iki kiigiik tag’; ““() sahte miydi?,

() temiz maldir, () miisterisini bulursa”, sdzciikleri eksik 6zne olarak tespit edilmistir.

Nesne eksikligi: Metinde en fazla eksik nesne olarak ‘firca’; “() sakin atma, () bakti, ()

birisi hediye etmisti, () eline aldi, () evirdi, () ¢evirdi, () bavuluna koyarak, () miitemadiyen
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kullanmus, () atmak i¢in, () cebine soktu, (onu) hizla att1” ve ‘iki tas’; “() tutup baktig1 zaman, ()

g0z att1, () muayene etti, () bir daha gorelim, () bir paha bicelim”, sozciikleri kullanilmistir.

Tamlayan eksikligi: (Diikkanlarin) higbirine, (onun) satacagi, (onun) cebinde, (bunun)
kadri, (onun) yiiregine, (bunun) kiymetli oldugunu, (bunun) degeri, (buna) bakar misiniz?,
(onun) esi ¢ok, (onun) krymeti olacagini, (firganin) bes paralik degeri, (onlarin) yakalarina,

(firganin) killarindan, (Feridun’un) goziine.
Baginn Ogeleri

Metin icindeki olaylar ve durumlar arasindaki iligkiler baglayic1 yapilarla
gerceklestirilebilir. Baglayici alt tiirii olarak baglaclar, metnin kiigiik 6lgekli yapisinda, ardisik
sOzceler arasindaki anlamsal iligkilerin agik olarak algilanmasini saglayan belirginlestirici
Ogelerdir. Bu rolleriyle, ardigik sdzceler arasindaki eklem yerlerini isaret eder ve eklemlemenin
sonucunda ortaya ¢ikan kiigiik 6l¢ekli anlam iligkilerini tanimlarlar (Uzun-Subasi, 2006:700). Es
gorevli sozciikleri, sozciik obeklerini ve tiimceleri gesitli anlam ve gorev iligkileri kurarak
baglayan baglaclar, bagimli bigimbirimler olarak hi¢bir zaman tek basina s6zce olusturmazlar;
soylem diizleminde birlikte kullanildiklar1 diger sozciiklerle anlamli hale gelirler. Bu metinde,

bagint1 6gelerinin goriiniimii asagidaki gibidir:

Velev ki, bir aralik, zaten, filvaki, fakat, hos, demek, ki, hem, ve, keske, sonra, hatta,

nihayet, halbuki, evet, gene, lakin.
Kosutluk

Kosutluk, bir yapinin degisik icerikler ile yinelenmesidir. Metnin bilgiselligini azaltan
gereksiz sozciik, sozciik grubu ya da tiimce yinelemesinin Oniine bicimsel bir kosutluk
saglanarak gecilir. Yani benzer dilsel yapilar yinelenerek metne akicilik ve anlam zenginligi

kazandirilir. Garip Bir Hediye’de saptanan bazi kosut yapilar asagidaki gibidir:

“Keske simdi, suracikta diisiip kalsaydi, kurtulsaydi...” (12). “Obiirii merakla eline ald,
evirdi, ¢evirdi, salladi, tirnagiyla kazidi, sonra geri verdi:” (18). “Hain Yahudi” diyordu,
megerse aldatmis, az daha onun ugrunda 6liiyordum da....” (20) “Filvaki dyle de oluyordu ya ...”
(21). “Fakat acaba sahte miydi?” (53) “Yahudi’nin burada da bir hilesi, bir ihaneti mi vardi?”
(54).

Ayrica metinde, Ahirkap1 Feneri bdlgesinin betimlendigi 31-36 tiimceler ile Kadikdy

bolgesinin betimlendigi 37-38 tiimceler arasinda bi¢im ve igerik yoniinden benzerlikler vardir.
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Zaman ve Goriiniis

Dil bilgisel baglagiklik zaman ve goriiniis islevleri bulunan dilsel Ogelerle de
saglanmaktadir. Metin i¢inde ayr1 zamanlarin kullanimi, tiimcelerle ifade edilen Snermeler
arasindaki iligkileri oncelik ve sonralik bakimindan agiklayarak, metinde yer alan kisilerin
durumlarinin ve konumlarinin anlasilmasina, olaylarin mantiksal olarak sinirlanmasina yardimei1
olur. Buna gore oykiide olaylar1 daha gergekgi bir ¢ercevede okura sunabilmek i¢in yazar zaman

baglantilarindan yararlanir. Yani anlatisin1 belli bir zaman dilimine oturtmak i¢in ¢aba sarf eder.

Garip Bir Hediye’de ‘Bundan on sene evveldi, Feridun Misirdan Selanik’e doniiyordu’,
‘harpte esarette {i¢ sene miitemadiyen kullanmis’, ifadelerinden yazarin anlatisina zemin
olusturan ancak kesin olmayan bir zaman kullandig1 gériilmektedir. Oykiide, durum ve olay
betimlemelerinde hem yalin hem de birlesik zaman ¢ekimleri kullanilmigtir. Dogrudan aktarim
timcelerinde, c¢ogunlukla yalin zaman ¢ekimleri kullanilmakla beraber birlesik zaman
¢cekimlerine de yer verilmistir. Bu Oykiide kullanilan eylem zamanlari anlati metinlerinde
goriilen -di’li gegmis zaman, simdiki zamanin hikayesi, -mis’li gegmis zaman ve genis zaman
seklinde gergeklestirilmistir. Fakat anlati gecmiste gerceklesen olaylar biitiinii oldugu igin
anlatida kullanilan simdiki zaman, genis zaman, gelecek zaman gibi biitliin zamanlar ge¢mis
zaman olarak algilanmalidir. Metinde, simdiki zamanin hikayesi, gelecek zamanin hikayesi,
genis zaman, gereklilik kipi ve istek kipi ile kullanilan tiimceler bitmemislik gosterirken, -di’li

geemis zamanla ifade edilen tiimceler bitmislik gostermektedir.
Ortiik Anlatim

1. tiimceden Feridun’un bir seyden ¢ekindigi, 2. tiimcede ‘Satacagi bir seyi kalmamistr’
ifadesinden daha 6nce sahip oldugu bir¢ok sey sattig1, 8. tiimcede ‘Simdi ona giivenerek nasil
soracakt1?’ ifadesinden Feridun’un g¢ekincelerinin devam ettigi, 10-12. tiimcelerden, maddi
sikintilarin ruhi ve bedeni hastaliklara sebebiyet verdigi, 22. timcede ‘limana demir atmak’
ifadesinden kahramanin gemi yolculugu yaptigi, 24. tiimceden Feridun’un o donemde asker
oldugu, 30. timceden Feridun’un savasa katilip gazi oldugu, 33. tiimceden, vaktiyle Feridun’un
ailesinin varlikli oldugu ortiikk olarak ifade edilmistir. Benzer bigimde, 33-39. tliimcelerde
sefaletin boyutu, 40-41. tiimcelerde zenginlik ve ihtisamin gériiniimii, 42. tiimcede ‘adeta
yakiyordu’ ifadesinden hayal kirikliginin ulastigi nokta, 42. tiimcede ‘[...] hain hain giiliiyor,
irkinin kandirmaya elverigli olan yayvan sivesiyle [...]" ifadesinden Yahudi irkina duyulan
giivensizlik, 44. tiimceden i¢inde bulunulan caresizlik, 53. tiimcede ‘[...] elinden birakmamak
ister gibi [...]” ifadesiyle taslarin degerliligi, 54. timceden ise Yahudi’nin yaptigi kagakeilik

sezdirilmistir.
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3.2. Biiyiik Olcekli Yapi:

Metinlerdeki biiyiik 6lcekli yapilar, metnin anlamini diizenleyen unsurlardir. Metnin
anlamsal yapisini ¢oziimlemek icin de belli olgiitler vardir. Bunlart ‘islev’, ‘bashik’, ‘konu’,
‘anahtar sozciikler’, ‘ana diislince tiimcesi’, ‘igerik semasi’, ‘konu degisimi belirleyicileri’,

‘bicem’, ‘Ozet’ ve ‘sonug tiimcesi’ olarak siralamak miimkiindiir (Torusdag, 2013: 61).
3.2.1. islev:

Yazar, okuyucuyu donemle ilgili olarak bilgilendirirken ayn1 zamanda diisiinmeye sevk
etmektedir. Savasin ortaya koydugu felaket doneminde halk maddi sikinti ¢erken Yahudi

azinligin bundan fayda sagladigi anlatilmaktadir.
3.2.2. Bashk:

Metnin en biiylik Onermesi olan ‘Garip Bir Hediye’ basligi metnin igerigi ile
ortiismektedir. ‘Garip’ sifat1 ile okuyucuda merak uyandirilmig, metnin ¢agri islevi yerine
getirilmistir. Ayrica, ‘Garip Bir Hediye’ sézciik grubu ile 6ykiiniin etrafinda sekillendigi metnin

cansiz kahramani ‘tirag firgcasi’na bir 6n gdnderim yapilmustir.
3.2.3. Konu:

Oykiide, bir savas gazisi olan Feridun’a, 6liimden kurtardigi bir Yahudi tarafindan
hediye edilen tiras fircasi ve bu firga etrafinda gelisen olaylar anlatilmaktadir. Olay o6rgiisii ve

kahramanlarin birbirleriyle iliskisi asagidaki gibi gorsellestirilebilir:

r R

imitsizlik
r p i h
{imit firga
f \ p
‘lf V Feridun
B o ~\ K /
firganin
lariimasiyla -
iimit
ortaya gikan
elmaslar | |
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3.2.4. Anahtar Sozciikler:

Metin; ‘hediye’, ‘tiras firgast’, ‘Feridun’, ‘Yahudi’, ‘kuyumcu’, ‘degerli tag’, ‘timit’

sozciikleri etrafinda sekillenmistir.
3.2.5. Ana Diisiince Tiimcesi:

7. ve 25. timcelerde yinelenen Yahudi’nin “Degerlidir, kadrini bil, sakin atma,
zamaninda ise yarar.” bigimindeki ifadesi, basliga gonderimde bulunan bir konu tiimcesi olarak

ortaya ¢ikmaktadir.
3.2.6. icerik Semasi:

Girig Boliimii: 1-20. tiimceler Oykiinlin girig boliimiinii olusturur: 1. Bas kahraman
Feridun’un tereddiitleri; 2. Kendisine hediye edilen tirag firgasinin degerini 6grenme arzusu ile
kuyumcuya gitmesi; 3. Firganin degersiz oldugunun ortaya c¢ikmasi; 4. Feridun’un, ig¢

monologlarla, Yahudi’nin kendisini aldattigini diigiinmesi.

Gelisme Béliimii: 21-41. timceler gelisme boliimiinii olusturur: 1. Misir’dan Selanik’e
doniis; 2. Feridun’un Yahudi’yi 6liimden kurtarmasi; 3. Yahudi’nin kendisine degerli oldugunu
sOyledigi bir tiras fircast hediye etmesi; 4. Feridun’un savas sonrasinda iginde bulundugu
sefalet; 5. Yasadigi bolge Ahirkapt Feneri’nin karamsar bir bakigla detayli betimlenmesi; 6.

Refahin sembolii Kadikdy ile sefaletin sembolii Ahirkap1 Feneri’nin karsilagtiriimasi.

Sonu¢ Béliimii: 42-54. tiimceler sonug¢ boliimiinii olusturur: 1. Yahudi tarafindan
aldatildigina karar veren Feridun’un tirag fir¢asini atmaya karar vermesi; 2. Feridun’un fir¢adan
kurtulma istegiyle fircayr pencereden firlatmasi; 3. Tasa c¢arparak kirillan fircanin i¢inden
parlayan iki tas parcasinin ¢ikmasi; 4. Feridun’un kosarak asagi inmesi ve bu taslarin birer
elmas pargasi oldugunu anlamasi; 5. Feridun’un tekrar kuyumcuya gitmesi; Taglarin bin liralik
iki pirlanta oldugunun kuyumcu tarafindan dogrulanmasi; Yahudi’nin bir elmas kagakgist

oldugunun Feridun tarafindan tesadiifen 6grenilmesi.
3.2.7. Konu Degisimi Belirleyicileri:

Oykiide, ‘bir aralik’, “filvaki’, ‘Serencebey yokusu’, ‘halbuki’, ‘birden’, ‘neden dolay1’

gibi dilsel unsurlar metinde konu degisimi belirleyicisi gorevi listlenmistir.
3.2.8. Bicem:

Metinlerin bigemsel 6zellikleri; s6zdizimsel diizlemle ilgili yapilar, anlamsal diizlemle
ilgili yapilar, kullanmilan dil ve anlatict bakis acgisinda kendini gosterir. Bigcem, metnin

sozdizimsel yapilarinda, sozciikk dagarcigi, dilsel yapilar, tiimce tiirleri yoniiyle ele alinirken
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anlamsal diizlemde, aktarma, benzetme vb. s6z sanatlar1 ve sezdirimler agisindan ele alinir. Sifir
odaklayimla yazilmis olan bu metinde, hakim bakis acisim1 degistirecek yogunlukta olmayan,
kahramanin ruh haliyle uyumlu i¢c monologlara yer verilmistir. Yazarin bicemsel 6zelligini
yansitan dogrudan ve dolaylt aktarim tiimcelerinin yaninda, soru tiimcelerine, {inlem
tiimcelerine ve eksiltili tiimcelere de metinde siklikla yer verilmistir. Yazar sade ve anlasilir bir
dil kullanmakla beraber giiniimiizde pek kullanilmayan ‘velev ki’, ‘filvaki’ gibi baz1 baginti
Ogeleri ile ‘idarenin olgiin ziyasi’, ‘giranbaha’ gibi sozcik ve sozciik gruplarina da yer
vermistir. ‘Parmagin1 sokmug bir akrebi silkeler gibi’, ‘dikkatlice muayene etti’, ‘solucan gibi
kivranarak’, ‘kemirici bir yas’, ‘Kadikdy, grup eden giinesin 1s1klarina boyali ¢ehresini, aynaya

egilmis bir suh kadin gibi uzatmis’, gibi ifadelerle benzetme sanatina da bagvurmustur.
3.2.9. Ozet:

Olay oykiisii tiiriindeki bu metin su sekilde 6zetlenebilir: “Feridun maddi sikintilar
igerisinde olan bir savas gazisidir. Cepheden donerken bir Yahudi’yi 6liimden kurtarir. Yahudi
kendisine kiymetli oldugunu belirttigi bir tirag fircas1 hediye eder. Satacak bir seyi kalmayan
Feridun tirag fircasin1 satmaya karar verir. Fakat fircanin maddi bir degerinin olmadigin
ogrenir. Ofkeyle fircay1 camdan asag: firlatir. Kirilan firganin sapindan iki tane kiymetli pirlanta

¢ikar.”
3.2.10. Sonug Tiimcesi:

Metnin sonug tiimcesi olan 54. tiimce -“Feridun neden dolay1 Yahudi’nin bir adi tiras
firgasin1 boyle giranbaha iki tag saklamis oldugunu bir miiddet anlayamadi, fakat bir giin
tesadiifen 6grendi ki giimriikten mal kagirmak i¢in bazen en akla gelmez hilelere miiracaat edilir
ve iste boyle bir tiras firgasinin sapina biner liralik iki pirlanta konuldugu da olurmus!”- metnin

derin yapisinda verilmek istenen temel izlegi agiklayici niteliktedir.
3.2.11. izlek:

Metinde, ‘Yapilan iyiliklerin karsiliksiz kalmayacagi’, ‘Yahudi irkina duyulan
giivensizlik’ alt izlekler olarak ortaya ¢ikarken, ‘Memleketin sikintili dénemlerinde, lilke insani
fedakarca savasip, maddi manevi sikintilar ¢ekerken, bu sikintili donemde kagakgilik yaparak

felaketlerden fayda saglayan insanlarin oldugu’ metnin temel izlegi olarak belirmistir.
3.3. Biitiinciil Okuma:

Yazar birinci tiimcede, Oykiiniin temel kahramani Feridun’u, sikinti ve tereddiitler
igerisinde kuyumcu diikkanlar1 Oniinde dolagirken sunar. 2. tiimcedeki ‘Satacagi bir sey

kalmamugt1’ ifadesiyle de Feridun’un zor durumda oldugunu, elinde ne var ne yok sattigini ortiik
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olarak sezdirir. Bu ifade ayn1 zamanda, 30. tiimcedeki “biitiin malini, egyasini elinden ¢ikarip
bir dilim ekmege muhta¢ bir hale diisiince [...]” ve 33. tiimcedeki “Serencebey yokusundaki
kocaman evlerini elden ¢ikarip [...]” ifadelerine yiizey yapida bir 6n gonderim olustururken
konu tekrarlariyla da metne siireklilik kazandirmistir. Ayni tiimcede yazar, dykiiniin basligina
gonderim yapan tiras fir¢asiyla okuyucuyu tanistirir. Yahudi tarafindan kendisine hediye edilen
tirag fircasinin degerinden emin olmadig igin, 3-8. tiimcelerde temel kahramanin tereddiit ve
endiseleri devam etmektedir. Zira bu, umudun baglandigi, elde kalan satilabilecek tek nesnedir.
Okuyucu, Oykiiniin diger kahramani, ismi belirtilmeyen ve irkiyla anilan Yahudi karakteriyle de
7. timcede tanigir. Yazar, Feridun’un Yahudi’ye gilivensizlik duydugunu, 8. tiimcede “Simdi

ona giivenerek nasil soracakt1?” ifadesiyle sezdirir.

Feridun’un i¢inde bulundugu karamsar ruh hali, 9. tiimcede anlatilmaya devam
etmektedir. Bu durumun uzun bir siireden beri devam ettigi, i¢inde bulundugu iimitsizlikten
kurtulmak i¢in Feridun’un o6limii bile arzuladigi, 9-12. tiimcelerde ayni kavram alanindan
secilen ‘hiizlin, Uimitsizlik, aglaya aglaya erimek, tikenmek, dert, endise, garip bir bayginlik,
O0lmek, kalp illeti, diisip kalmak, kurtulmak’ gibi sozciiklerin birlikte oOriintiilenmesiyle
verilmektedir. Ayn1 zamanda bu igerik, 9. ve 12. tiimcelerdeki eksiltili anlatimlarla, bigimsel
olarak da desteklenmektedir. 13. tiimcede Feridun, firganin degeri iizerine bazi miilahazalarda
bulunur, ancak yine tereddiitliidiir. Biiyiik magazalara giremeyecegini anlayan Feridun kiigiik
bir diikkana girer. Firganin hediye oldugunu vurgulayarak kuyumcuya degerini sorar. Ancak
kiymetsiz, ‘bes para etmez’ oldugunu Ogrenir. Yahudi’ye duydugu giivensizlik 20. tiimcedeki
“Hain Yahudi [...] beni megerse aldatmis, az daha onun ugrunda 6liiyordum da...” ifadesiyle bir
kez daha yinelenir. Metnin 20. tiimcesine kadar firca merkezinde ‘deger’, Yahudi merkezinde
‘giivensizlik’, Feridun merkezinde ise ‘yoksulluk’ motifleri 6ne ¢ikar ve bu iigleme metnin

tamamina hakim olur.

‘Filvaki’ bagint1 ogesi ile 20. tiimce ile 21. tiimce arasinda baglanti kurulur ve 20.
tiimcede eksik birakilan ‘6liiyordum da’ ifadesi 21. tiimce ve sonrasinda agiklik kazanir. Geriye
donis yontemiyle 21-25. timcelerde anlatilanlardan, Feridun’un Misir’dan donen bir asker,
Yahudi’nin ise tiiccar oldugu anlasilir. Feridun Yahudi’yi 6liimden kurtarmis, o da kendisine bir
tiras firgast hediye etmistir. Hediyenin kiymetini agik¢a sdylememis, “Degerlidir, kadrini bil,
sakin atma, zamaninda ise yarar.” diyerek onu gizemli bir hale getirmistir. 26. tiimce ile bir
onceki tiimce arasindaki baglanti “Yahudi’ sdzcigiinlin ‘ufak tefek esya satan bu fakir adam’
biciminde yinelenmesiyle saglanmistir. Feridun Yahudi’nin kendisine oyun oynadigi
diistincesindedir. 28. tlimcede ‘bu s6z’ ifadesiyle 25. tiimcedeki “Degerlidir, kadrini bil, sakin

atma, zamaninda ise yarar.” ifadesine art génderim yapilarak metin bi¢imsel olarak baglagik

Trﬁr
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 314 2014 s. 109-134, TURKIYE
International Journal of Turkish Literature Culture Education Volume 3/4 2014 p. 109-134, TURKEY



129 Ilker AYDIN — Giilsen TORUSDAG

anlamsal olarak da bagdasik kilinmistir. Neredeyse Feridun’un ge¢misini 6zetler nitelikte olan
30. tiimceden, onun uzun bir savas ve esaret siiresi gecirdigi, gazi oldugu, elinde ne varsa satip
yapilarak 18. tiimceyle baglanti kurulmakta, metinde dilsel ve anlamsal diizeyde biitiinliik
olusturulmaktadir. 30. tiimcede yasanan hayal kiriklig ile Feridun’un fir¢ay1 atmak istemesi ve
bu fikrinden vazgecmesi ‘vaz gegti’, ‘cebine soktu’, ‘yiiriidii’ biciminde yiikleme dayali kosut
ifadelerle verilmistir. Ayrica ‘Bu fikrinden’ bigiminde bir dilsel kullanimla ‘ada dayali

degistirim’ yapilmustir.

33-39. tiimcelerde yazar, kahramanin i¢inde bulundugu sefaleti gostermek i¢in, onun
yasadig1 bolgeyi karamsar bir bakis agisiyla betimler. 33. tiimcedeki ‘Serencebey’ konu
katilimcisiyla Feridun’un vaktiyle varlikli bir aileye mensup oldugu sezdirilmekte, daha sonra
ayni tiimcedeki bir diger katilimer ‘Ahirkap1 Feneri’nin betimlenmesiyle Feridun ve annesinin
savag sonrasi donemde yasadigi sefalet anlatilmaktadir. Yazar, 33-39. tiimcelerde, mekana
(bolge/ev) yonelik ‘gukur’, ‘rutubetli’, ‘1slak’, ‘kasvetli’, ‘matemli’, ‘eziyetli’, ‘kasavet’, ‘yikik’,
‘izbe’, ‘bodur’, ‘sarsak’, ‘kara’, ‘bodrum’, ‘karanlik’, ‘yas’, ‘kapanik’ seklindeki ayni kavram
alanindan sefalet ve karamsarlig1 ¢agristiran sozciikleri esdizimsel oriintiilerken, ‘solucan gibi
kivranmak’®, ‘sefaletin yakaya yapismasi’, ‘kemirici bir yas’ bicimindeki benzetmelerle
sozciiklerin giiclinden yararlanmis, boylelikle hem mekani betimlemis hem de kahramanin
icinde bulundugu sefaletin boyutunu gozler 6niine sermistir. Uzam betimlemesi ile kahramanin
ruh hali arasinda bicim ve igerik yoniinden bir kosutluk olusturulmustur. Kisacasi, 33-39.

tiimcelerde yazar, kahramanin sefaleti ile icinde yasadig1 bolgeyi 6zdeslestirir.

40-41. tiimcelerde ‘Kadikdy’ katilimcisiyla bu kez ‘Ahirkapt Feneri’, ‘Kadikdy’ ile
karsilastirilir. Ahirkap: Feneri’ sefaleti temsil ederken ‘Kadikdy’, esdizimsel olarak oriintiilenen
‘giines’, ‘1s1k’, ‘boyali ¢ehre’, ‘suh kadin’, ‘renk’, ‘sasaa’, ‘bahtiyar’, ‘giilis’, ‘parlamak’,
‘revnaklr’, ‘sen’, ‘aydinlik’ gibi sozciikler ve ‘Kadikdy, gurup eden giinesin 1siklarina boyali
cehresini, aynaya egilmis suh kadin gibi’ benzetmelerle mutluluk ve refahin temsilcisi olarak

sunulmustur.

Anlatinin 42. timcede ‘birden’ zarfiyla kazandig1 ivme, 53. tiimceye kadar devam eder.
42. tiimcede Feridun, fircanin degersizligi ile bir kez daha yiizlesir. ‘Adeta yakiyordu’ ifadesi ile
kahramanin i¢inde bulundugu tmitsizligin ve karamsar ruh halinin ulastigi u¢ noktaya vurgu
yapilir. ‘Aldattim seni’ ifadesiyle, Yahudi tarafindan aldatilma olgusuna geri doniis yapilir. 42-
44, timcelerde, kahramanin bir i¢ muhasebe ile kendini yargilamasina yer verilir. 45. timcede
‘parmagmi sokmus bir akrebi silkeler gibi’ benzetmesiyle de ‘adeta elini yakan’ ve

umutsuzlugun kaynagina doniisen firgcadan kurtulma hissi ve tiksinti sezdirilir.
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Kirllan firganin icinden c¢ikan iki tasin elmas oldugunun anlagilmasiyla, 42-45.
tiimcelerdeki iimitsizlik, 46-49. tiimcelerde yerini tekrar timide birakir. ‘Merdivenleri dérder
doder atlayarak’ ifadesindeki ikileme, kahramanin heyecanini destekleyen abartili ifadelerdir.
48. timcede ‘baktr’, ‘duydu’, ‘kostu’, ‘firladr’, ‘egildi’, ‘aldi’, ‘dondii’ gibi kosut bigimde
dizilen yiiklemlerle kahramanin yeniden iimitlenmesi doniisiimii ortaya konmustur. 49. tiimcede,
parlayan nesnelerin birer elmas pargasi oldugunu anlayan Feridun’un, 50 ve 51. tiimcelerdeki
tereddiitleri, Yahudi’ye duyulan giivensizlik olgusunun yinelenmesidir. 52. tiimcede Feridun’un
heyecan1 6zetlenirken, 53. timcede kuyumcunun taglan ‘dikkatlice muayene etmesi’ ayrintili bir

sekilde aktarilir.

Klasik olay Oykiisiine 0zgii, metnin baslangicindaki problem durumunun metnin
sonunda ¢oziime kavugma olgusu 54. tiimcede gergeklesir. Bu tiimcede gegen ‘biner liralik iki
pirlanta’ ifadesinden Feridun’un, metnin basinda betimlenen maddi sikintilarindan kurtuldugu
sezdirilmektedir. Ayrica, Yahudi’nin yaptig1 kagake¢iligin boyutu, son tiimcede gegen bu ‘biner
liralik iki pirlanta’ ifadesi ile 25. tiimcede gegen ‘bir kocaman kutu agmus, sira sira dizilmis tiras
fircalarindan’ ifadesi arasinda gonderim iliskisi kurularak ortaya ¢ikarilmstir. Ote yandan, yine
son tliimcede, metinde oOrtiik olarak verilen Yahudilere karsi duyulan giivensizlik olgusu,
kacakeilik motifi ile somutlastirilarak pekistirilmistir. Metinde, ‘Yapilan iyiliklerin karsiliksiz
kalmayacagi’, ‘Yahudi wrkina duyulan gilivensizlik® alt izlekler olarak ortaya c¢ikarken,
‘Memleketin sikintili dénemlerinde, iilke insani1 fedakérca savasip, maddi manevi sikintilar
cekerken, bu sikintili donemde kacakgilik yaparak felaketlerden fayda saglayan insanlarin

oldugu’ metnin temel izlegi olarak belirmistir.
Sonug¢ ve Oneriler:

Sonug olarak, metinleri okuma-anlama ve metin {iretme ister anadil ister yabanci dil
olsun, dil derslerinin en temel asamalaridir. Ogrenciler bir metinde yer alan bilgilerin nasil
kurgulandigini, katmanli metin yapilarinin metnin isleviyle nasil iligskilendigini 6grenmelidir.
Bunu o06gretmenin yolu, metinlerin kiiciik Olgekli ve biiyiilk Olgekli yapilarmin nasil
diizenlendigini, metindilbilimsel ¢6ziimlemelere dayali olarak gostermekten gecer. Boylece
Ogrenci, yazarin gesitli dil kullanimlarma dayanarak olusturdugu metnin anlamsal kodunu
¢Ozebilecek, dogru parametreler araciligiyla metni yorumlayarak temel izlege ulasabilecek,

boylelikle yazarla dogrudan iletisime gecebilecektir.

Metni dogru algilayabilen 6grenci okudugundan zevk alabilecek, olay Grgiisiine yonelik
olusan merak duygusu onda okuma istegini artiracaktir. Ayrica, dykiilerin kisa metinler olmasi
da Ogrencilerin okuma etkinligine katilmalarini arttirict bir Ozelliktir. Yazinsal olmalan

itibariyle de kendilerine 6zgii dilsel yapilar ve bigemsel dzellikler barindirmaktadirlar. Ornegin,
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sozciiklerin diiz anlamlarinin yani sira simgesel yan anlamlarinin, sdz sanatlarmin ¢okga
kullanildig1r metinler olmalar1 6grencilerin dilin farkli kullanim bigimleri ile karsilagmalarini
saglayacak, sozciik dagarciklarini artiracaktir. Buna paralel olarak 6grenci kendini sozlii ve

yazili olarak daha iyi ifade edebilecektir.

Metindilbilim, metnin bir biitiin olarak degerlendirilmesine, agiklanmasina ve
yorumlanmasina olanak sagladigindan, metindilbilimin temel verilerine dayali olarak
olusturulacak metin ¢oéziimleme etkinliklerinde metnin yiizey yapisinda yer alan ‘sdzciik
yinelemelerinin’ bulunmasi istenebilir; metindeki ‘adillarin’ ve eylem ¢ekimlerindeki ‘kisi
eklerinin’ ya da adlara ulanan iyelik eklerinin 6ykiiniin hangi kahramanina génderim yaptigi
sorgulanabilir; metinde gegen ‘deger bigmek, kiymeti ne olmak, para etmek, paha bigmek, ne
(kadar) etmek’ gibi dilsel kullanimlarla, filvaki, velevki, ‘idarenin 6lgiin ziyasi’, ‘giranbaha’
gibi eski sozciiklerin anlamlarinin dnce baglamdan, sonra sozliikkten yararlanilarak bulunmasi
istenebilir; metinde en ¢ok tekrar eden ve esdizimsel oriintiilenen sozciiklerden hareketle motif
ve izlekler sorgulanabilir; anahtar sozciiklerden hareketle Ogrencilerden farkli bir Oykii

kurgulamalar istenebilir.

Ote yandan, metindilbilimsel odlgiitler cercevesinde degerlendirildiginde, Memleket
Hikayeleri’nin Yazar1 R. Halit Karay’in Garip bir Hediye’sinin, gerek yiizey yapiy1 olusturan
dilbilimsel Ogeler gerekse derin yapida yer alan anlambilimsel unsurlar bakimindan, Tiirkge

ogretiminde kullanilabilecek iyi kurgulanmis bir metin oldugu sdylenebilir.
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Ek
Garip Bir Hediye

Carsidaki kuyumcu diikkanlar1 6niinde Feridun iki saattir dolastyor, hi¢ birine girmege cesaret
edemiyordu (1). Satacag bir seyi kalmamisti; yalniz cebinde bir tiras firgas1 vardi ki onun bir degeri olup
olmadigim sormak istiyordu (2). Velev ki fildisi sapl, nakisli, igslemeli olsun, bir tirag firgasinin kiymeti
ne olabilirdi? (3) Bunu sormaktan utaniyordu (4). Hem sade utanmak degil, biraz da korkuyordu (5).
Muhakkak bes para etmeyecekti (6). Ona vaktiyle bunu hediye eden Yahudi ‘“Degerlidir, kadrini bil,
sakin atma, zamaninda ige yarar!” dedigi zaman muhakkak eglenmisti; bu bir azizlikti (7). Simdi ona
giivenerek nasil soracakt1? (8)

Bir aralik i¢ine Oyle bir hiiziin, bir timitsizlik doldu ki hemen oraya ¢okmek ve aglaya aglaya
erimek, titkkenmek istedi... (9) Zaten aylardan beri dertler, endiseler i¢inde garip bir bayginlik ariz oluyor,
yiireginde bir erime, bir tiikenme hali seziliyordu; bu belki bir kalp illetiydi, beklenmeyen bir zamanda
olebilirdi (10). Ne iyi olacakt1 (11). Keske simdi, suracikta disiip kalsaydi, kurtulsaydi... (12) Cebinden
firgay1 bir kere daha ¢ikardi, bakti: Alelade, herkesteki gibi, bes on kurugluk bir maldi, buna bir kiymet
verebilmek i¢in insan ya mecnun olmali, yahut kendisi gibi artik, aglik ve sefalet i¢cinde suurunu yari
kaybedip hayallere kapilmig bulunmaliyd...! (13)

Doénmege karar verdi, sonra vazgecti, biiyiik magazalara giremeyecegini anlayarak camekaninda
sekiz, on giimiis halka, bir kag¢ kase, Yemen tast duran ufacik bir diikkkanin kapisini itti, bir ¢ingirak otti,
iceride, mavi 151kl bir ispirto lambasinin iizerine egilmis yandan gozliklii, keten onliikld, kart, kir¢il bir
kuyumcu, losluga gomiilii isiyle mesguldi (14). Gozlerini kaldirip gelen adam siizdii, sonra, isteksiz,
hatta biraz da lirkekge: “Nedir, ne istersin?” diye sordu (15). Feridun fir¢ay1 uzatti: “Vaktiyle birisi hediye
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etmisti”, dedi (16). “Kiymetli oldugunu, s6ylemisti, acaba hakikaten bir degeri var mi? Bakar misiniz?”
(17) Obiirii merakla eline ald1, evirdi, ¢evirdi, sallads, tirnagiyla kazidi, sonra geri verdi: “Bes para etmez,
mezat malinda esi ¢ok!” dedi (18). Feridun kekeleye kekeleye, kusur dileyerek ¢ikti... (19) Kendi
kendisine: “Hain Yahudi”, diyordu, “beni megerse aldatmis, az daha onun ugrunda 6liiyordum da...” (20)

Filvaki 6yle de oluyordu ya... (21) Bundan on sene evveldi, Feridun, Misir’dan Selanik’e
doniiyordu, limana demir atmiglardi (22). Yolculardan kiyafetsiz bir ihtiyar Yahudi, giivertede diinyadan
habersiz, hirs ve heyecan iginde esyalarini istif etmekle mesgul iken vincin altina girmis ve tam o sirada,
demir kancadan kurtulan bir iri denk olanca agirligiyla herifin bagina inerken o, emsalsiz bir ¢eviklikle
hemen firlamus, kucaklayinca Yahudi’yi 6liimden kurtarmisti (23). Fakat yiik Feridun'un tam omuzunun
yanindan askeri kaputunu yirtarak geemisti (24). Kendine gelen Yahudi esyalarmin arasindan bir
kocaman kutu a¢musg, sira sira dizilmis tiras fircalarindan, bir tanesini ayirmis ve ona uzatarak: -
Degerlidir, kadrini bil, sakin atma, zamaninda isine yarar.” demisti (25).

Ufak tefek egya satan bu fakir adamdan zaten ne beklenirdi? (26) Fakat nigin dyle sdylemis,
neden bu oyunu etmisti? (27) Hos, Feridun da o zaman bu séze ehemmiyet vermemisti ya! (28) Fir¢ay1
almis, bir tarafa atmig, hatta bavuluna koyarak, harpte, esarette, {i¢ sene miitemadiyen kullanmig; kiymeti
olacagim hatirina getirmemisti (29). Fakat bugiin uzun bir cenk, bir esaret ve felaket devresinden sonra
Istanbul'a déniip de yar sakat, issiz parasiz kalinca ve biitiin malini, esyasini elinden ¢ikarip bir dilim
ekmege muhtag bir hale diisiince bu vakay1 ve Yahudi’nin manali s6zleri hatirlanmis, nihayet iste gelip
firganin kiymetini sormustu (30). Demek bes paralik bir degeri yoktu ha... (31) Atmak i¢in hazirlands,
koseye birakiverecekti, lakin ne olsa bir tirag fircasina ihtiyag olabilecegini diisiinerek bu fikrinden
vazgecti, cebine soktu, yiiriidii (32).

Serencebey yokusundaki kocaman evlerini elden ¢ikarip Ahirkap1 feneri arkasina diisen ¢ukur ve
rutubetli fikara mahallelerinden birine tasindiklar1 giinden beri sefalet biisbiitiin yakalarina yapismisti
(33). Ana ogul 1slak ve kasvetli bir evde solucan gibi kivrilarak ne eziyetli, ne matemli bir Omiir
stiriyorlardi (34). Bu aksam, ¢arsidan doniisiinde Feridun zaruretin biitlin kasavetini yiiregine bir tortu
gibi ¢okmiis buldu, annesine, kisaca: “- Bes para etmiyor, nafile hiilya kurmusuz!” dedikten sonra
yukariya, bos odaya ¢ikti, kafesi siirdii, nefes almak ihtiyaciyla digsariya sarkti (35). Belliydi ki yiiksek
yerlerde heniiz giines, nese ve hayat vardi (36). Fakat buradan, ¢ukur bostanlarla yikik kale duvarlar
arasina gomiilii su, izbe mahalleden renk ve 1s1ik c¢oktan elini ¢ekmis, bodur, sarsak ve kara evler
tepesindeki azametli cami kubbelerinin yiiklii golgesi altinda goktan secilmez olmustu (37). Heniiz
lambalarmn bile yanmadigi su erken saate bir bodrum kapanikligi duyulan sokaklara karanlik bagka tiirlii,
yiirege gam dolar gibi ¢okiiyor, agizlarina kadar taskin bostan kuyularindan etrafa kemirici bir yaslik
yayilarak viicuttan evvel ruha isliyordu (38). Bu sarni¢ kadar kapanik ve islak mahalleye su saatte hi¢ bir
koseden aydinlik sizmiyor, hi¢ bir yerden 11k damlamiyordu (39).

Halbuki denizin 6biir yakasinda Kadikoy, gurup eden giinesin 1giklarina boyali ¢ehresini, aynaya
egilmis bir suh kadin gibi, uzatmis, renkler iginde bahtiyar bir giiliisle parliyor, i¢in i¢in kizariyordu (40).
Bu kuytu, karanlik karsisinda orasi hayali beldeler gosteren bir sinema seridi gibi revnakli inanilmayacak
kadar sen, aydinlik goriiniiyordu, Feridun simdi bunu seyrederek, viicudunda mahallenin karanligi ve
gozlerinde Kadikdy tin 1s1klart 6yle dliivermek arzusuyla yaniyordu (41).

Birden kizdi, elini tekrar cebine soktu; haftalardan beri kendisinde hi¢ olmazsa ufak bir kiymet
farz ederek biitiin Gimitlerini bagladig1 hediye onu adeta yakiyordu; Yahudi’nin uzun ve seyrek sakalli,
burusuk, kirpiksiz ¢ehresi karanligin i¢inde dehsetli bir vuzuh ile canlanarak hain hain giiliiyor, irkinin
kandirmaga pek elverisli olan yayvan sivesiyle: “-Aldattim seni” diyordu... (42) Evet, aldatmusti, en
muhtag, en perisan zamaninda... (43) Fakat insan bir tirag fircasindan medet ummak, bir define beklemek
icin ne kadar aptal olmaliydi... (44) Killarindan yakalayip pencereden uzatti; asagida kale duvarlarina
yakin bir iri yalak tagi vardi; ortasini nisanladi, parmagint sokmus bir akrebi silker gibi hizla att1 ve
gormek i¢in dikkat kesilip bakt1 (45).

Fir¢anin kemik sapi sert bir ses ¢ikardi (46). Sonra biisbiitiin ¢okmiis, koyulagmis olan karanligin
icinde yan yana iki g6z nokta parladi (47). Feridun bunlara, bu maviye yakin bir renkle 1g1ldayan seylere
uzaktan bir miiddet sasarak bakti, sonra birden yiiregini akil almaz bir iimidin kapan gibi siktigin1 duydu;
merdivenleri dorder dorder atlayarak asagiya kostu, sokaga firladi, egildi, gogiin belirsiz aydinliini
yiireginde toplayarak siipriintiiler icinde hald piril piril yanan bu iki ufak seyi, iki kiigiik tas pargasini
ellerine aldi, gene kosarak igeriye dondii (48). Idarenin 6lgiin ziyasina tutup bakti§1 zaman bunlarin birer
elmas pargasi oldugunu anlamist1 (49). Fakat acaba sahte miydi? (50) Yahudi’nin burada da bir hilesi, bir
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ihaneti mi vardi1? (51) Biitiin gece goziime uyku girmedi, sabahleyin alaca karanlikta gitti, bir giin evvel
ugradigr ditkkkénin 6niinde bekledi, kart ve kir¢il kuyumcu goriinlince hemen, diikkani agmasini bile
beklemeyerek taslar1 ¢ikardi: “-Bunlar ne eder?” dedi (52). Obiirii, iptida kayitsizca bir gz atti, sonra
gozliginii takti, dikkatlice muayene etti, giinese tuttu, elinden birakmamak ister gibi biraz tereddiitlii ve
nazik dedi ki: “-Temiz maldir, miisterisini bulursa iyi para eder, hele girin diikkana bir daha gorelim, bir
paha bigelim!” (53)

Feridun neden dolay1 Yahudi’nin bir adi tiras firgasini1 bdyle giranbaha iki tag saklamis oldugunu
bir miiddet anlayamadi, fakat bir giin tesadiifen 6grendi ki giimriikten mal kagirmak i¢in bazen en akla
gelmez hilelere miiracaat edilir ve iste boyle bir tiras firgasinin sapina biner liralik iki pirlanta konuldugu
da olurmus! (54)

Feneryolu, 1919
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