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Bu c¢alismada, Anadolu agizlarinda cografi bakimdan yaygin fakat
kullamm sikligi disiik bir zarf-fiil eki olan —IncAz eki tamitilmigtir. Ekin
islevi —IncA zarf-fiil ekiyle aymdir. Bu yiizden ekin islevi bahsine ¢ok
deginilmemis, ekin yapisindaki farklilik {izerinde durulmustur. Daha sonra
Anadolu cografyasinda tespit edildigi yerler belirtilmistir. Calismanin
“Sonu¢” kisminda ise ekle ilgili daha 6nce yapilmis bir ¢aligma da goz
ontinde bulundurularak ek hakkinda degerlendirmeler yapilmstir.

Anahtar Sozciikler: -IncAz, Zarf-fiil Ekleri, Anadolu Agizlari.

ABOUT -IncAz GERUNDIAL SUFFIX AND VIEW ON ANATOLIAN
DIALECTS

Abstract

In this study, -IncAz gerundial suffix is introduced. That suffix is
widespread by geographically in Anatolian Dialets but a lower frequency of
use. The suffix function is the same as —IncA gerundial suffix. That's why the
suffix function is not refferred to very much, focused on differences in suffix
structure. Later, where this suffix are used in Anatolia indicated. In the
result of the study, It has made assesment about the suffix considering a study
conducted earlier.

Keywords: -IncAz, Gerundial Suffixes, Anatolian Dialects.
l. Giris

-IncAz ekinin Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda Tiirkiye Tirkgesindeki —IncA zarf-fiil eki ile
ayni islevde kullanilan bir zarf-fiil eki oldugu goriilmiistiir. Bu yiizden -IncA zarf-fiil ekinin

islevi, olusumu ve tarihi yazi dillerindeki durumu ile ilgili birkag goriise yer verilecektir.

Daha sonra bu ekin morfolojik yapisi ile ilgili fikirler ortaya konmaya ¢alisilacak ve ekin

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki kullanimi {izerinde durulacaktir.

Ekin “bir hareket halini ifadesinden baska o hareket halinin ortaya ¢iktigi an1 gostermek
gibi bir zaman ifadesi” oldugunu belirten Ergin (1997: 341), ekin kokeniyle ilgili de —gin /-gin

yapim eki ile +¢a /+¢e esitlik ekinin birlesmesinden dogdugu goriisiinii ortaya koyar. Korkmaz
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(2003: 1005) da ekin baslica islevinin ciimledeki asil fiilin gergeklesme zamanini ve anini

kendisine baglamak oldugunu belirtir.

Calismasinda bu ekin eylemsi+durum eki yapisinda dogmus oldugunu, yani “-gln + ¢A”
seklinde eklerin kaliplagsmasiyla olustugunu belirten Karaagag (2013: 889) da; bu zarf-fiil ekinin
Tirkiye Tirkcesindeki kullanim alanmin zaman bildirme oldugunu ve “—IncAyA kadar”

yapisiyla da zamani sinirlandirma isleviyle kullanildigini belirtir.

Ekin olusumuyla ilgili goriisleri siralayan ve bunlar1 inceleyen Ugar (2012: 49), ekin
olusumuyla ilgili olarak ekin, sifat-fiil kaynakli oldugunu yani —gU sifat-fiil ekinin iizerine
iyelik eki +(s)I(n) yapisinin ve onun iizerine de esitlik ekinin gelmesiyle olustugunu belirtmistir.
Iyelik ekinin tesiriyle olusan gerileyici benzesmenin, ekin ilk {inliisiiniin Eski Tiirkce

doneminde her zaman dar iinliilii olmasini agikladigini sOylemistir.

Ulag kavramim “fiilin zarfs1 sekli” acgiklamasiyla kullanmayi tercih eden Deniz Yilmaz
(2009: 93-96) da, “Belirteg Sekil ve Obeklerinin Yapisal Tipleri”ni siniflandirirken —IncA zarf-
fiil ekini; “Morfolojik Araclar”’in, “Yalin Ulag¢ Sekilleri” igerisinde “Cekimlenmeyen Bitimsiz
Sekiller”den biri olarak tasnif etmis ve “zaman belirteci: belirteglestirilmis eylem, tamlanan
eylemin baglangig smiridir”  diye ifade etmistir. “Morfolojik-Leksik  Araglar”in;
“Cekimlenmeyen Birlesik Olusumlar1” icinde ise —(y)incEyE dek /degin /kadar kullanimini
vermis ve “zaman belirteci: belirteclestirilmis eylem tamlanan eylemin bitis siniridir” ifadesiyle

nitelemistir.

Tarihi yazi dillerinde bol 6rnegi bulunan, Eski Tiirkcede -ginga /-ginge ve nadiren de —
kinga /-kinge seklinde kullanilan ve bugiinkii islevi yaninda, -dig1 miiddetce, -incaya kadar
islevinde de kullanilan bu sekil; Gabain’e (2000: 87) gore fiilden isim yapan -g ekinin, IlI.

teklik iyelik eki ve lizerine +¢A esitlik eki almasiyla olusmustur.

Eski Uygur Tiirk¢esinde kullanilan zarf-fiil eklerini; ses yapilarindan, islevlerine pek ¢ok
alanda ayrintili bi¢imde inceleyen Eraslan (2012: 400-403), “Ses Yapist” bashg: altinda
“Unsiiz+Unlii+Unsiiz+Unsiiz+Unlii Yapisinda Olan Birlesik Zarf-fiil Ekleri” olarak —ginga /-
ginge /-kinca /-kinge /-gunca /-giinge sekillerini siralamustir. “Zarf-fiillerin ifadeleri” bashig
altinda da, “Zaman Ifadesi” alt basliginda —gali/ -geli /-kal1 /-keli /-ginca /-ginge /-gunca /-giinge

eklerini zaman belirten yani climlenin zaman zarfini olusturan ekler olarak siralamigtir.

Karahanlh Tiirkgesinde de —ginga / -ginge seklinde devam eden ekin, Tiirkiye Tiirkgesiyle
ayni islevde kullanildigini1 goriiriiz (Hacieminoglu, 2003: 174).
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Cagataycada da; —gunca /-gilinge, sedasiz {insiizlerden sonra ise daha ¢ok —kunca/ -kiinge
seklinde goriilen bu zarf-fiil eki, Eski Tiirkcedeki kullanimina paralel olarak —dik¢a ve —incaya
kadar islevinde kullanilmuistir (Eckmann, 2003: 108-109).

Tarihi yaz1 dillerinde yaygin olarak kullanilmis bu zarf-fiil ekinin bir varyanti olan -
IncAz’1n olusumuyla ilgili goriislerimize gegcmeden Once bugiinkii Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinin

kaynagi kabul ettigimiz Eski Anadolu Tiirkgesindeki duruma bakmakta da fayda vardir.

Eski Anadolu Tiirkgesinde —IncA seklini —IncAyA kadar islevinde goriiriiz (Giilsevin,
1997: 126). Giilsevin’in Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ekler adli ¢alismasinda; bugiinkii —IncA
zarf-fiil eki ile ayni islevde oldugunu belirttigi —Icak / -IcCAgAz / -IncAk sekillerinin bulunmasi
da dikkate degerdir. Bunlar i¢indeki —IcAgAz seklinin —IcAk seklinin genisletilmis sekli olmasi
muhtemeldir (Giilsevin, 1997: 125-127).

I1. Ekin Yapisi
Ekin, —IncA zarf-fiil ekinden iki sekilde genislemis olabilecegini diistinmekteyiz.

1) Asil islevi belirleyen —IncA ekinin iizerine pekistirme isleviyle gelmis bir +Az eki

olabilir.

—IncA + Az (?) > -IncAZ

Kiigiiltme islevinde isimden isim tiireten bir ek olarak tanimlanan +Az eki (Korkmaz,
2003: 36); Eski Anadolu Tiirk¢esinden bugiine +cAk / +cUk gibi kiigiiltme, sevgi ve sefkat
bildiren eklerin ilizerine gelerek islevlerini pekistirmistir (Korkmaz, 1960: 174).

Ekin islevine bakildiginda; —IncA zarf-fiil ekinin tlizerine gelen +Az ekinin, hem
pekistirme hem kiigiiltme islevini tasidigi sOyleyebilir. —IncAz zarf-fiil eki almis zarfin;
climledeki asil fiilin gerceklesme zamaniyla, zarf-fiilin belirttigi eylemin tamamlanmasi
arasinda gecen zamanin kisaligimi ifade ettigini diistiniirsek; +Az ekinin boyle bir zarf-fiil

olugsmasinda yer alabilecegini goriiriiz.

2) -IncA seklinin {izerine gelen +(s)I III. teklik iyelik ekinin tinliisiniin diismesiyle bu
sekil ortaya ¢ikmig olabilir. Karahan (1996: 211) tarafindan da ekin —incasi / -incesi sekillerinin
Anadolu agizlarinda gorildigi belirtilmektedir ve ekin olusumunda III. teklik sahis iyelik

ekinin varligina isaret edilmektedir.
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-IncA + sl (?) > -IncAsl > -IncAZ

Ekin olusumunda bu segenek goz oniine alindiginda; Eski Tiirk¢ede sadece esitlik belirten
bir hal ekiyken zaman igerisinde pek ¢ok islevde kullanilip siniflandirilmasi oldukga gii¢ bir eke
doniisen +CA ekinin IIL. teklik sahis iyelik eki aldigi 6rneklere bakmak gerekir. “Ol” igaret
zamiri ve +CA ekiyle kurulan “anca” sdzciigiiniin Anadolu agizlarindaki “oncasina” seklinde
kullanim1 veya Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde gecen “ancasi” ifadeleri buna 6rnek

gosterilebilir (Korkmaz, 1988: 51).
II1. Ekin Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Goriiniimii

-IncAz zarf-fiil ekinin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki goriiniimiine gegmeden 6nce; -INCA
zarf-fiil ekinin agizlardaki varyantlari diyebilecegimiz sekilleri, Karahan’in ¢alismasindan
yararlanarak soyle siralayabiliriz: -incas1 / -incesi, -incasil / -incesil, -incan / -incen, -incana / -
incene, -incam / -incem, -incama / -inceme, -incak / -incek, -incakin / -incekin, -incal / -incel, -
mcalik / -incelik (Karahan, 1996: 210-215).

-IncAz zarf-fiil ekine agiz ¢alismalar icerinde yer veren eserlerden en 6nemlisi Turgut
Giinay’in Rize ili Agizlar1 adli eseridir. Titiz bir ¢alismanin sonucu olan bu eserde, -IncAz zarf-
fiil eki “daha ¢ok yaslilar arasinda yaygin olan” bir bi¢im olarak nitelenmistir (Giinay, 2003:
186). Bu ifadeden Rize ilinde bu seklin kullaniminin ¢ok yaygin olmadigi anlasilmaktadir.
Calismanin inceleme bolimiinde -incAz zarf-fiili alt basliginda bu zarf-fiil ekini almis g

ornege yer verilmistir. Bu drneklerin gectigi climleler sunlardir:
|. seksen kanter piring ufak kazane
yedurun beylere tek ben gelinces
II. ¢ok var ama zamani gelmeyinces acamiyacam dogrusu bu.
111. bu sefer beriden o altunlar: goriinces demis

Bu 6rneklerden birincisi lyidere, ikincisi ikizdere ve iigiinciisii de Giineysu ilgelerinden
derlenen metinlerde gegmektedir. Bu yerlesim yerleri, Rize ili agizlarin1 bes agiz bolgesine
ayrrmis olan Giinay’in ¢alismasinda “I. Agiz Yoresi”’nde bulunmaktadir. Giinay (2003: 28), bu
ag1z yoresiyle ilgili degerlendirme yaparken ikizdere ilgesinin “eski bir etnik cekirdek olarak
biiyiik rol oynadiginin sezildigini” ifade etmis, Rize ilindeki ve ¢evre il¢elerdeki kokli ailelerin

Ikizdere kokenli olmasinin kendisini bu hisse yonelttigini belirtmistir. Tarihi ve resmi bir
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ispattan heniiz yoksun olmakla beraber bu agiz ydresinin yapisinda Anadolu’yu Tiirklestirmek

iizere erken donemde gelmis oymaklarin etkinliginden bahsedilebilecegini belirtir.

Gilinay’in bu yorumu; —IncAz seklinin, Anadolu’yu Tiirklestirmek iizere erken donemde

gelmis olan Oguz boylarina ait bir dil 6zelligi olabilecegini akla getirmektedir.

Leyla Karahan, —inca / -ince zarf-fiil ekinin genislemis sekillerinden biri olarak —incaz(s)
| -incez(s) sekillerini gostermis ve ekin “Giineybati Anadolu’dan Erzurum ve Artvin’e kadar
uzanan genis bir alanda azalarak kullanildig1” bilgisini vermistir (Karahan, 1996: 211).
Karahan’in 6rnekleri Adana, Nevsehir ve Rize ili agizlarina aittir. Bu ekin genislemis héli olan -

mcasi /-incesi, -incasil /-incesil ekleri de ayni ¢alismada degerlendirilmis ve 6rneklendirilmistir.

-IncAz zarf-fiil ekinin ele alindig1 bir diger ¢caligma Hayrullah Kahya’nin “Karamanlica
Bir Zarf-fiil Eki: {-IncAz}” adli ¢alismasidir. Makalenin adindan da anlasilacagi gibi Kahya
(2009), “Yeni Hazne” adli Karamanlica kitapta gegen -—Incaz zarf-fiil eki {izerine
degerlendirmeler yapmistir. Eserdeki zarf-fiilin islevlerinin 6rneklerle agiklandigi galisma, bu
seklin kullanim sikligim gdstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Ornekler incelendiginde ekin -
verdigimiz diger biitiin 6rneklerde oldugu gibi- —IncA zarf-fiil ekiyle ayn1 islevde kullanildig

goriilmektedir.

Bu eki Karamanlica bir ek olarak degerlendiren Kahya (2009), eserin sonug bdliimiinde
bu ekin Karamanlica eserlerin hepsinde goriilmedigini belirtmis ve bunun, bu eserlerin
siniflandirilmasinda bir kriter olabilecegi sonucuna erismistir. Bunun yaninda, ekin sadece Rize
ili agizlarinda geciyor olmasindan yola c¢ikarak ulastigi sonuglari siralar. Bunu Rize’de
Karamanlilarin yogun yasamasina veya kitabin Antalyali miiterciminin bir siire Rize’de kalmig

olmasina baglar.
Biz bu sonuglara siipheyle yaklasilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Dogan (2015: 542) da, “Karadeniz Bolgesi Agizlarinda —(y)XncA Zarf-fiil Eki ve
Gériiniimleri” adl ¢alismasinda —XncAs sekli i¢in Giinay’in Rize ili Agizlar1 adli ¢alismasinda
verdigi ornekleri; -XncAsl sekli i¢cin de Karahan’in “Anadolu Agizlarinda Kullanilan Bazi

Zarf-fiil Ekleri” adli makalesinde verdigi 6rnekleri siralamustir.

Biz de bu eke Cepni Agzi lizerine derlemeler yaptigimiz esnada, Balikesir, Aydin, Manisa

ve Rize’de tesadiif ettik. (UMAC, 2011: 189) Tespit ettigimiz drnekler asagida verilmistir.

I sora gel-inciz eyer ki ben mencilisten uzak ben bir kopsunun wzina, gelinine,
namusuna, serefine goz attiysam bu sayitlendiyse bu da tarikattan diiseller tarikata dikmazlar.
(Balikesir-Bigadic- Akyar Koyii)
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1. o su gid-incez harab_oldu. (Izmir-Kinik-Biiyiikoba Kéyii)

III. mesela simdi bu soylen-incez babamiziy anasina ebe diyiz. (Manisa-Soma-Ularca
Koyii)

1V. o muyandizi 6lmiis bi gaza mi gegirmis o ormam kokled-incis. (Aydin-Soke-Sofular
Kovii)

V. onu da koylii ¢og _0l-uncuz alwveriyler. (Aydin-Séke-Sofular Kéyii)

VI. unda bi dari kesiyin dari ol-uncus. (Aydin-Séke-Sofular Koyii)

VII. sindi bu rus harbind gid-incez bu oli kemide eldi. (Rize-Ikizdere-Diktas Koyii)

VIII. eve kariyi alma kalk-incaz eviin sayibi araya girdi. (Rize-Ikizdere-Diktas Koyii)

IV. Sonuc¢

1.Karahan’in degerlendirmesi, Giinay’in ve Kahya’nin tespitlerine ek olarak bizim
tespitlerimiz; bu ekin kullanim siklig1 diigiik ama cografi bakimdan yaygin bir sekil oldugunu
gbstermektedir. Ciinkii bu ek; Adana, Nevsehir, Rize, Balikesir, Izmir, Manisa’da yapilan
derlemelerde tespit edilmistir ve Karamanlica eser veren Antalyal1 bir miitercimin de dilinde yer

almaktadir.

2. Ozellikle Anadolu’nun bir Tiirk yurdu hiline gelmesi siirecinde rol oynayan Oguz
boylarinin belki bir kagina belki de sadece birisin kullanimina 6zgii bu seklin varliginin;
Tirkiye Tirkcesi agizlarmin zenginligini gostermesinin  yaninda, Karamanlica ve

Karamanlilarin etnik yapisina yonelik ¢aligmalar i¢in de bir ipucu olabilecegi kanisindayiz.

3. Ekin 18. yiizyila ait Karamanlica bir eserde gegiyor olmasi ilgi ¢ekicidir ancak bu eke

Karamanlica bir ek denebilecegi fikrine katilmamaktay1z.

4. Ekin 18. ylizyilda yazilmis bir eserde siklikla kullanildigi goriilmektedir. Ancak
giiniimiizde yapilan ag1z ¢aligmalarinda son derece nadir tespit edilebilmektedir. Bu da bize bu

seklin kaybolmakta oldugunu gostermektedir.

5. -IncA seklinin ve bu sekle bagh varyantlarin ¢oklugu ve yaygiligi —IncAz seklinin

unutulmasini kolaylastirmig olmalidir.

6. Soz konusu Tiirkiye Tiirkgesi agizlart oldugunda ekin tek bir seklinden bahsetmek
dogru olmamaktadir. Ekin en yaygin sekli —IncAz olmakla birlikte; —incas / -inces seklinde
rastlanabildigi gibi, Orneklerde goériilecegi iizere —incis, -uncus, -uncuz gibi sekillere de

rastlanabilmektedir.
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