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Bir dilin s6z varligini olusturan temel unsurlardan biri olan fiiller, dilde
morfolojik, sentaktik ve semantik agidan smiflandirilmistir. fletisim fiilleri ise
mental fiil kategorisinde degerlendirilmektedir. Bu c¢alismada, Anadolu
agizlarinin s6z varligini yansitan eserlerden biri olan Tiirkiye’de Halk
Agzindan Derleme So6zliigii (2009) temelinde iletisim fiilleri incelenmistir.
Aciklama fiilleri veya iletigim fiilleri olarak adlandirilan bu fiillerin tespiti ve
tasnifinde Y1ldiz (2016) ve Arnazarov’un (1982) ¢alismalarindan hareketle bir
smiflandirma yapilmistir. Calismada, iletisim fiillerinden, anlam 6zelliklerine
gore olumsuz duygu bildiren fiiller 6rneklem olarak belirlenmis, bu fiiller yedi
tematik baglikta tasnif edilmis ve incelenmistir. Sonug¢ olarak Derleme
Sozligii’nde tespit edilen olumsuz iletisim fiillerinin, bireyler arasinda
iletisimi saglayan, diizenleyen, devam ettiren, insanlarin olumlu-olumsuz
duygu ve diisiincelerini aktaran dilsel birimler oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Tirkge, iletisim fiilleri, s6z varligi, Derleme SozIigii,
olumsuz duygu bildiren fiiller.

COMMUNICATION VERBS IN THE DERLEME SOZLUGU:
VERBS EXPRESSING NEGATIVE EMOTIONS

Abstract

Verbs, one of the fundamental elements constituting the lexical inventory
of a language, are classified morphologically, syntactically, and semantically
within the language. Communicative verbs, on the other hand, are classified as
mental verbs. In this study, communication verbs were examined based on the
Tiirkiye’de Halk Agzindan Derleme Sozligi (2009), one of the works
reflecting the lexical inventory of Anatolian dialects. A classification was
made based on the works of Yildiz (2016) and Arnazarov (1982) for the
identification and classification of these verbs, referred to as explanatory verbs
or communication verbs. In this study, verbs expressing negative emotions
were selected as a sample from among communicative verbs based on their
semantic features; these verbs were classified under seven thematic headings
and analysed. As a result, it was determined that the negative communication
verbs identified in the Derleme Sozliigii are linguistic units that facilitate,
regulate, and maintain communication between individuals and convey
people’s positive and negative feelings and thoughts.
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Giris

Dilde temel sozliik birimlerinden biri olan fiiller, bigim, anlam ve s6z dizimle karmasik
iligkiler kurmaktadir. Bu o0zellikleriyle fiiller, dil aragtirmalarinda farkli sekillerde tasnif
edilmistir. Bu tasnifler kavram alanlarina gore, bi¢imsel ve tematik agidan olusturulmustur. Biber
vd.’nde, fiiller tasnif edilirken fiillerin ¢cok anlamlilik 6zelligine vurgu yapilmakta ve fiiller anlam
ozelliklerine gore, “Hareket fiilleri, iletisim fiilleri, mental fiiller, nedensel fiiller, olus fiilleri,
varolus ya da iliski fiilleri, goriiniis fiilleri.” (1999, s. 361) olmak iizere yedi kategoriye
ayrilmaktadir. Fiil siniflandirmalarinda dikkat ¢ceken isimlerden biri olan Levin’de (1993, s. 111-
276) fiiller, elli yedi temel baglik ve bu basliklara ait alt basliklar altinda sunulmustur. Levin’in
(1993) tasnifinde fiillerin semantik 6zelliklerinin kapsamli ve detayli bir sekilde belirlendigi ve
ayristirildigi gériilmektedir. Arnazarov’da fiiller, “Hareket fiilleri, is fiilleri, goriis fiilleri, nutuk
fiilleri, duyus ve diistinme fiilleri, durum veya degisme filleri, seslenis fiilleri” (2004, s. 194-195)
seklinde yedi baslik altinda tasnif edilmistir. Tiirk¢ede ise fiiller, genellikle bigim bilimsel agidan
incelenmis ve “Son donemde bi¢im bilimsel esasa dayali yapilan geleneksel inceleme ve
siniflamalar terk edilmis, yerini ¢ogunlukla tematik ya da kavram alanlarinin esas alindig1 tasnif
ve incelemelere birakmistir.” (Dogan, 2022, s. 2242) seklinde farkli bir yaklagim gelistirilmistir.
Tiirk¢e alan yazininda yapilan fiil tasniflerinde, anlam bilimsel / tematik bakis agisiyla yakin
zamanda c¢ok sayida calisma yapildig1 goriilmektedir. Bu tematik fiil tasniflerinde, 6zellikle
mental fiil kavrami etrafinda olusan bir literatiir (Sahin, 2012a; Y1ldiz, 2016; Hirik, 2018; Ozeren
& Alan, 2018; Seckin, 2019; Celik, 2021; Bilgin Aksoy, 2021) dikkat ¢ekmektedir.

Dil ile insan zihni arasindaki iliskiyi ve siireci ifade eden fiiller, mental fiil terimiyle
karsilanmaktadir. Mental fiillerle ilgili olarak Hirik, “Fiilin niteligi ve ger¢ek hayattaki karsilig
Olciitiinii merkeze alarak yapilan siniflandirmalarda mental fiil kavrami ortaya c¢iktigini, bu
baglamda mental fiillerin insan zihninde ger¢eklesen olaylar1 anlatmada kullanmildigini” (2018, s.
22) ifade eder. Zihinsel durum ve faaliyetleri karsilayan mental fiiller, alan yazininda “Algi, bilis
ve duygu.” (Croft, 1993, s. 55); “Goérme, duygu ve diisiinme.” (Halliday, 2014) gibi kategorilere
ayrilmigtir. Tiirk¢ede mental fiil ve tiirleri lizerine yapilan ¢alismalarin sayisinin son yillarda
arttigt gozlemlenmektedir. Mental fiillerin tespiti ile incelemeleri ilizerine hazirlanan bu
calismalar, genellikle Tiirk dilinin tarihi donemleri ile bu donemlerde yazilan metinler odaginda
yapilmistir. Mental fiiller, Yaylagiil’de “Duyu, duygu, an1 ve uslamlama, agiklama fiilleri.”
(2005); mental siirecin isleyis siireci a¢isindan Hirik’te “Girdi, islem ve ¢ikt1 basamag fiiller.”
(2018); Sahin’de (2012b) “Idrak, duygu ve algilama.”; Yildiz’da (2016) “Bilis, psikolojik durum
ve alg1.”; Bilgin Aksoy’da (2021) “Algi, bilis ve duygu.”; Segkin’de (2019) “Alg1, duygu, idrak
ve irade.” bagliklari altinda siniflandirilmistir.

Alan yazminda iletisim fiilleri, genellikle mental fiil altinda ele alimir ve farkh
adlandirmalar ve tiirler igerisinde incelenir. Levin’de iletisim fiilleri, otuz yedinci baslikta gecer
ve “Mesaj aktarma fiilleri, anlatma, konusma tarzi fiilleri, iletisim araci fiilleri, konusma fiilleri,
gevezelik fiilleri, soyleme fiilleri, sikayet fiilleri, tavsiye fiilleri.” (1993, s. 202-211) olmak iizere
dokuz alt baslik altinda siralanir. iletisim fiillerine anlam bilimsel simiflandirmalarda da ayr1 bir
kategori olarak yer verilir. iletisim fiilleri Biber vd.’nde, “Iletisim faaliyetlerini (konusma ve
yazma) igeren hareket fiillerinin 6zel bir alt kategorisi olarak diistiniilebilir. Yaygin iletisim fiilleri
arasinda sormak, duyurmak, tartismaya cagirmak, agiklamak, sdylemek, bagirmak, konusmak,
belirtmek, onermek, konusmak, anlatmak, yazmak.” (1999, s. 363) olarak tanimlanir ve fiiller
orneklendirilir. Viberg’te sozlii iletisim fiilleri, “Cekirdek iletisim fiili, tanimlayici iletisim fiilleri,
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s0z eylem fiilleri” (2017) olmak {izere {i¢ temel grupta incelenir. Cekirdek fiillerden biri olan say
(sOylemek) fiilinin kullanim siklig1 ve anlamsal genel gecerliligi acisindan 6ne ¢iktig1 belirtilir
(Viberg, 2017, s. 196). Viberg, tamimlayici iletisim fiillerini de tasnif etmistir. Buna gore,
tanimlayici iletigim fiilleri, “Konusma etkinligi ile arag ve iislubu bildiren fiiller” (Viberg, 2017,
s. 196) olarak ti¢ baslik altinda siniflandirilir.

Tiirkgede iletigim fiilleri, genellikle mental fiiller igerisinde degerlendirilir ve incelenir.
Yildiz’da iletigim fiilleri, “Sozlii temas, ses ¢ikarma, tartisma, 6vgii fiilleri, agiklama-itiraf fiilleri,
ogiit fiilleri, istek fiilleri, kandirma fiilleri, sarki sdyleme fiilleri, emir fiilleri, ant fiilleri, kinama
fiilleri, hakaret fiilleri, kutlama fiilleri, kabul fiilleri, alay fiilleri, iltifat fiilleri.” (2016) seklinde
ayrilir ve alt gruplar altinda incelenir. Konusma eylemine dayali1 de-, sdyle-, sor-, cevap ver-, bilgi
ver-, haber ver- gibi fiiller iletisim fiili olarak degerlendirilir (Erdem, 2007, s. 94). Bu eylemlerin
Tiirkmen Tiirkcesi’nde sdzlesik islikleri (sdyleyis fiilleri) olarak adlandirildig1 (Arnazarov, 1982)
belirtilir. Arnazarov’da (1982, s. 7), iletisim fiilleri genel anlamli sdyleyis fiilleri ve farkli anlamli
sOyleyis filleri olarak ikiye ayrilir. Bu gruplardan farkli anlamli s6yleyis fiilleri kendi igerisinde
de sdyleme siirecinin igerigini anlatan fiiller ve sdyleme siirecinin tarzini anlatan fiiller seklinde
simiflandirilir. S6yleme siirecini anlatan fiiller, duygu katkis1 olmayan fiiller, olumlu duygu
katkis1 olan fiiller ve olumsuz duygu katkis1 olan fiiller seklinde alt tiirlere ayrilir (Arnazarov,
1982, s. 79, 125; Erdem, 2007, s. 95-97). Yaylagiil’de (2005) mental fiillerden biri olarak verilen
ve dort baglik altinda ele alinan agiklama fiilleri ¢ikti fiilleri olarak goriiliir. Bu fiiller “Mental
etkinlik siirecinin son halkasini olusturur; siire¢ agiklama fiilleriyle sonuglanir.” meydana gelen
s0z ya da davraniglar1 gosteren fiiller, yani ¢ikt1 eylemler.” (Yaylagiil, 2005, s. 43) seklinde
agiklanir. Hirik’te (2018, s. 62) mental siire¢ sonucunda insan zihnine giren bilgilerin duygu ve
aciklamalar olarak ortaya ¢iktig1 belirtilir ve bu mental siire¢ su sekilde gosterilebilir:

Sema 1: Cikti Basamagi ve ifade fiilleri

Dilsel A¢iklama
Fiilleri
Duygu Fiilleri
5 Gorsel Agiklama
Cikt1 Basamagi Fiilleri
Aciklama Fiilleri

Hirik’te (2018) mental fiil siiflandirmasinda ¢ikti basamaginin ifade fiillerinden
olustugu, kendi igerisinde duygu fiilleri ve agiklama fiilleri olarak ayrildig1 belirtilir. A¢iklama
fiilleri, “Iletisim ya da mental siire¢ sonrasi ortaya ¢ikan doniitlerin hem irade hem de iradesiz
olarak yansitildig: iki alt tlire sahip mental fiil tiiri’” (Hirik 2018, s. 59-63) olarak tanimlanir ve
kendi icerinde dilsel aciklama fiilleri ve gérsel aciklama fiilleri seklinde iki alt bagliga ayrilir.

Iletisim fiilleriyle ilgili Tiirkce alan yazininda genellikle aciklama fiili terimi
kullanilmakta ve yapilan simiflandirmalar farklilik goésterse de iletisim / agiklama fiillerinin
mental siire¢ sonrasinda ¢ikan doniitler oldugu konusunda bir uzlasim goriilmektedir.

Tiirkcede mental fiillerden bagimsiz olarak iletisim fiillerinin incelendigi miistakil
calismalar da vardir. Sandalyeci’de (2021), Muhakemetii'I-Lugateyn deki mental fiillerin “duygu
durumu fiilleri” ve “iletisim fiillerinin ¢ikti basamaginda yer aldig1 belirtilmis ve iletigim fiilleri
konusma fiilleri ve agiklama fiilleri olarak iki alt grupta ele alinmistir (s. 280). Dogru’da (2021)
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Risaletii ' n-Nushiyye’de iletigsim fiilleri tespit edilmis ve kendi igerisinde siniflandirilmistir. Bu
siniflandirmada, Levin’deki (1993) iletisim fiilleri tasnifi esas alinmis ve eserde gecen iletisim
fiilleri, “Mesaj aktarma fiilleri, anlatma fiilleri, konusma tarzi fiilleri, iletisim araci fiilleri,
konusma fiilleri, gevezelik fiilleri, soyleme fiilleri, sizlanma fiilleri ve tavsiye fiilleri” (Dogru,
2021, s. 138) seklinde incelenmistir. Ayrica bu tasnife ek olarak memnuniyet fiilleri kategorisi de
eklenmis ve iletisim fiilleri eser baglaminda tematik olarak incelenmistir. Mangir’da (2022),
Atebetii’l Hakayik’taki iletisim fiilleri belirlenmis ve iletisim fiilleri Arnazarov’un tasnifinden
hareketle siniflandirilmistir (s. 331-358). Yildiz’da (2024), Behcetii’l-Haddik adl1 eserde gecen
iletisim fiilleri, Beth Levin’in (1993) tasnifinden hareketle tespit edilip degerlendirilmistir.
Mangir’da (2023) ise Tirkiye Tiirkcesindeki iletisim fiilleri bicim bilgisel, anlam bilimsel, s6z
dizimsel ve edim bilimsel olmak iizere dort ana baslik altinda incelenmistir. Karahanci’da (2022)
Sevgili Arsiz Oliim romamnin dil ve iislubunda iletisim fiilleri belirlenmis ve smiflandirilmistir.
Romanda tespit edilen iletisim fiilleri, Arnazarov (1982), Levin (1993) ve Yildiz (2016)
siniflandirmalar1 dikkate alinmakla birlikte Yildiz’in tasnifi temelinde yeni bir anlamsal
gruplandirma yapilmistir (Karahanci 2022, s. 574). Soydan ve Saz’da (2019) Lisdnii’t- Tayr’da
iletisim fiilleri, Arnazarov’un yaptig1 tasnif temelinde incelenmistir. Bu baglamda iletisim fiilleri
“Duygu katkis1 olmayan sozlii iletisim fiilleri, duygu katkis1 olan so6zlii iletisim fiilleri (olumsuz
duygu katkisi olan fiiller ve olumlu duygu katkisi olan fiiller), duygu katkis1 olan sdzsiiz iletisim
fiilleri.” olmak iizere li¢ temel grup altinda ele alinmistir (Soydan & Saz, 2019, s. 855). Erdem’de
(2007) Oguz grubu Tiirk lehgelerinde yer alan iletisim fiilleri, Arnazarov’un tasnifi esas aliarak
“Duygu katkis1 olmayan soyleyis fiilleri, olumlu duygu katkisi olan sdyleyis fiilleri ve olumsuz
duygu katkisi olan soyleyis fiilleri” olmak lizere li¢ baglik altinda kavram alanlartyla birlikte Tiirk
lehgelerindeki durumunu bildiren bir tablo ile sunulmustur (s. 97). Dogan ve Erdin’de (2022)
Kutadgu Bilig’deki iletisim fiilleri, anlam alanlarina gore belirlenmis ve fiiller 6rneklendirmeler
iizerinden verilerek baglam dikkate alinmistir. Eserde belirlenen fiiller tasnif edilirken, Yildiz
(2016), Soydan ve Saz (2019) ve Karahanci (2022) tasnifleri dikkate alinmis ve fiiller s6z/4,
sozstiz ve yazuli iletisim olmak tizere (i¢ ana baslik igerisinde incelenmistir (Dogan ve Erdin 2022,
s. 96). Dogan’da (2022) fiillerle ilgili yapilan anlam bilimsel siniflandirmalarda, dillere has
geligtirilen Olgiitler dogrultusunda tasniflerin ve hibrit yaklagimlarin gelistirilmesi gerekliligi
iizerinde durulmaktadir. Buna gore arastirmada, Tirkiye Tiirk¢esinde iletisim fiilleri hibrit
yaklagimla smiflandirilmaya calisilmistir. Bu yaklasimla fiillerin incelenebilmesi i¢in “Tiirkceye
0zgl lye ve rol yapisi, liye yap1 yapilari, olay yap1 zinciri, s6z dizimsel yap1 ve sozliiksel yap1
bes farkli dilsel esas ve Olgiit gelistirilmis” (Dogan, 2022, s. 2441) ve bu olgiitler esas alinarak
yedi ana sinif ile kendi igerisinde alt siniflara ayrilmistir. Bunun yaninda, bu yaklagim neticesinde
Tiirkiye Tiirk¢esinde iletisim fiillerinin anlam odaginda otuz bir fiil sinifi oldugu belirlenmistir
(Dogan, 2022, s. 2460).

Bu calismada, Tiirkiye 'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii’'nde (2009) olumsuz iletisim
bildiren fiiller belirlenmistir. Konuyla ilgili veriler, ilgili ¢alismanin taranmasi sonucu elde
edilmistir. Tespit edilen iletisim fiillerinin tasnifinde baglamin ortaya ¢ikartilmasina yardimci
olacak ornekler sinirli oldugu i¢in fiillerin sézliikteki anlam girigleri dikkate alinmistir. Fiillerin
diyalektolojik farkliliklarini belirlenmesini saglayacak verilerin ortaya konulabilmesi i¢in fiillerin
kullanildiklar sehirlere de yer verilmistir. Elde edilen verilerin tasnifinde, Arnazarov (1982) ve
Yildiz (2016) temel alinmis, bu dogrultuda veriler yeni gruplandirmalarla incelenmistir.
Arnazarov’a (1982) gére olumsuz duygu katkisi olan iletisim fiilleri, kétii s6z / beddua, yalan,
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azarla-, sikdyet, aldatma, ofke, kavga, tartisma, oviinme, giybet, tohmet basliklart altinda
siralanmistir. Yildiz’da (2016) ise iletisim fiilleri tematik olarak sikdyet, tartisma, oviinme /
kendini begenme, kandirma, kinama, hakaret ve beddua bagliklar altinda verilmistir. Buna gore
Derleme Sozliigii’'nde olumsuz duygu bildiren fiiller, bu siniflandirmalardan hareketle hakaret
fiilleri, kandwrma fiilleri, kinama fiilleri, sikdyet fiilleri, tartisma fiilleri, oviinme / kendini
begenme fiilleri ile giybet fiilleri olarak siniflandirilmistir.

Calismaya kaynaklik eden Tiirkiye 'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii, dokiiman analizi
yontemiyle incelenmistir. Bu incelemede, olumsuz duygu bildiren fiiller kavram alanlarina gore
gruplandirilmis ve st terim olarak belirlenen fiillerin 6lgilinlii dildeki anlamlart siralanmigtir.
Fiillerin derlem i¢indeki kullanimi, 6zellikleri ve anlam iligkileri hakkinda da bilgiler verilmistir.

1. Derleme Sézliigii’nde Olumsuz Duygu Bildiren iletisim Fiillerinin incelenmesi

Calismada, Tiirkiye 'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii’nde (2009) tespit edilen olumsuz
iletisim fiillerinin o6zellikleri, konulara gore dagilimi ve kullanimi belirlenmistir. Anlam
ozelliklerine gore olumsuz duygu bildiren fiiller hakaret fiilleri (sovmek / kiifretmek, beddua
etmek, lanet okumak), kandirma fiilleri (yalan konusmak / sOylemek, kandirmak, aldatmak,
yaniltmak), kinama fiilleri (kinamak, ¢ikismak, azarlamak, ignelemek, elestirmek), sikdyet fiilleri
(sikayet etmek, sizlanmak, yakinmak), tartisma fiilleri (atismak, dalasmak, didismek, tartigmak /
miinakasa etmek), 6viinme / kendini begenme fiilleri (6vinmek, iftihar etmek, bobiirlenmek),
awbet fiilleri (giybet yapmak, dedikodu yapmak) olmak tlizere yedi temel baglik ve ayni kavram
alani igerisinde belirlenen fiillere gore alt basliklar olusturulmustur.

1.1. Hakaret Fiilleri (Sovmek / Kiifretmek, Beddua Etmek, Lanet Okumak)

Tiirkge Sozliik’te hakaret s6zciigii (<Ar. hakaret) “1. Onur kirma, onura dokunma; tahkir.,
2. Kiigiiltiicii s6z veya davrams; tahkir.” (Akalin, 2019, s. 1027) olarak tamimlanir. iletisim
fiillerinden hakaret / kotii soz fiilleri, alan yazininda semantik 6zellikleri agisindan farkli sekillerle
adlandirilir. Dogan’da (2022, s. 2456, 2457) iletisim fiilleriyle ilgili hibrit siniflandirmada
anlamsal iiye ve rol yapisinda “SOYLEYEN + ALICI + EYLEM (kim + kime + fiil) olarak
ayrilmakta ve anlam alanlarina gore sovme fiilleri (I): sdvmek, kiifretmek, hakaret etmek”
seklinde bir tasnif yapilmaktadir. Yildiz’da (2016) hakaret fiilleri, bilis ana siifinda ve iletisim
fiillerinin alt bagligi igerisinde yer almakta ve hakaret etmek, kiifretmek, kétii soz s6ylemek anahtar
sozciikleri belirlenmektedir. Arnazarov’da (1982) ise olumsuz duygu katkisi olan fiillerde kéitii
5oz / beddua kavramlar birlikte ele alinir. Hirik’te (2018, s. 209) kiifretmek “dilsel aciklama ve
duygu”, lanetlemek ise “dilsel agiklama” olarak etiketlenmektedir. Temel alinan tasniflerden
hareketle Derleme Sozliigii’'nde hakaret bildiren fiiller, sovmek / kiifretmek, beddua etmek, lanet
okumak bagsliklariyla ayrilmis ve bu basliklar altinda degerlendirilmistir.

1.1.1. Sovmek / Kiifretmek

Derleme Sozliigii’'nde sovmek / kiifretmek hakaret fiilinin, “koti / kiric1 / asagilayict /
cirkin s6z s0ylemek, bagirmak, paylamak, agzina geleni soylemek” kavramlariyla agiklandig ve
bu fiillerin ger¢eklesme sekli tizerinden bir adlandirma yoluna gidildigi tespit edilmistir. Derleme
Sozliigii'nde sovmek | kiifretmek hakaret fiilleri olarak afatlamak “Ofkeyle agzina geleni
sOylemek, kiifretmek, bagirip ¢agirmak, paylamak.” (Denizli, Aydin, Trabzon, Kars, Ankara,
Nevsehir) (DS I, s. 71), aydinmak (I) “1. S6vmek, kotii kot séylenmek.” (Burdur, Denizli,
Konya) (DS 1, s. 412), birgiimek “Lanetlemek, sovmek.” (Ankara) (DS I, s. 701), cemlanmak
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“Sovmek.” (Ardahan) (DS II, s. 1131), esip savurmak “Diisiincesizce bagirip ¢agirmak,
sovmek.” (Elaz1g), (DS 111, s. 1782), gayarlamak~kayarlamak (II) [kayisimak, kayislamak,
kaytamak (II)] “Kiiftir etmek, sovmek: Ali Mehmet’i iyice gayarladi.” (Isparta, Burdur, Denizli,
Konya, Mugla) (DS IIL, s. 1943); (DS IV, s. 2698), gaytarmak (IV) “Sovmek.” (Bolu,
Giimiighane) (DS III, s. 1952), pazdamaq [pazlamak (I)] “Sovmek, verip veristirmek.” (Kars)
(DS V, s. 3419), sipirtmak (IIT) “1. Onur kiric1 s6z sdylemek, sovmek.” (Samsun) (DS V, s.
3615), sogumek [s6gmiik ségmek, soymek (I)] “Asagilayici s6z sdylemek, sévmek.” (Igel) (DS
V, 5. 3676), tepsitmek (II) “Cirkin s6z sdylemek, sovmek.” (Nigde) (DS V, s. 3889), tirlanmak
“2. Sévmek.” (Trabzon) (DS V, s. 3926), bahiklamak (III) “Aptes bozmak (kiifiir olarak
kullanilir): Agzina balikladigim.” (Ordu) (DS 1, s. 505), ceplemek “Kiifiir etmek.” (Giimiishane)
(DS 11, s. 883), fallamak (I) “1. Kiifiir etmek.” (Ankara, Kirikkale) (DS III, s. 1832) fiilleri
belirlenmistir.

1.1.2. Beddua Etmek

Derleme Sozliigii'nde beddua fiilleri, “beddua ve ileng” kavramlar1 -etrafinda
sekillenmistir. Derleme Sozliigiinde beddua hakaret fiilleri olarak acisina yutmak “ilenmek,
beddua etmek: Acisina yuttugum bardagi kirmis.” (Burdur) (DS 1, s. 53), ilenmek “Beddua
etmek.” (Afyon, Isparta, Burdur, Aydin, Canakkale, Bursa, Tokat, Bolu, Samsun, Amasya, Ordu,
Giresun, Kars, Sivas, Ankara, Konya, Mersin, Mugla) (DS 1V, s. 2521), kada almak “Beddua,
ileng almak.” (Istanbul) (DS IV, s. 2589) gibi dil unsurlar1 vardur.

1.1.3. Lanetlemek

Hakaret fiillerinden biri olan lanetlemek fiili, Derleme Sozliigii’nde “s6vmek” fiiliyle
birlikte verilmistir. Derleme Sozliigii'nde olumsuz duygu bildiren bu iletisim fiili birgiimek
“Lanetlemek, sovmek.” (Ankara) (DS I, s. 701) 6rnegiyle taniklanmaktadir.
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1.2. Kandirma Fiilleri (Yalan Konusmak / Soylemek, Kandirmak, Aldatmak,
Yaniltmak)

Tiirk¢e Sozhik’te kandirmak fiilli “1. Kanmasim saglamak, inandirmak; ¢alimlamak,
yemek (II), ikna etmek, keklemek., 2. Aldatmak., 3. igme, yeme istegini karsilamak.” (Akalin,
2019, s. 1296) seklinde tanimlanir. Yildiz’da (2022, s. 59) Tiirkgede kandirmak fiilinin kullanimi1
“Kandir- fiili Koktiirkge ve Eski Uygur Tiirk¢esinde ‘tatmin etmek, doyurmak ve yeme igme
istegini karsilamak’ anlamlari ile kullanilmis olup s6zciigiin Tiirkiye Tiirk¢esinde karsiligi olan
‘aldatmak’ anlami ile kullanimi, Eski Tiirk¢e doneminden sonra baslamistir.” seklinde aciklanir.
lletisim fiilleri igerisinde yer alan kandirma / aldatma fiilleri, Arnazarov’da (1982) olumsuz
duygu katkist olan iletigim fiilleri olarak “aldatma” baslig1 altindadir. Yaylagiil’de, aldatmak ve
yanilmak, mental fiiller igerisinde an: ve uslamlama fiili olarak verilir ve bu fiiller, “Zihinde dogru
baglantilar1 kuramamak sonucunda ortaya cikan algilama ve duyu yanilmasinmi anlatir.
Tanimayarak, niteligini iyi anlamayarak aldanmak anlamlarina gelen bir fiildir” (2005, s. 42)
seklinde aciklanir. Yildiz’da (2016) kandirma fiilleri bilis ana siifinda iletisim fiillerinin alt
basligi icerisinde verilir. Dogan’da kandirma fiilleri, anlam alanlarina gore, “Kandirma fiilleri
(III): kandirmak, ikna etmek, yaniltmak; anlamsal iiye ve rol yapisma gére “SOYLEYEN +
ALICI + EYLEM (kim + kimi +fiil)” (2022, s. 2457) seklinde ayrilir. Dogan ve Erdin’de
kandirma fiilleri, sozIi iletisim fiilleri ana baghig1 altinda aldatma-yalan séyleme fiilleri (2022, s.
121) olarak ele alinir. Hirik’te aldatmak, anlam girislerine gore bilissel; yalan séylemek ise dilsel
aciklama fiilleri (2018, s. 144) olarak gecer.

1.2.1. Yalan Soylemek / Konusmak

Derleme Sozliigii’nde yalan soylemek / konusmak fiili “dalavere / palavra, aldatmak,
abartmak”™ fiilleriyle birlikte verilmektedir. Yalan soylemek / konusmak iletisim fiillerinin
aciklanmasinda, yakin anlam icinde degerlendirilebilecek fiiller siralanmistir. Derleme
Sozliigii’nde yalan séylemek / konusmak kandirma fiilleri aymm oyun etmek [aymn oyuncak
etmek, aym oyun etmeg, aym oyun itmek] “2. Dalavere yapmak, aldatmak. (Usak, Aydin,
Konya), 4. Yalan sdylemek. (Manisa) (DS I, s. 420), abartmak (I) “3. Yalan sdylemek,
uydurmak. (Aydin, Mugla) (DS I, s. 12), eifitmak “Yalan sdylemek.” (Aydin) (DS II, s. 898),
cort etmek (II) [cort atmak] “1. Palavra, yalandan vaad etmek.” (Gaziantep) (DS II, s. 1002),
cirtmek (IV)” Yalan sdylemek: Sen bunu cirtdin.” (Gaziantep, Mardin) (DS II, s. 1239),
diiriitmek (I) “2. Asli olmayan bir seyi uydurmak, yalan sdylemek.” (Isparta, Burdur, Denizli,
[zmir, Manisa, Kiitahya, Antalya) (DS II, s. 1637), forta atmak “Yalan sdylemek, palavra
atmak.” (Hozat) (DS IIL, s. 1876), gaydirmak “3. Yalan sdylemek.” (Isparta) (DS IIL, s. 1944),
gubuz atmak [gubuz siyirmak] “Yalan sdylemek, abartmak.” (Isparta, Denizli, Eskisehir, Bolu,
Ordu, Kayseri, Konya, Igel, Antalya) (DS III, s. 2186), hava vurmak “Yalan sdylemek.”
(Ardahan) (DS 111, s. 2309), kubuduk atmak “Yalan soylemek, éviinmek.” (Isparta, Konya.) (DS
1V, s. 2989), kubuz atmak [kubur atmak] “Yalan s6ylemek.” (Rize, Antalya) (DS 1V, s. 2990),
laf atmak “Yalan sdylemek.” (Gaziantep) (DS IV, s. 3059), kabak dogramak “Yalan sdylemek,
abartmak.” (Kibris) (DS 1V, s. 2579), kantin atmak [kantel atmak, kantin etmek] “1. Yalan
sOylemek, aldatmak.” (Isparta, Denizli, Manisa, Eskisehir, Trabzon, Mugla) (DS 1V, s. 2629),
otlatmak “Aldatmak, yalan sOylemek.” (Aydin) (DS V, s. 3296) seklindedir.

1.2.2. Kandirmak (Aldatmak, Kandirmak, Yaniltmak)
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Derleme Sozliigii’nde aldatmak fiili, “oyalamak, gafil avlamak, oyalamak, kandirmak,
dalavere etmek / yapmak, biiyiilemek, g6z boyamak™ gibi ayn1 kavram alani icerisindeki fiillerle
verilmistir. Fiillerin bu anlam girisleri aldatmak fiilinin bireyin zihnen savunmasiz, algilarinin
kapali veya zayif oldugu durumlarda gergeklestigine atif yaptigi soylenebilir. Derleme
Sozliigii’nde aldatmak kandirma fiilleri abildatmak ‘“Aldatmak.” (Yozgat) (DS I, s. 21),
abuqlamaq “Aldatmak.” (Giimiishane) (DS 1, s. 32), afartmak [afurtmak] “2. Aldatmak,
kandirmak. (Denizli) (DS 1, s. 71), aldamak “Aldatmak, kandirmak.” (Diizce, Tokat, Trabzon,
Glimiishane, Rize, Ankara) (DS I, s. 209), aletmek [algetmek, algitmek, aligitmek, alitmek] “1.
Hile etmek, aldatmak: Sen bana bu iste alettin.” (Aydin, Tokat) (DS I, s. 211), apartmak (I) “4.
Aldatmak, kandirmak.” (Isparta, Burdur, Ankara, Denizli) (DS I, s. 285), apildatmak,
apildatmaq “Kandirmak, aldatmak.” (Yozgat) (DS I, s. 287), avkirtmak “2. Aldatmak,
sezdirmemek, avlamak.” (Denizli, Aydin, Mugla) (DS I, s. 386), avsitmak (I), avsunlatmak,
avsunnatmak] “Aldatmak, kandirmak, oyalamak, gafil avlamak.” (Afyon, Izmir, igel) (DS 1, s.
392), avukturmak [avukdurmak] “1. Aldatmak, kandirmak, oyalamak.” (Izmir, Sivas, Konya)
(DS 1, s. 395), avaitmak “Oyalamak, aldatmak.” (Kiitahya) (DS I, s. 397), ayin oyun etmek [ayin
oyuncak etmek, ayni oyun etmeg, aym oyun itmek] “2. Dalavere yapmak, aldatmak. (Aydin,
Konya) (DS I, s. 420), aytarmak “Oyalamak, aldatmak, kandirmak.” (Giimiishane) (DS 1, s. 432),
baglamak (II) [bagmak] “1. Biiyiilemek, aldatmak.” (Amasya, Tokat, Malatya, Yozgat, Nigde,
Kibris) (DS 1, s. 483), baymak (IT) “Aldatmak, kandirmak, géz boyamak, manyetize etmek, tesir
altinda birakmak.” (Isparta, Denizli, Kiitahya, Eskisehir, Corum, Sinop, Amasya, Tokat, Giresun,
Nigde, Konya) (DS 1, s. 582), cibildiz etmek “Aldatmak, gbz boyamak.” (Gaziantep) (DS 11, s.
892), civirmek [civirtmak] “Aldatmak.” (Denizli) (DS II, s. 990), curruga cikarmak
“Aldatmak.” (Konya) (DS 1II, s. 1019), cenelemek (II) “Aldatmak, iizlintiislinii dindirmek i¢in
cocugu oyalamak.” (Kayseri, Nigde) (DS 1II, s. 1136), ¢ettirmek “Aldatmak.” (Istanbul) (DS II,
s. 1152), dingirdatmak (I) [dingirdagmag] “1. Atlatmak, aldatmak.” (Denizli) (DS 1II, s. 1465),
duman atmak “1. Birine oyun etmek, aldatmak.” (izmir) (DS II, s. 1602), fallamak (I) “3.
Kandirmak, aldatmak.” (Sivas) (DS 111, s. 1832), firtik vermek “Aldatmak.” (Ankara) (DS III, s.
1857), gasmak (II) “Aldatmak.” (Isparta) (DS III, s. 1932), gazlamak (I) “Aldatmak.” (Sivas,
Adana) (DS III, s. 1955), girpmak (III) “Aldatmak, kandirmak.” (Ankara) (DS III, s. 2061),
hiishiislemek “Aldatmak, avutmak.” (Denizli) (DS III, s. 2452), ekelemek (I) “1. Birini bastan
savmak.” (Trabzon, Glimiishane, Ardahan, Konya, Mugla) 2. Aldatmak.” (Denizli) (DS III, s.
1693), emendirmek (II) “Bos yere limitlendirmek, aldatmak.” (Giimiishane) (DS 111, s. 1733),
tora ¢cekmek “Aldatmak, pusuya diigsiirmek.” (Van, Sivas) (DS V, s. 3969), otlatmak “Aldatmak,
yalan s6ylemek.” (Aydin) (DS V, s. 3296), 6cesmek “4. Karsilikli birbirini aldatmak.” (Kiitahya)
(DS V, s. 3310), dgiirtmek (IIT) “Aldatmak, kandirmak, ayartmak.” (Igel) (DS V, s. 3325),
tanlamak [tamisa etmek, tanmak] “2. Aldatmak.” (Mardin) (DS V, s. 3823), tolandirmak
“Aldatmak, dolandirmak.” (izmir, Istanbul) (DS V, s. 3954), otlatmak “Aldatmak, yalan
sOylemek.” (Aydin) (DS V, s. 3296), arakoriye almak “Birkag kisi, bir kisiyi sozle sikistirmak,
bunaltmak, kandirmak: Beni dinle, gitme seni arakdriye alirlar, kurtulamazsm.” (Sanlurfa) (DS
I, s. 295), avhidmak “Kandirmak.” (Adana) (DS I, s. 382), ayak yapmak “1. Kandirmak: Yavas
yavas kadmin ayagim yapmis.” (Nigde) (DS I, s. 405), boyalamak “1. Kandirmak, goziini
boyamak. (Burdur), 2. Boyamak.” (Amasya) (DS I, s. 744), bonnemek [bonsetmek, bonsiitmek]
“Kandirmak.” (Kahramanmarag) (DS I, s. 769), camsitmak “2. Kandirmak.” (Sivas) (DS 11, s.
854), civdirmek (II) “Kandirmak.” (Canakkale) (DS II, s. 1248), egiltmek “Kandirmak,
inandirmak, kendi soziine getirmek.” (Denizli) (DS III, s. 1678), tokuldagsmak [tokalak etmek]
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“2. Birini kandirmak, inandirmak i¢in konusmak.” (Nigde) (DS V, s. 3952), toylamak (I) “2.
Kandirmak.” (Samsun Kars, Gaziantep, Sivas) (DS V, s. 3977) seklinde belirlenmistir.

1.3. Kinama Fiilleri (Kinamak, Cikismak, Azarlamak, Ayiplamak, Kotiilemek)

Tiirk¢e Sozlik’te kinamak “Yapilan bir isin koti oldugunu belirtir bir bigimde soz
sOylemek; takbih etmek.” (Akalin, 2019, s. 1411) olarak tanimlanmaktadir. Bilgin Aksoy’da
(2021, s. 515), “Kinamak, yanlis, kotii vb. bulmak, ayiplamak™ anlamindaki ginamagq fiili, bilig
fiillerinin “karar vermek / deger” alt tiirii igerisinde degerlendirilmektedir. Hirik’te bu fiil, “Dilsel
aciklama” (2018, s. 203) tiiriindedir. Yildiz’da (2016) kinama fiilleri, kinamak ve ayiplamak
sozciikleriyle bilis ana sinifindaki iletisim fiillerinin alt bagliginda ge¢mektedir. Dogan’da ise
anlam alanlarina gore kinama fiilleri, “(1): kinamak, ayiplamak, kotillemek, lanetlemek, (II):
karalamak, lekelemek, yargilamak”; anlamsal iiye ve rol yapis1 gore “SOYLEYEN + MEVZU +
EYLEM (kim + kimi + fiil)” (2022, s. 2456) seklindedir.

1.3.1. Cikismak

Derleme Sozliigii'nde ¢ikismak fiili, “kizmak, 6fkelenmek, azarlamak, terslemek™ gibi
anlam girisleri verilmistir. Derleme Sozliigii’nde ¢ikismak kinama fiilleri olarak aykinmak (I)
“Cikismak.” (Burdur) (DS 1, s. 422), acuvlanmak “Kizmak, ¢ikismak, 6fkelenmek.” (Igdir, Kars)
(DS 1, s. 61), badallamak (II) “Terslemek, ¢ikismak, giiliing duruma sokmak.” (Konya) (DS 1, s.
463), dikelemek “2. Azarlamak, ¢ikismak.” (Hatay) (DS 11, s. 1485), giipiirdeyip durmak “Yerli
yersiz herkese ¢ikismak.” (Konya) (DS III, s. 2233), kicirim etmek “2. Cikismak, korkutmak.”
(Konya) (DS 1V, s. 2785), patramak (I) “Paylamak, ¢ikismak.” (Zonguldak, Sivas) (DS V, s.
3414) gibi dil unsurlar1 vardir.

1.3.2. Azarlamak

Derleme Sozliigii'nde azarlamak fiili, ayn1 kavram alani icinde degerlendirilebilecek
“tehdit etmek, kizmak, darilmak, hakaret etmek, bagirmak, korkutmak™ gibi fiillerle siralanmistir.
Derleme Sozliigii'nde azarlamak kinama fiilleri, avkalamak (I) “8. Azarlamak, tehdit etmek.”
(Bilecik, Sinop) (DS I, s. 385), belenlemek (II) “Azarlamak.” (Ankara) (DS I, s. 613),
beterlemek “Azarlamak, paylamak.” (Nigde) (DS I, s. 646), bezemek (IV) “Agzinin payini
vermek, azarlamak.” (Kars) (DS I, s. 651), daballamak (II) [dabarlamak, deberlemek (II),
debeslemek] “Azarlamak, hakir gérmek.” (Antalya) (DS 11, s. 1312), dalamah [dalamak (II)]
“l. Azarlamak, c¢atmak.” (Kars, Sivas) (DS II, s. 1337), dalanmak (I) [dalanmaq] ‘2.
Azarlanmak, hakarete ugramak.” (Isparta, [zmir, Konya) (DS 11, s. 1337), dafinamaq “3.
Azarlamak, kizmak.” (Igdir, Kars) (DS 11, s. 1363), dikelemek “2. Azarlamak, ¢ikismak.” (Hatay)
(DS 11, s. 1485), dillemek (II) [dillemeg] “4. Azarlamak, darilmak.” (Ankara) (DS II, s. 1496),
ceftunu vermek “Siddetle azarlamak: Onun agzinin ¢eftunu verdim.” (Gaziantep) (DS II, s.
1107), hot hotlemek “Azarlamak.” (Corum) (DS 111, s. 2439), esirmek (I) “4. Azarlamak.”
(Bartin, Zonguldak) (DS 111, s. 1783), fallamak (I) “2. Azarlamak, paylamak.” (Mardin) (DS III,
s. 1832), gelistirmek (III) ‘2. Azarlamak, paylamak, laf cakistirmak: Ben de ona iyi gelistirdim
ha.” (Konya, Mugla) (DS III, s. 1984), giirlemek (I) “2. Bir kimsenin iizerine yiiriiyerek
bagirmak, azarlamak.” (Denizli, Balikesir, Hatay, Nigde) (DS III, s. 2236), haylamak (I) “S.
Azarlamak: Herifin yanina gittim beni hayladi.” (Rize, Batman) (DS III, s. 2318), himilamak
[him1 etmek] “1. Azarlamak.” (Konya) (DS III, s. 2365), hotaklamak “1. Azarlamak.” (Ordu)
(DS 1III, s. 2418), kisarlamak (I)” 1. Azarlamak.” (Amasya) (DS IV, s. 2841), irdemek
[irdelemek (I)] “3. Azarlamak.” (Ordu) (DS 1V, s. 2548), itilemek (II) “Azarlamak.”
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(Kastamonu) (DS IV, s. 2569), kakaslamak “l. Azarlamak.” (Trabzon) (DS 1V, s. 2602),
kalaylamak “Azarlamak.” (Malatya) (DS 1V, s. 2610), kayarlamak (II) [kayisimak,
kayislamak, kaytamak (II)] “2. Korkutmak, azarlamak.” (Isparta, Kirsehir) (DS IV, s. 2698),
kiciramak “Azarlamak.” (Konya) (DS IV, s. 2785), sintarmak “1. Kars1 gelmek, azarlamak.”
(Samsun, Ordu, Mugla) (DS V, s. 3615), tisgelemek “Azarlamak, kizmak.” (Kastamonu) (DS V,
s. 3942) olarak tespit edilmistir.

1.3.3. Ayiplamak

Derleme Sozliigii’nde ayiplamak fiili, “zemmetmek, utanmak, kinamak, alay etmek” gibi
fiillerle agiklanmistir. Derleme Sozliigii’nde ayiplamak kinama fiilleri, acaplamak [acéblamak,
aceplemek] “Ayiplamak, kinamak.” (Denizli, Aydin, Diizce, Bolu, Zonguldak, Tokat, Ordu,
Sivas) (DS 1, s. 37), ayaga ip dakmak “Zemmetmek, ayiplamak.” (Hatay) (DS 1, s. 397), aym
kuyun etmek “Ayiplamak.” (Hatay) (DS I, s. 420), ayipsamak [ayipsanmak, ayipsinmak]
“Ayiplamak.” (Tokat) (DS 1, s. 420), ayipsinmak [ayipsinmek] ‘2. Utanmak, ayip saymak.”
(Afyon, Isparta, Burdur, Denizli, Aydin, Balikesir, Tokat, Ordu, Sivas, Yozgat, Ankara, Nigde,
Antalya, Mugla, Edirne) (DS 1, s. 420), bedlemek “2. Ayiplamak.” (Erzurum) (DS 1, s. 596),
daganlamak “Ayiplamak.” (Samsun) (DS II, s. 1322), dansuklamak, dazlamak (III),
dazmalamak] ‘2. Ayiplamak, kinamak.” (Isparta, Tokat, Giresun, Giimiishane, Sivas, Ankara,
Mugla) (DS 11, s. 1322), huylamak (II) [horlamak] “Alay etmek, ayiplamak.” (Kars) (DS II1, s.
2446), ginamak [ginaglamak, ginamaq|~kinamak [kinamag| “1. Ayiplamak.” (Afyon, Isparta,
Burdur, Aydin, izmir, Manisa, Kiiitahya, Bilecik, Izmit, Amasya, Ordu, Ankara, Nigde, Antalya,
Mugla) (DS 111, s. 2046) olarak belirlenmistir.

1.3.4. Kotiilemek

Derleme Sozliigii'nde kotiilemek fiili “dedikodu yapmak, kotilemek, yermek,
hirpalamak” gibi anlam girisleriyle verilmistir. Derleme Sozliigii’nde kétiilemek kinama fiilleri,
avurt etmek “1. Dedikodu yapmak birini arkasindan kétiilemek.” (Denizli, Canakkale, Mugla)
(DS 1, s. 396), ayaklamak “4. Kétiilemek, ayakaltina almak, kovmak.” (Konya) (DS 1, s. 403),
aydesmek [aydismak] “2. Kotiilemek, ugrasmak.” (Usak) (DS 1, s. 411), debizilemek
[debizlemek] “Devamli olarak dévmek, itmek, kotiilemek, hirpalamak.” (Eskisehir) (DS 11, s.
1395) debizlemek “3. Kotiilemek, asagi gormek.” (Izmir, Bilecik, Ankara) (DS II, s. 1395),
dehletmek (IT) “Kotiilemek: O kadin yok mu, biitiin kizlar1 dehleder.” (Bolu, Rize, Ardahan) (DS
IL, s. 1406), dillemek (II) [dillemeg] “1. Aleyhte bulunmak, kotiilemek.” (Kiitahya, Eskisehir,
Bolu, Cankiri, Trabzon, Rize, Artvin, Sivas, Yozgat) (DS II, s. 1496), garmmak (I)
[garamak]~karimak (I) [karimaq] “2. Bir mali ya da insan1 kétiilemek.” (Amasya) (DS 1V, s.
2663); (DS 1III, s. 1926), ginamak [ginaglamak, ginamaq] “2. Birini bagkasina yermek,
kotiilemek.” (Mugla) (DS 111, s. 2047), huramak “Kétiilemek, yermek.” (Canakkale) (DS 111, s.
244), kisiflemek (III) Birini kotiilemek, suglamak, cekistirmek. (Adana) (DS III, s. 2886),
karalamak (I) “Kétiilemek, kara stirmek.” (Isparta, Denizli, Aydin, Manisa, Tokat, Ordu, Artvin,
Gaziantep, Sivas, Nevsehir, Nigde, Konya, Mugla) (DS 1V, s. 2650), karamak (I) [karanmak]
“]. Birisinin arkasindan kétii konusmak, kotiilemek.” (Isparta, Amasya, Corum, Istanbul, Tokat,
Gaziantep, Sivas, Yozgat, Kayseri, Konya, Adana, Icel) (DS IV, s. 2651), kesmek (I) [kesitmek]
“1. Birisini yermek, kotiilemek.” (Tokat, Giresun, Amasya, Tokat, Trabzon, Gaziantep, Hatay,
Sivas, Nigde, icel) (DS IV, s. 2768), kirik aramak [kirik bulmak] “Birini kotiilemek amaciyla
kusur ve eksik aramak.” (Gaziantep) (DS IV, s. 2825), kisiflemek (III) “Birini kotiilemek,
suclamak, ¢ekistirmek.” (Adana) (DS IV, s. 2886) seklindedir.
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1.4. Sikayet Fiilleri (Sikayet Etmek, Sizlanmak, Yakinmak)

Tiirkgce Sozliik’te sikdyet etmek ““1. Birinin yaptig1 yanlis bir is veya davramist ilgili
makama veya daha {ist makamdakine bildirmek., 2. Sizlanmak.” (Akalin, 2019, s. 2224) seklinde
aciklanmustir. Yildiz’da (2016) sikdyet fiilleri, iletisim fiillerinin alt bagliklarindan biri olan sozlii
temas fiilleri altinda verilmektedir. Dogan’da sikdyet fiilleri, anlam alanlarina “Sizlanma Fiilleri
(II): sizlamak, sizlanmak, homurdanmak”; anlamsal {iye ve rol yapisina gére “SOYLEYEN +
EYLEM” (2022, s. 2460) seklindedir. Iletisim fiilleri kategorisinde yer alan sikdyet fiilleri,
Arnazarov’da (1982) olumsuz duygu katkisi olan iletisim fiilleri olarak “sikdyet” bashginda
Tiirkmen Tirkgesinde “zeyren-, nala-, nalig et-, arz et-, sikdyet et- Ornekleriyle verilmistir.
Hirik’te (2018, s. 226-245), yakinmak “dilsel aciklama, bilissel, duygu”; sizlanmak ise “dilsel
aciklama” bagligindadir.

1.4.1. Sikayet Etmek

Derleme Sozliigii'nde sikayet etmek fiili gileylemneg [gileylenmek, gileylenmeyh]
“Sikayet etmek.” (Kerkiik) (DS IIL, s. 2076) dil unsuruyla karsilanmistir.

1.4.2. Sizlanmak, Yakinmak

Derleme Sozliigii’nde sizlanmak / yakinmak fiili “incinmek, giicenmek, dert yanmak,
nazlanmak” gibi fiillerle agiklanmistir. Derleme Sozliigii’ nde sizlanmak / yakinmak sikayet fiilleri
acinmak “1. Dert yanmak, sizlanmak.” (Isparta, Nigde, Konya) (DS I, s. 51), agrinmak [agrinip
incinmek] “2. Bir seyden incinerek sizlanmak, yakinmak: Aga! Hasan’in {icretini az vermissin
bana agriniverdi.” (Konya) (DS I, s. 111), bicilanmak [bicirmak] 2. Sizlanmak.”(Igel) (DS 1, s.
654), gomrenmek “Kendi kendine sizlanip yakinmak.” (Igel) (DS III, s. 2099), megezlenmek
“Siirekli olarak durumundan yakimak, sizlanmak.” (Igel) (DS IV, s. 3151), sikAtlanmak
“Yakimmak, sizlanmak.” (icel) (DS V, s. 3778), tiletmek “Sizlanmak, yakinmak.” (Konya) (DS
V, s. 3933), sikillamak (I) “Sizlanmak, sikintidan aglamak.” (Nigde) (DS V, s. 3607),
kamsilamak “Birinden yakinmak.” (Trabzon) (DS 1V, s. 2617), kiranmak ‘“Nazlanmak,
durumundan yakinmak.” (Bayburt, Giimiishane) (DS 1V, s. 2817), kilemek “Yakinmak.” (Isparta,
Kirsehir, Kayseri) (DS 1V, s. 2872) olarak belirlenmistir.
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1.5. Tartisma Fiilleri (Atismak, Dalasmak, Didismek, Tartismak / Miinakasa
Etmek)

Tiirkge Sozliik’te tartismak “1. Bir konu {izerinde, birbirine ters olan goriis ve inanglari
cesitli deliller ileri siirerek karsilikli savunmak., 2. Karsilikli agir so6zler soyleyerek ¢ekismek;
cenklesmek, miinakasa etmek: 3. Giireste karst karsiya durum alip elle birbirini yoklayarak
rakibin zayif yanlarmi aramak.” (Akalin, 2019, s. 2273) seklinde tanimlanmistir. Bu fiiller,
Yildiz’da (2016) miinakasa fiilleri, bilis fiilleri ana sinifi, iletisim fiillerinin alt bashig: altinda
tartisma fiilleri bolimiinde incelenmektedir. Dogan’da tartisma fiilleri, anlam alanlarma
“Tartigma fiilleri (I): tartigsmak, miinakasa etmek, ¢cekismek, didismek™; anlamsal {iye ve rol yapisi
gore “SOYLEYEN + SOYLEYEN + EYLEM (kim + kimle +fiil)” (2022, s. 2457-58) seklindedir.
Arnazarov’da (1982) olumsuz duygu katkisi olan iletisim fiilleri “tartisma” bashiginda “cedel et,
cedelles-, enekles-, cekis-, cekeles-” ornekleriyle verilmektedir. Hirik’te (2018, s. 234-150-174)
ise bu fiiller, fartismak “dilsel aciklama, bilissel”; afigmak “dilsel aciklama, bilissel, duygu”,
didismek “bilissel, dilsel agiklama” basliginda kategorize edilmistir.

1.5.1. Atismak

Derleme Sozliigii’'nde atigsmak fiili “kavga etmek / yapmak, dalagsmak, ¢ekismek, itismek”
gibi kavram alani ortak olan fiillerle agiklanmistir. Derleme SozIiigii’nde atismak tartisma fiilleri
betelesmek “Atismak, birbirine ¢irkin sozler sdylemek.” (Nigde) (DS I, s. 646), bidirdasmak
[bidirasmak, bidiresmak, bidirivermek, bidramak, birdirdasmak] “Agiz kavgasi yapmak,
atismak.” (Isparta, Burdur, [zmir, Ankara, Tokat, Kiitahya, Konya, Antalya) (DS I, s. 661),
hintismak [hirtalasmak] “Atismak, dalasmak, kavga etmek.” (Kayseri) (DS III, s. 2366),
edismek (II) [edesmek] “1. Tartismak, s6z atismak.” (Trabzon, Kayseri, Nigde, Mugla) (DS III,
s. 1666), irelesmek “Itismek, hafifce atismak.” (Tokat, Eskisehir) (DS IV, s. 2548), kumalasmak
“Kiskanglik nedeniyle ¢cekigsmek, atismak.” (Mugla) (DS IV, s. 2999) olarak belirlenmistir.

1.5.2. Dalasmak

Derleme Sozliigii'nde dalasmak fiili “kavga etmek / yapmak, bogusmak, atismak™ gibi
fiillerle verilmistir. Derleme Sozliigii’nde dalagmak tartisma fiilleri azavatlagsmak “Ugragmak,
didigsmek, dalasmak.” (Bolu) (DS 1, s. 436), hintismak [hirtalagsmak] “Atismak, dalagmak, kavga
etmek.” (Kayseri) (DS 111, s. 2366), hirismak “3. Bogusmak, dalagsmak, vurusmak.” (Kayseri,
Konya) (DS III, s. 2370), ikismak (II) “Tartismak, dalasmak.” (Balikesir) (DS IV, s. 2464),
irilesmek “Ag1z kavgas1 yapmak, dalagsmak.” (Isparta, Giimiishane, Sivas) (DS IV, s. 2551) gibi
dil unsurlariyla karsilanmaktadir.

1.5.3. Didismek

Derleme Sozligii'nde didismek fiili “bogusmak, doviismek, itismek” gibi fiillerle
aciklanmustir. Derleme Sozliigii’nde didismek tartisma fiilleri olarak avkalagsmak [avgasmak]
“Bogusmak, didismek, altalta iistiiste gelmek.” (Isparta, [zmir, Balikesir, Sivas, Konya) (DS 1, s.
385), aydesmek [aydismak] “1. Tartismada aksi cevap vermek, inatlasmak. 3. Itismek,
didigsmek.” (Usak) (DS 1, s. 411), azavatlasmak “Ugrasmak, didismek, dalagsmak.” (Diizce, Bolu)
(DS 1, s. 436), idelemek “Dogismek, didismek.” (Kahramanmarag) (DS IV, s. 2508),
mirildamak “2. Didismek.” (Amasya) (DS IV, s. 3188) gibi dil unsurlari tespit edilmistir.

1.5.4. Tarismak / Miinakasa Etmek
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Derleme Sozliigii’nde tartismak / miinakasa etmek fiili “kavga etmek / yapmak, s6z
atismak, dalagmak” gibi fiillerle agiklanmustir. Derleme Sozliigii’nde tartismak / miinakasa etmek
fiilleri adalamak (I) “Miinakasa etmek, tartismak.” (igel) (DS I, s. 62), arnasmak (II)
“Cekismek, tartigmak.” (Kahramanmaras) (DS 1, s. 329), aydismak “2. Tartisma yapmak, dil
kavgasi1 etmek.” (Eskisehir, Zonguldak, Kastamonu) (DS 1, s. 412), bedelesmek [bedellesmek
(D] “Tartismak.” (Ordu) (DS 1, s. 594), ben sen etmek “Tartismak.” (Burdur) (DS 1, s. 630),
corlasmak [carlasmak, coramak, corcor etmek, coruldasmak] “l. Toplanip konusmak,
tartigmak.” (Isparta, Burdur, Kahramanmaras, Konya, Icel) (DS II, s. 1001), ¢inkismak (I)
“Tartismak: Dilin yetmiyor, bosuna c¢inkisiyorsun.” (Erzurum) (DS II, s. 1182), dirilasmak
“Darilmak, tartigmak.” (Aydin) (DS II, s. 1470), hitlesmek “Tartismak, ugragmak.” (Ordu,
Ankara) (DS 1III, s. 2389), edismek (II) [edesmek] “ 1. Tartismak, s6z atismak.” (Trabzon,
Erzurum, Kayseri, Nigde, Mugla) (DS II1, s. 1666), erismek (I) “4. Tartismak.” (Adana) (DS III,
s. 1772), eydismek “Ag1z kavgas1 yapmak, tartismak.” (Kastamonu, Amasya) (DS 111, s. 1819),
eyesmek “2. Bir ig lizerinde tartismak.” (Burdur, Bolu, Sivas) (DS III, s. 1820), hatalasmak
“Tartismak.” (igel) (DS 111, s. 2305), igesmek “2. Tartismak, miinakasa etmek.” (Giresun) (DS
IV, s. 2510), itismek “1. Tartigmak, inatlagmak, kavga etmek.” (Isparta, Tekirdag, Amasya,
Gumiishane, Nigde) (DS 1V, s. 2570), kavrasmak “Tartismak.” (Afyon, Mugla) (DS IV, s. 2692),
kirpismak (III) “Cevresindekilerle siirekli tartismak: Ahmet kirpismadan duramaz.” (Tekirdag)
(DS 1V, s. 2836), mecellesmek “Agiz kavgasi yapmak, tartismak.” (Bolu, Kastamonu) (DS 1V,
s. 3148), mirlasmak [murlasmaq] “1. Tartismak, agi1z kavgasi etmek.” (Aydin, Sivas) (DS IV, s.
3189), ikismak (II) “Tartismak, dalasmak.” (Giresun) (DS IV, s. 2464), adalamak (I)
“Miinakasa etmek, tartismak.” (Igel) (DS 1, s. 62), basina girmek “Kendi emsali olmayan bir
kimseyle miinakasa veya kavga etmek.” (Trabzon) (DS I, s. 559), bas kosmak (II) “Alaka
gostermek, ugragmak, miinakasa etmek iddia etmek, rekabet etmek.” (Zonguldak, Corum,
Trabzon, Van, Hatay, Tekirdag) (DS L, s. 561), cingismak “Miinakasa etmek.” (Konya) (DS II,
s. 923), centelesmek (I) [cendelesmek] “Cekismek, miinakasa etmek.” (Gaziantep, Sivas,
Antalya, Mugla) (DS 1II, s. 1140) seklindedir.

1.5.5. Cekismek

Derleme Sozliigii’'nde ¢ekismek fiili “tartismak, kavga etmek / yapmak, doviigmek” gibi
fiillerle agiklanmistir. Derleme Sozliigii'nde ¢ekismek tartisma fiilleri ataklasmak “Yiiziik
oyununda esler aralarinda ad ¢ekismek.” (Zonguldak) (DS I, s. 365), arnasmak (II) “Cekismek,
tartismak.” (Kahramanmaras) (DS 1, s. 329), ataklasmak “Cekismek.” (Konya) (DS 1, s. 365),
ayaklagsmak “3. Cekismek, kavga etmek.” (Isparta, Denizli, Kiitahya, Bilecik, Mugla) (DS 1, s.
403), baskina gelmek “Cekismek, kavga etmek igin birinin evine gelmek: Ahmet diin bize
baskina geldi.” (Adana) (DS 1, s. 543), dinizlesmek “Cekismek, kavga etmek.” (Nigde) (DS II,
s. 1507), diresmek (I) [dirgesmek; dirismek, dirnesmek (II)] “4. Cekismek.” (Balikesir,
Istanbul, Kirklareli) (DS 11, s. 1514), diyisat itmek “Ag1z kavgas1 yapmak, cekismek.” (Nigde)
(DS 11, s. 1529), d6gnesmek “Cekismek, cekiserek pazarlik etmek.” (Kirsehir) (DS 11, s. 1571),
edismek (II) [edesmek] “1. Tartismak, soz atismak.” (Trabzon, Erzurum, Nigde, Kayseri,
Mugla), 3. Kadinlar aralarinda ¢ekismek.” (Corum) (DS III, s. 1666), hellesmek “Baskasiyle
gecinememek, cekismek.” (Rize, Sivas, Yozgat) (DS 111, s. 2336), herikesmek “Cekismek, kavga
etmek.” (Gaziantep) (DS III, s. 2345), kirkismak “Cekismek, kavga etmek: Koskoca adam bir
damla ¢ocukla kirkistyor.” (Balikesir, Edirne) (DS IV, s. 2830), kumalasmak “Kiskanglik
nedeniyle ¢ekismek, atigmak.” (Mugla) (DS 1V, s. 2999), idesmek “Cekismek, dogiismek:
Birbirinizle idesmeyin doverim.” (Bayburt, Kars) (DS IV, s. 2508) olarak tespit edilmistir.
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1.6. Oviinme / Kendini Begenme Fiilleri (Oviinmek, Bobiirlenmek)

Tiirkgce Sozliik’te ovmek “Birinin veya bir seyin iyiliklerini, Ustiinliiklerini sdyleyerek
degerini yiiceltmek, sena etmek; methetmek, yermek karsiti.” (Akalin, 2019, s. 1863) seklinde
tanimlanmistir. Yildiz’da (2016) 6viinme / kendini begenme fiilleri, bilis fiilleri ana sinifi, iletigim
fiillerinin alt bashg: altinda incelenmektedir. Arnazarov’da (1982), olumsuz duygu katkisi olan
iletigim fiilleri “6viinme” baghiginda “6viin-,magtan-, giiple-, pafila-, men-menlik et-, men-menlik
sat-” fiilleriyle siralanmaktadir. Hirik’te (2018, s. 216-162) 6viinmek ve bobiirlenmek fiilleri
“dilsel agiklama” ve “biligsel” basliklarinda yer alir.

1.6.1. Oviinmek / Kendini Begenmek

Derleme Sozliigii'nde oviinmek / kendini begenmek fiilini karsilayan adlandirmalarin
anlamlan “bobiirlenmek, kivanmak, gururlanmak” gibi fiillerle verilmistir. Derleme Sozliigii’ nde
oviinmek fiilleri olarak esbehlenmek “Oviinmek, bobiirlenmek.” (Afyon, Aydin, Malatya) (DS
111, s. 1788), gicit vermek “2. Oviinmek, gururlanmak.” (Amasya) (DS 111, s. 2030), givanmak
~ kivanmak (I) [kimkmak (III), kivlanmak, kuvanmak] “2. Oviinmek. “(Bursa, Ankara,
Nigde) (DS IV, s. 2850); “3. Oviinmek.” (Tokat, Ankara, Nigde) (DS III, s. 2063),
gumarazlanmak “Kivanmak, oviinmek.” (Kastamonu) (DS III, s. 2194), , kofalmak (I)
[kofurlanmak, kohalmak, kosalmak, kovalmak (I), kuvalmak] “Gururlanmak, dviinmek.”
(Tokat, Kirikkale, Ankara, Kayseri, Nigde, Konya, Adana) (DS IV, s. 2900), konalmak
“Oviinmek, bobiirlenmek, kurulmak.” (Kastamonu) (DS 1V, s. 2917), kevunmak “Oviinmek.”
(Mardin) (DS 1V, s. 2941), kubuduk atmak “Yalan sdylemek, 6viinmek.” (Isparta, Konya,
Adana) (DS IV, s. 2989), medden atmak “Gururlanmak, éviinmek.” (Burdur) (DS IV, s. 3149),
kafatmak “Oviinmek.” (Giimiishane) (DS IV, s. 2593), kasalmak [kasarlanmak (I), kazalmak]
“Gururlanmak, biiyiiklenmek, 6viinmek.” (Afyon, Isparta, Denizli, Urfa, Sivas, Ankara, Kayseri,
Nigde, Konya, Adana, igel, Mugla) (DS IV, s. 2674), kavalmak “Oviinmek.” (Sivas) (DS IV, s.
2687), kertilmek (IV) [kertinmek] “Oviinmek, gururlanmak.” (Rize, Sivas, Konya) (DS 1V, s.
2759), kertmek (IT) “2. Kendini begenmek, dviinmek.” (Maras, Igel) (DS IV, s. 2760) gibi dil
unsurlar tespit edilmistir.

1.6.2. Bobiirlenmek

Derleme Sozliigii’nde bobiirlenmek fiili “biiyiiklenmek, gururlanmak, kabarmak, kendini
begenmek” gibi fiillerle agiklanmustir. Derleme Sozliigii’'nde bobiirlenmek oviinme fiilleri olarak
artdirmak “1. Bobiirlenmek, kurulmak.” (Burdur) (DS 1, s. 334), avurt etmek “3. Bobiirlenmek,
gururlanmak.” (Sinop, Amasya) (DS I, s. 396), agahk taslamak “Bdébiirlenmek.” (Rize) (DS 1, s.
81), agdalanmak “Bobiirlenmek, kendini naza ¢ekmek, agir satmak.” (Denizli, Kahramanmarag)
(DS 1, s. 97), bebirlenmek (II) [bebiirlenmek (IT)] “Bobiirlenmek, gururlanmak.” (Aydin, Rize,
Konya) (DS 1, s. 591), dartilmak (I) [dartilmaq, dartinmak (I)] “Kendini agir satmak,
biiyiikklenmek, bobiirlenmek.” (Amasya) (DS II, s. 1373), dayillanmak [daylanmak] “I.
Biiyiildenmek, bébiirlenmek.” (Ankara) (DS 1II, s. 1388), esbehlenmek “Oviinmek,
bobiirlenmek.” (Afyon, Aydin, Malatya) (DS III, s. 1788), gegelenmek “Bobiirlenmek,
kabarmak.” (Kiitahya) (DS III, s. 1970), godoslanmak [godazlanmak, gosalmak,
gosgalanmak| “Gururlanmak, bébiirlenmek.” (igel) (DS III, s. 2092), gubarmak [gubarmag,
gubarmaq, guburlanmak]~ kubarmak [kobarlanmak, kufalmak, kukarlanmak (I)] “I.
Gururlanmak, bobiirlenmek.” (Afyon, Isparta, Manisa, Tokat, Amasya, Tokat, Ordu, Sivas,
Kayseri, Nigde, Icel, Antalya, Mugla) (DS IV, s. 2988); (DS III, s. 2092), gurulmaq
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“Kibirlenmek, bobiirlenmek.” (Malatya) (DS III, s. 2201), kokalmak “Bobiirlenmek.” (Nigde)
(DS 1V, s. 2905), konalmak “Oviinmek, bébiirlenmek, kurulmak.” (Kastamonu) (DS 1V, s.
2917), koskoslanmak “Bobiirlenmek, kibirlenmek.” (Amasya, Sivas, Nigde, Adana) (DS IV, s.
2931) dil unsurlar1 belirlenmistir.

1.7. Gaybet Fiilleri (Giybet Yapmak, Dedikodu Yapmak)

Tiirkge Sozliik’te dedikodu etmek (veya yapmak) “Birini gekistirmek.” (Akalin, 2019, s.
604) seklinde tanimlanmustir. Yildiz’da (2016) giybet fiilleri, bilis fiilleri ana smnifi, iletisim
fiillerinin alt bashgmnda kandirma tematik fiilleri boliimiinde incelenmektedir. Arnazarov’da
(1982) ise olumsuz duygu katkis1 olan iletisim fiillerinin “giybet” basliginda yer aldig1 goriiliir.

1.7.1. Dedikodu / Giybet Yapmak

Derleme Sozliigii'nde dedikodu / giybet yapmak fiili, “kotilemek, kigkirtmak,
cekistirmek” gibi fiillerle agiklanmistir. Derleme Sozliigii’nde giybet yapmak fiilleri olarak avurt
etmek “1. Dedikodu yapmak birini arkasindan kétiilemek.” (Denizli, Canakkale, Mugla) (DS I,
s. 396), bacak cekistirmek [bacak siiriimek, bacaktan yapismak] “1. Dedikodu yapmak,
birinin arkasindan soziinii etmek.” (Tokat, Ordu, Giresun, Konya) (DS 1, s. 456), bas tapmak
“Bir kimsenin aleyhinde konusmak, dedikodusunu yapmak.” (Denizli) (DS I, s. 566),
davuslamak “Dedikodu etmek, arkadan laf etmek.” (Konya) (DS II, s. 1383), dirlesmek “2.
Dedikodu yapmak.” (Denizli, Kayseri), (DS I, s. 1471), dillenmek (I) [dillenmeg] “2. Dile
diismek, dedikodusu yapilmak.” (Isparta, Nigde, Sivas, Edirne) (DS II, s. 1496), diimbiidiidiik
olmak [diimbiildiidiik olmak, diimbiirdiidiik olmak] “Bir kimseye ait sir herkes tarafindan
duyularak dedikodusu yapilmak.” (Canakkale) (DS II, s. 1629), ¢ahmmak (VI) “Dedikodu
yayilmak.” (Bolu) (DS 11, s. 1056), ¢aii ¢cafigara etmek “Dedikodu yaymak.” (Bolu) (DS II, s.
1067), cannamak “Dedikodu yaymak.” (Kahramanmaras) (DS II, s. 1071), giyvat girmak
“Dedikodu yapmak: Giyvat giranin yeri cehennemdir.” (Kars) (DS III, s. 2069), gogu etmek
“Dedikodu etmek, s6z gotiirlip getirmek.” (Ankara) (DS III, s. 2095), guldurdamak “Birisinin
arkasindan konusmak, dedikodu etmek.” (Bolu) (DS III, s. 2191), giimiilemek (I) “2. Dedikodu
yapmak, birinin arkasindan konusmak.” (Burdur) (DS III, s. 2223), hamazlamak (I)
[hammazlamak] “So6z getirip gotiirmek, dedikodu etmek.” (Isparta, Sivas) (DS III, s. 2265),
geleci etmek “Konusmak, dedikodu yapmak.” (Kastamonu, Erzincan, Kayseri) (DS 111, s. 1973),
laklak ¢almak [laklaki calmak] “Dedikodu etmek.” (Denizli) (DS 1V, s. 3061), irdelemeyh 2.
Dedikodu yapmak: Bu isi begenmezsen begenme daha ne irdeliyersen.” (Bayburt, Kars) (DS IV,
s. 2548), kakismag “1. Dedikodu etmek: iki gelin durmadan kakisiyor.” (Burdur) (DS 1V, s.
2604), kaminazlamak “Dedikodu yapmak.” (Afyon) (DS IV, s. 2616), kavsagmak “Dedikodu
etmek, s6z gotiirmek.” (Denizli) (DS IV, s. 3061), kicik vermek, kidiklamak (II)] “1. Dedikodu
yapip iki kisiyi birbirine diisiirmek, kiskirtmak.” (Konya, Mersin, icel, Mugla) (DS 1V, s. 2784),
koglamak [kog cekmek, koglasmak, koguculuk yapmak, kogulamak, kog virmek, kov
etmek, kov gecmek, kov kovlamak, kovlamak, kovlasmak, kov sokmak, kov vermek]
“Arkadan ¢ekistirmek, dedikodu etmek.” (Denizli, Corum, Amasya, Glimiishane, Sivas, Ankara,
Nigde, Adana, Kibris) (DS 1V, s. 2903) gibi dil unsurlari tespit edilmistir.

2. Sonug¢

Bu calismada Derleme Sozliigii, olumsuz duygu bildiren iletisim fiilleri agisindan
incelenmigstir. Kaynak eserde ¢esitli fonetik varyantlasmalara bagli olarak 264 olumsuz duygu
bildiren iletigim fiili tespit edilmis ancak arastirmada, fonetik varyantlasmaya ugrayan fiiller ayr
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bir birim olarak degerlendirilmemistir. Dokiiman olarak Derleme Sozliigii’nde, olumsuz duygu
bildiren fiiller tespit edilmis, kavram alanlarina gore gruplandirilmis ve iist terim olarak belirlenen
fiillerin Ol¢iinli dildeki anlamlart verilmistir. Calismada olumsuz duygu bildiren iletisim fiilleri,
hakaret fiilleri (sovmek / kiifretmek, beddua etmek, lanet okumak), kandirma fiilleri (yalan
konusmak / sdylemek, kandirmak, aldatmak, yaniltmak), kinama fiilleri (kinamak, ¢ikismak,
azarlamak, ignelemek, elestirmek), sikdyet fiilleri (sikayet etmek, sizlanmak, yakinmak), tartisma
fiilleri (atismak, dalasmak, didismek, tartismak / miinakasa etmek), éviinme / kendini begenme
fiilleri (6vinme / kendini begenme, iftihar etmek, bobiirlenmek), giybet fiilleri (grybet yapmak,
dedikodu yapmak) olmak iizere yedi temel bashikta ve alt bagliklar belirlenerek
degerlendirilmistir.

Calismada ortaya ¢ikan verilerin siiflandiriimasinda Yildiz (2016) ve Arnazarov’un
(1982) tasnifleri temel almnarak veriler bu dogrultuda yeni gruplandirmalarla incelenmistir.
Olumsuz duygu bildiren iletisim fiillerinin belirlenmesinde agizlar temel alindig: icin fiillerin
kaynak eserde gecen anlami dikkate alinarak bir siniflandirma yapilmstir. Fiillerden bazilar
birden fazla olumsuz duygu bildiren fiilin anlamini igermektedir. Bu durumda olan fiiller, iki
baslik altinda degerlendirilmistir. Calismada olumsuz duygu bildiren 264 iletisim fiilinin 18’1
hakaret, 63’1 kandirma, 62’si kinama, 12’si sikdyet, 57’si tartigma, 29’u ovinme / kendini
begenme, 23’1 giybet fiilleri olarak tespit edilmistir. Bu sayisal verilerden hareketle agizlarda
kandirma, kinama ve tartigsma bildiren fiillerin sayis1 dikkat ¢ekmektedir. Bu fiillerden 6zellikle
kandirmak (63) fiilinin sayis1 oldukga fazladir. Bu veriler, Tiirk toplumunun sosyal iligkilerinde
kurduklar1 iletisimin nasil oldugu hakkinda ipuclart vermektedir. Kandirma fiilleri igerisinde
siralanan yalan konusmak / séylemek, kandirmak, aldatmak, yamiltmak gibi fiiller, temelde
insanlarin hoglanmadig1 ve sosyal iliskilerde giiven sarsici olarak goriilen davranislardir. Ancak
insanlarin olumsuz bir ¢agrisimi, duygu degeri ve islevi olan bu eylemleri kullanmaktan
kac¢inmadiklar1 sdylenebilir.

Sonug olarak Derleme Sozliigii’nde tespit edilen olumsuz iletisim fiillerinin, bireyler
arasinda iletisimi saglama, diizenleme, devam ettirme ve insanlarin olumlu-olumsuz duygu ve
diistincelerini aktarma gibi islevleri yerine getirdigi goriilmektedir. Derleme Sozliigii’nde bu
fiillerin farkli semantik iligkiler ve bigim &zelikleriyle varlik gostermesi Tiirkgenin tiiretme ve
kavramlastirma giiciinii ortaya koymaktadir. Bu ¢esitliligin ortaya ¢ikmasinda cografi ve kiiltiirel
farkliliklarin da belirleyici oldugu sdylenebilir. Calismada, iletisimin saglanmasinda kullanilan
olumsuz fiillerin derecelendirmeleri, beden diline yansimalari, deyimlesmis bi¢imleri ve kaba
ifadeler gibi farkli kullanim durumlari tespit edilmistir. Boylelikle agizlarda olumsuz duygu
bildiren iletigim fiilleri genis 6l¢lide ortaya konulmustur.

Beyanlar
Telif Hakki Beyanmi: CC BY-NC 4.0 lisans1 altinda yayimlanmaktadir.
Destekleyen Kuruluslar: Calismada destekleyen kurulus bulunmamaktadir.

Etik Onay ve Katimer Onayi: Calisma etk onay ve katilimci onay1
gerektirmemektedir.

Intihal Beyam: Bu makale intihal programiyla tarannustir. Intihal tespit edilmemistir.

Veri ve Materyallerin Kullanilabilirligi: Bu ¢calismanin bulgularini destekleyen veriler,
makale ve kaynakga i¢inde yer almaktadir.
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YZ Araclarimin Kullanimi: Yazar, bu makalenin olusturulmasinda Yapay Zeka (YZ)
araclarini kullanmadigini beyan etmektedir.
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Extended Abstract

Verbs, one of the fundamental lexical units of language, establish complex relationships in terms
of form, meaning, and syntax. With these characteristics, verbs have been classified in various ways in
linguistic studies. These classifications have been established according to conceptual fields, from a formal
and thematic perspective.

Verbs that express the relationship and process between language and the human mind are referred
to as mental verbs. The emergence of mental verbs is explained as follows: The concept of mental verbs
emerged in classifications based on the criterion of the nature of the verb and its real-life counterpart. In
this context, it can be understood that mental verbs are used to describe events that occur in the human
mind.

Communication verbs, which are generally classified as mental verbs, are examined in the
literature under different names and types. In Turkish, communication verbs are generally classified and
studied within mental verbs. In Yildiz, communication verbs are categorised as "verbal contact,
vocalisation, discussion, praise verbs, explanation-confession verbs, advice verbs, request verbs, deception
verbs, singing verbs, command verbs, oath verbs, reproach verbs, insult verbs, celebration verbs, acceptance
verbs, mockery verbs, flattery verbs" (2016) and are examined under sub-groups.

In this study, verbs indicating negative communication were identified in the Tiirkiye'de Halk
Agzindan Derleme Sozligii (2009). Data related to the subject was obtained by reviewing the relevant work.
As there were limited examples to help reveal the context in the classification of the identified
communication verbs, the meanings of the verbs in the dictionary were taken into account. To enable the
presentation of data that would reveal the dialectological differences of the verbs, the cities where the verbs
are used were also included. In the classification of the obtained data, Arnazarov (1982) and Yildiz (2016)
were taken as a basis, and the data were examined with new groupings in this direction. According to
Arnazarov (1982), communication verbs with negative emotional connotations are listed under the headings
of bad words / curses, lies, scolding, complaints, deception, anger, fighting, arguing, boasting, backbiting,
and slander. In Yildiz (2016), communication verbs are presented thematically under the headings of
complaint, argument, praise, deception, condemnation, insult, and curse. Accordingly, in the Compilation
Dictionary, verbs expressing negative emotions are classified as insult verbs, deception verbs,
condemnation verbs, complaint verbs, argument verbs, and praise verbs.

Tiirkiye'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii, which served as the source for the study, was
examined using document analysis methods. In this examination, verbs expressing negative emotions were
grouped according to their conceptual fields, and the meanings of the verbs identified as superordinate
terms in standard language were provided. Information was also provided about the usage, characteristics,
and semantic relationships of the verbs within the corpus.

In this study, the Derleme Sozliigii has been examined in terms of communication verbs expressing
negative emotions. In the source work, 264 communication verbs expressing negative emotions were
identified based on various phonetic variations; however, in the research, verbs subject to phonetic variation
were not evaluated as separate units. In the Tiirkiye'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii, which was
designated as the document, verbs expressing negative emotions were identified, grouped according to their
conceptual fields, and the meanings of the verbs determined as superordinate terms in standard language
were provided. In the study, communication verbs expressing negative emotions were categorised as insult
verbs (to curse, to curse someone, to swear), deception verbs (to lie, to deceive, to cheat, to mislead),
condemnation verbs (to condemn, to scold, to reprimand, to criticise), complaint verbs (to complain, to
whine, to grumble), argument verbs (to quarrel, to bicker, to squabble), praise verbs (to boast, to take pride,
to brag), and backbiting verbs (to backbite, to gossip).

Since the identification of these communication verbs expressing negative emotions is based on
colloquial usage, a classification has been made taking into account the meaning of the verbs as they appear
in the source text. Some verbs encompass the meaning of more than one negative emotion. In such cases,
the verbs have been evaluated under both headings. In the study, 18 of the 264 communication verbs
expressing negative emotions were identified as insults, 63 as deception, 62 as condemnation, 12 as
complaints, 57 as arguments, 29 as boast / arrogance, and 23 as backbiting. Based on these numerical data,
the number of verbs conveying negative emotions such as deception, condemnation, and argument stands
out. Among these verbs, the number of the verb to deceive (63) is particularly high. These data provide
clues about the nature of communication established in Turkish society’s social relationships. Deceptive
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verbs, such as lying, deceiving, cheating, and misleading, are fundamentally behaviours that people dislike
and are seen as undermining trust in social relationships. However, it can be said that people do not shy
away from using these actions, which have negative connotations, emotional value, and function.

In conclusion, it is observed that the negative communication verbs identified in the Derleme
Sozliigii fulfil functions such as establishing, regulating and maintaining communication between
individuals and conveying people’s positive and negative feelings and thoughts. The presence of these verbs
in the Derleme Sozliigii with different semantic relationships and morphological features demonstrates the
power of Turkish to derive and conceptualise. It can be said that geographical and cultural differences are
also decisive in the emergence of this diversity. Different usage situations have also been identified, such
as the gradations of negative verbs used in communication in dialects, their reflections in body language,
their idiomatic forms, and their coarse expressions.
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