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0Oz

Bu c¢aligmanin amaci, 2022 Liselere Gegis Sistemi (LGS) Tirkce
sorularimin PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore dagilimini tespit
etmektir. Caligma betimsel bir aragtirma olup verileri nitel arastirma
yonteminin veri toplama tekniklerinden olan dokiiman analizine dayali olarak
toplanmustir.  Aragtirma  nesnesini, 2021-2022 egitim-6gretim yili 1L
doneminin sonunda uygulanan 2022 LGS Tiirkge sorulari olusturmaktadir.
Veriler analiz edilirken betimsel analiz teknigi kullanilmigtir. Arastirma
sonucunda LGS Tirk¢e sorular1 Programme for International Student
Assessment  (PISA) okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore
incelendiginde 1a diizeyinde yedi soru, 1b diizeyinde ii¢ soru, 2. diizeyde yedi
soruy, 3. diizeyde ii¢ soru oldugu goriilmiistiir. 1c, 4, 5 ve 6. diizeylerde ise soru
olmadigi; sorularin 1a ve 2. diizeylerde yogunlastigi tespit edilmistir. PISA’da
6 diizey varken 2022 LGS Tiirk¢e sorularinda en tist diizeyin 3. diizey oldugu
tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: LGS, PISA, 6lgme ve degerlendirme, okuma
becerileri, Tiirkge.

EXAMINATION OF 2022 LGS TURKISH QUESTIONS IN TERMS
OF PISA READING SKILLS QUALIFICATION LEVELS

Abstract

The aim of this study is to determine the distribution of 2022 High School
Entrance System (LGS) Turkish questions according to PISA reading skills
proficiency levels. The study is descriptive research and the data were
collected based on document analysis, which is one of the data collection
techniques of the qualitative research method. Research object, 2021-2022
academic year 1. The 2022 LGS applied at the end of the semester consists of
Turkish questions. While analyzing the data, descriptive analysis technique
was used. As a result of the research, when the LGS Turkish questions were
examined according to the Program for International Student Assessment
(PISA) reading skills proficiency levels, it was seen that there were seven
questions at level 1a, three questions at level 1b, seven questions at level 2, and
three questions at level 3. At the 1c, 4th, 5th and 6th levels, there were no
questions; It has been determined that the questions are concentrated at 1a and
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2nd levels. While there are 6 levels in PISA, it has been determined that the
highest level in the 2022 LGS Turkish questions is the 3rd level.

Keywords: LGS, PISA, assessment and evaluation, reading skills, Turkish.
Giris

Okuma becerisinin onemi giiniimiizde okul siirlarinin disinda giinliik hayatin her
asamasinda kendini gostermektedir. Yeni bir filmi alt yazili olarak izleyebilmek i¢in akict okuma
yapabilmeniz gerekir veya bir marketteki indirim firsatlarin1 degerlendirebilmek i¢in okudugunu
hizli bir bi¢imde anlamak gerekmektedir. Okul boyutuna baktiginizda ise matematik veya fen
bilimleri derslerinde de basarinin yolu yine okudugunu anlamaktan ge¢mektedir. Bu noktada
“Okuma nedir?” sorusu 6ne ¢ikmaktadir. Benzer’e (2019, s. 98) gére okumada amag sadece yazili
paragraflardaki sembolleri anlamli hale getirmek degildir. Sembollerin anlamli hale gelmesinden
sonra bu anlamlar giinliik hayatla iliskilendirebilme, yapilandirmaci yaklagima uygun olarak
onceki bilgilerin tizerine insa edebilme, bu anlamlarin elestirilmesi, karsilastirilmasi becerilerini
icermektedir. Yetgin ve Katranci’ya (2021, s. 34) gore okumanin islevsel olmasinin 6n kosulu
olan anlama becerisini gelistirmis olan bireyler, okuduklarindan g¢ikarimlar yaparak bunlar
hakkinda degerlendirmelerde bulunabilirler. Iyi okuyucu, yazarin vermek istedigi mesaji dogru
bir sekilde belirler ve bu mesajin dogrulugunu sorgular yani elestirel okuma siirecini ise kosar.
Kizgin ve Bastug’a (2020, s. 603) gore de okudugunu anlama, 6n bilgilerini kullanarak metinlerde
verilmek istenilen diisiinceleri ¢6zmek ve bunlara anlam yiiklemektir.

Ekonomik Is Birligi ve Kalkinma Teskilat1 (Organisation for Economic Co-operation and
Development [OECD]) tarafindan diizenlenen Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi
(Programme for International Student Assessment [PISA]), 6grencilerin matematik, fen ve okuma
becerileri alanlarindaki bilgi ve becerilerinin degerlendirildigi uluslararasi 6nemli egitim
arastirmalarindan biridir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2010b, s. 1). ilk defa 2000 yilinda
uygulanan ve iicer yillik dongiiler halinde devam eden PISA arastirmasina katilan iilke sayisinin
her dongiide biraz daha artt1g1, simdiye kadar en yiiksek katilimin ise 79 iilkeyle 2018 yilinda
gergeklestigi  belirlenmistir. Matematik, fen ve Tirkge dersi f{izerine yogunlasan PISA
arastirmasinda Tiirkg¢e dersi ile ilgili olarak okuma becerisi iizerine yogunlagilmaktadir. Okuma
becerisi bu sinav kapsaminda 1 (a, b, ¢), 2, 3, 4, 5 ve 6 olmak iizere toplamda alt1 diizeyden
olugmaktadir. Bu diizeyler; bilgiye ulagsma, anlama ile degerlendirme ve derinlemesine diisiinme
olmak tizere ii¢ alt boyut altinda biligsel siire¢leri barmdirmaktadir. PISA okuma becerileri
degerlendirmesinde tanimlanan biligsel siiregler Tablo 1’de sunulmustur (MEB, 2019, s. 33).

Tablo 1: PIS4 2018 Okuma Becerileri Degerlendirmesinde Tanmmlanan Biligsel Siirecler
o Metindeki bilgileri tarama ve bulma

g Bilgtye lagma o Iloili metinleri arama ve secme
4 Anlama o Metindeki gercek anlam ifade etme
i »  Cikanmlar birlegtirme ve cikarimlar olugturmak

»  Niteligi ve giveniligi degerlendirme
Metnin igerigi ve bigimi iizerine dilgiinme
»  Uyugmazlklan belirleme ve uyugmazliklarm fistesinden gelme

Degerlendirme  ve  derinlemesine
dilgiinme

Tiirkiye’'nin ilk defa 2003 yilinda katildigit PISA okuma becerileri yeterlilik
diizeylerindeki basar1 oranlar1 yillara gore incelendiginde MEB (2005, s. 118) 2003 yilindaki en
yiiksek basar1 oraninin 2. diizey oldugu ve bu durumu 1. diizeyin takip ettigi, MEB (2010a, s. 71)
2006 yilindaki en yiiksek basart oraninin 2. diizey oldugu ve bu durumu 3. diizeyin takip ettigi,
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MEB (2010b, s. 38) 2009 yilindaki en yiiksek basari oraninin 2. diizey oldugu ve bu durumu 3.
diizeyin takip ettigi, MEB (2015, s. 106) 2012 yilindaki en yiiksek basari oraninin 2. diizey oldugu
ve bu durumu 3. diizeyin takip ettigi, MEB (2016, s. 32) 2015 yilindaki en yiiksek basar1 oraninin
2. diizey oldugu ve bu durumu la diizeyinin takip ettigi, MEB (2019, s. 42) 2018 yilindaki en
yiiksek bagar1 oraninin 2. diizey oldugu ve bu durumu 3. diizeyin takip ettigi goriilmektedir.
Tirkiye’nin simdiye kadar uygulanan PISA arastirmalarindaki basar1 oranlarina bakildiginda 1,
2 ve 3. diizeylerde yogunlastigi goriilmektedir.

Tiirkiye’nin PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerindeki basari oranlart OECD
ortalamalarma gore incelendiginde ise MEB’e (2005, s. 118; 20104, s. 71) gore 2003 ve 2006
yillarinda 1 ve 2. diizeylerde OECD ortalamasinin {istiinde bir performans sergiledigi tespit edilse
de 3, 4, 5 ve 6. diizeylerde OECD ortalamasinin altinda bir performans sergilendigi tespit
edilmistir. MEB ‘e (2010b, s. 38) gore 2009 yilinda 1 (a, b), 2 ve 3. diizeylerde OECD
ortalamasinin Gistiinde bir performans sergiledigi goriilse de 1b diizeyinin alt1 4, 5 ve 6. diizeylerde
OECD ortalamasinin altinda bir performans sergiledigi tespit edilmistir. MEB’e (2015, s. 106)
gbre 2012 yilinda 1 (a, b) ve 2. diizeyde OECD ortalamasinin iistiinde bir performans sergiledigi
goriilse de 1b diizeyi altinda 3, 4, 5 ve 6. diizeylerde OECD ortalamasinin altinda bir performans
sergilemistir. MEB’e (2016, s. 32) gore 2015 yilinda 1 (b ve alt1, a) ve 2. diizeylerde OECD
ortalamasinin {istiinde bir performans sergilese de 3, 4, 5 ve 6. diizeylerde OECD ortalamasinin
altinda bir performans sergilemistir. MEB’e (2019, s. 42) gore 2018 yilinda 1 (a, b), 2 ve 3.
diizeylerde OECD ortalamasinin iistiinde bir performans sergilese de 1c diizeyi ve altinda, 4, 5 ve
6. diizeylerde OECD ortalamasinin altinda bir performans sergiledigi tespit edilmistir.

PISA, bilginin beceriye doniistiiriiliip doniistiiriilmedigini dlgen bir aragtirmadir. LGS
Tiirkge tizerinden diisiindiigiimiizde ise sorularin odak noktasinda okudugunu anlama becerisinin
oldugu goriilmektedir. Okudugunu anlama becerisini 6lgmek i¢in LGS’de bilgi temelli sorular
sorulmaktadir. 2006 Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda PISA’nin &lgtiigii beceri kavrami
Tiirkiye’nin egitim sistemine dahil olup (MEB, 2006) bir¢ok ¢alismada da belirtilmesine (Alver
ve Sancak, 2016; Ayranci ve Mutlu, 2017) ragmen 2006 Tiirkge Dersi Ogretim Programi’ndaki
beceri kavramina yonelik bir sinav yonetmeligi hazirlanmadig goriilmektedir. Merkezi sinavlar
ve sinif i¢i 6lgme araclarinin beceri odakli degil kazanim odakli olmasi bilginin 6l¢iildiigl bir
sistemin olugmasina becerinin arka planda kalmasina neden olmustur.

Tiirkiye’deki 6grenciler PISA aragtirmasina LGS soru tipine gore hazirlanmaktadir. LGS
Tiirkge sorularin1 PISA okuma becerileri 1 (a, b, ¢), 2 ve 3. diizeye yakin oldugu gibi 4, 5 ve 6.
yeterlilik diizeylerine de yaklastirmak yani beceriyi ise kosmak bir gerekliliktir. PISA okuma
becerileri yeterliliklerindeki 4, 5 ve 6. diizeyler iist diizey diisiinme becerilerini yani bilginin
beceriye doniistiiriiliip doniistiiriilmedigini 6lgmektedir. Ust diizey diisiinme becerileri; akil
yiiriitme, yansitma, problem ¢6zme, ¢ikarim yapma, karar verme, yenilik yapma ve yeni seyler
yaratmada bilgi, beceri ve degerleri uygulama becerisi saglar (Baserer, 2021, s. 44). Bu durumda
ogrencilere bilgiyi kullanabilecekleri, analiz edebilecekleri, soyut becerileri ise kosabilecekleri
iist diizey sorular sorulmasi 0grencileri PISA gibi aragtirmalara hazirlayacagi gibi okul dist
ortamlarda da ¢ok yonlii diisiinebilmelerini yasam igerisinde daha saglikli adimlar atabilmelerini
saglar.

Alan yazininda PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore Tiirkge ders kitaplari,
Tiirkge Dersi Ogretim Programi’ndaki kazanimlar ve LGS Tiirkge sorularini inceleyen
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calismalara bakildiginda Tiirkce ders kitaplarinin (metin alt1 sorular, etkinlikler, tema sonu sorular
vb.) PISA’ya uyumlu olmadig: alt diizey diisiinme becerilerini 6lgmeye yonelik oldugu tespit
edilmistir (Coskun, 2013; Bal, 2018; Benzer, 2019; Celiktiirk Sezgin ve Gedikoglu Ozilhan, 2019;
Deniz Tarakct ve Karagél, 2019; Giiltekin, 2019; Sallabas ve Yilmaz, 2020). Tirkge Dersi
Ogretim Programu ile ilgili yapilan arastirmalarda da Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nin
PISA’ya uyumlu olmadig1 ve biiyiik oranda alt diizey diisiinme becerilerine hitap ettigi iist diizey
diisiinme becerilerinin yok denecek kadar az oldugu tespit edilmistir (Ince ve Goziitok, 2017;
Kurudayioglu ve Soysal, 2018; Temizyiirek ve Ince, 2019). Ge¢mis yillarda uygulanan LGS
Tiirkge sorularini PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore inceleyen caligmalara
bakildiginda Tiirk¢e sorularinin 1 (a, b, ¢), 2 ve 3. diizeylerde yogunlastig1 sorularin ist diizey
diisiinme becerilerini 6lgmede zayif kaldigi tespit edilmistir (Savran, 2004; Asici, Baysal ve
Sahenk Erkan, 2012; Demiral ve Mensan, 2017; Batur, Ulutas ve Beyret, 2019; Tuzlukaya, 2019;
Aktasg, 2022).

LGS Tiirk¢e sorularin PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore dagilimin
bilinmesi egitimin biitiin paydaslarina yol gosterecegi diislincesiyle onemlidir. Bu g¢aligmanin
amact, 2021-2022 egitim-6gretim yili II. doneminin sonunda uygulanan LGS Tiirk¢e sorularinin
PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore dagilimini ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda “2022 LGS Tiirkge sorularinin PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore
dagilimi nasildir?” sorusuna cevap aranmistir.

1. Yontem

Bu caligma nitel arastirma yontemine dayali olarak yapilmistir. Calismada dokiiman
analizi teknigi kullanilmistir. Dokiiman analizi tekniginin kullanilmasinin nedeni arastirma
nesnesinin dokiiman olarak yer almasindan kaynaklanmaktadir. Dokiiman analizi hem basili hem
de elektronik materyalleri incelemek veya degerlendirmek i¢in kullanilan sistematik bir
yontemdir (Bowen, 2009, s. 27).

Bu calismanin arastirma nesnesi, c¢alisma grubu, veri toplama araci ve verilerin
toplanmasi, verilerin analizi, gegerlik ve gilivenirlik boliimlerine iliskin bilgiler asagida yer
almaktadir.

1.1. Arastirma Nesnesi

Calismanin aragtirma nesnesi 2021-2022 egitim-6gretim yili II. déneminin sonunda
uygulanan LGS Tiirkge dersi smav sorularidir. Sinav sorular1 Milli Egitim Bakanligi Ol¢me,
Degerlendirme ve Smav Hizmetleri Genel Mudiirliigiiniin resmi internet sitesi olan
https://odsgm.meb.gov.tr adresinden alinmigtir. 2021-2022 LGS kitap¢ig1 s6zel boliim ve sayisal
boliim olmak tizere iki ana kategoriden olusmaktadir. Sayisal bolimde 20 matematik ve 20 fen
bilimleri olmak {izere toplam 40 soru bulunmaktadir. S6zel béliimde ise 20 Tiirkge, 10 inkilap
tarihi ve Atatiirkgiiliik, 10 din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ve 10 yabanci dil (Ingilizce) olmak iizere
toplam 50 soru bulunmaktadir. Tiirkge 20 soru ile sdzel boliimiin igerisinde %40’lik bir orana
sahiptir. 2022 LGS Tiirkge sorularinin konu dagilimlari Tablo 2’de sunulmustur. Konu
dagilimlan siralanirken konularla ilgili soru sayilar1 dikkate alinarak biitiinden parcaya dogru bir
stiralama yapilmstir.
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Tablo 2: LGS Tiirk¢e Sorularinin Konu Dagilimlari

Konu Dagilim Soru Siras1 f %
Paragrafta anlam 4,5,6, 10,11, 12 6 30,00
Gorsel okuma 7,9,16 3 15,00
Ciimlede anlam 3,13 2 10,00
Sozciikte anlam 1,2 2 10,00
Yazim kurallar 17 1 10,00
Noktalama isaretleri 20 1 5,00
S6zel mantik 15 1 5,00
Fiilde gat1 18 1 5,00
Ciimlenin 6geleri 19 1 5,00
Anlatim bozukluklar1 14 1 5,00
Metin tiirleri 8 1 5,00
Toplam 20 20 100

Tablo 2’de belirtilen ¢alismanin aragtirma nesnesi incelendiginde en yiiksek oranin %30
ile paragrafta anlam oldugu, bu durumu %15°lik oranla gérsel okuma bilgisinin takip ettigi
goriilmektedir. En diisiik oranlari ise %5°lik oranlarla noktalama isaretleri, sézel mantik, fiilde
cati, ciimlenin 6geleri, anlatim bozukluklar1 ve metin tiirleri olusturmaktadir.

1.2. Calisma Grubu

Calismay1 yiriiten arastirmacilar, LGS Tirk¢e sorularina PISA okuma becerileri
yeterlilik diizeyleri bakimindan diizey atamistir. Bunu yaparken de neden ve nigine dair yorumlar
yapip sonrasinda da ¢alismanin gegerligi ve giivenirligi i¢in alan uzmanlarindan bilgi almiglardir.
Alan uzmanlar1 da LGS Tiirk¢e sorularina atadiklar1 diizeyleri gerekc¢elendirmis sonraki asama
olarak arastirmacilar ve alan uzmanlar tarafindan odak grup goriismesiyle sorulara atanan
diizeyler tekrar incelenerek karara varilmigtir. Elestiri ve incelemeler yapilmasinin nedeni bazi
sorularda goriis ayrihigma disiilmesinden kaynaklanmaktadir. Goriis ayriliklari odak grup
goriismesiyle sorular incelendikten sonra ¢6ziime kavusmustur. Bulgularda sorularin diizeyleri ile
ilgili hem arastirmacilarin hem de alan uzmanlarinin goriislerine yer verilmistir. Bu nedenle
calisma grubuna sadece arastirmacilar degil alan uzmanlar1 da eklenmistir.

2022 LGS smav sorularinin PISA okuma becerileri yeterlilik diizeyleri ile Ortiisme
durumunu iki arastirmaci incelemis ¢alismanin gegerligi ve giivenirligi i¢in ti¢ alan uzmaninin
goriisiine basvurulmustur. Arastirma boyunca c¢alismayr yapan arastirmacilar Al, A2
kisaltmalariyla goriisleri alinan alan uzmanlari ise AU1, AU2, AU3 kisaltmalariyla belirtilmistir.
Aragtirmaci ve alan uzmanlarina iliskin bilgiler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Arastirmaci ve Alan Uzmanlarina {liskin Demografik Bilgiler

Kod Bransg Cinsiyet Hizmet Y1l Mezuniyet Durumu
Al Tiirkge Ogretmeni Kadm 6-10 y1l Yiiksek Lisans
A2 Tiirkge Egitimi Ana Bilim Dali Erkek 16-20 y1l Doktora

AUl Tiirkge Ogretmeni Kadm 6-10 y1l Yiiksek Lisans
AU2 Tiirkge Ogretmeni Kadin 6-10 y1l Yiiksek Lisans
AU3 Tiirkge Ogretmeni Kadin 6-10 y1l Yiiksek Lisans

Tablo 3’e gore arastirmaci ve alan uzmanlarmin dérdi Tiirkge dgretmeni, biri Tiirkge
egitimi ana bilim dalinda akademisyendir. Arastirmaci ve alan uzmanlarinin dérdiiniin kadin,
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birinin erkek oldugu; doérdiiniin hizmet y1l1 6-10 yi1l araliginda, birinin 16-20 y1l araliginda oldugu;
dordiiniin yiiksek lisans, birinin doktora mezunu oldugu tespit edilmistir.

1.3. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Bu ¢alismada 2022 yilinda II. donemin sonunda uygulanan LGS Tiirkce sorularinin PISA
okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore dagilimini tespit etmek igin yari yapilandirilmig
goriisme formu hazirlanmstir. Bu teknikte, arastirmaci gériisme sorularini 6nceden hazirlar ancak
goriisme sirasinda arastirilan kisilere kismi esneklik saglayarak olusturulan sorularin yeniden
diizenlenmesine, tartisilmasina izin verir (Ekiz, 2020, s. 70). Bu formun iceriginde OECD
tarafindan yiiriitillen uluslararasi 6grenci degerlendirme projesinde bulunan PISA okuma
becerileri yeterlilik diizeyleri ve 2022 LGS Tiirkge sorular1 bulunmaktadir. 2022 LGS Tiirkge
sorularina Milli Egitim Bakanliginin https://odsgm.meb.gov.tr adresinden ulasilmistir. PISA
okuma becerileri yeterlilik diizeylerine ise MEB’den (2019, s. 36-37) erisilmistir.

Caligmay1 yar1 yapilandirilmig goriisme formu ile yiriitmek arastirmaci ve alan
uzmanlarinin sorulara atadiklari diizeyleri, gézden gegir/yeni agiklama sekmelerini kullanarak
gerekeelendirebilmelerine imkan saglamasi ve agiklama bolimii araciligiyla fikir aligverisi
yapabilmeleri agisindan kiymetlidir. Arastirmacilar tarafindan yari yapilandirilmig goriisme
formu hazirlandiktan sonra alan uzmanlarinin e-postalarina gonderilmistir. Yar1 yapilandirilmig
goriisme formu ile ilgili diizenek 6rnegi Sekil 1°de sunulmustur.

Sorunun Ortiistiigii PISA
Okuma Beceri Yeterlilik

oru Numarasi ve Soru Kokii Diizeyinin Numarasi ve Anahtar
. A Kavram

Diizeydeki Ilgili

Ciimle/Ciimleler

1. Asagidakilerin hangisinde alti gizili s6z
ciimleye “belli bir sira gozetmeksizin” anla-
mi katmistir?

A) Yaptidim isleri orada burada anlatiyor,
beni yere géde sigdiramiyordu.

B) Romanin orasindan burasindan parcalar
okuyor, yorumlamamizi istiyordu.

C) Hayat bu zamana kadar beni oradan oraya
surikleyip durdu.

D) Odanin orasinda burasinda kiyafetler
duruyordu.

Sekil 1: Yar1 Yapilandirilmig Goriigme Formundan Bir Kesit
1.4. Verilerin Analizi

Veriler analiz edilirken betimsel analiz teknigi kullamilmustir. Nitel veri analizinin
cogunlukla ilk ve en alt diizeyinde yer alan analiz bi¢imi olarak bilinen betimsel analiz,
arastirmada kullanilan gézlem, goriigme ve dokiiman gibi veri toplama araglarinda yer alan soru,
konu ya da temalar temele alinarak analiz edilir (Ekiz, 2020, s. 86). Bir arastirmacinin sorunun
diizeyi ile ilgili ¢eliskiye distiigii durum gergeklestiginde ise diger arastirmacidan fikir alinarak
goriis birligine varilmistir. Goriis birligine varilamayan sorularda alan uzmanlarinin goriigleri
beklenmis goriisler arastirmacilara ulastiktan sonra Zoom uygulamasi tizerinden odak grup
goriismesi yapilmustir. Odak grup goériismesine baglamadan 6nce arastirmacilar tarafindan alan
uzmanlarma odak grup gériismesinin siiresi, yapilma amaci ve odak grup gériisme siirecinin nasil
isleyecegi hakkinda bilgi verilmis katilimcilarin tanismasina olanak saglanmistir. Bu durumun
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yant sira her katilimeinin fikrinin 6nemli oldugu, ayni anda sadece bir kisinin konusmasi
gerektigi, herkesin birbirini dinlemesinin gerektigi konularinda da agiklamalar yapilmistir. Odak
grup goriismesinde katilimcilarin birbirlerinin goriislerine katilip katilmama konusunda serbest
olduklar1 ancak daha derinden bilgi edinmek ve temel goriis farkliliklarii anlamak igin
birbirlerinin cevaplarini izlemelerinin faydali olacagi sdylenir (Kisa, 2021, s. 124). Bu dogrultuda
katilimeilarin birbirlerini dikkatli bir sekilde dinlemelerinin goriis farkliliklarinin daha iyi
anlagilmasi i¢in 6nemli oldugu vurgulanmustir. Odak grup goriismesiyle sorular tekrar incelenip
gerekeeler agiklanmig ve karara varilmistir. Odak grup gorlismesinin sonucunda sorularin PISA
okuma becerileri yeterlilik diizeyleri ile ilgili karara varildiktan sonra elde edilen bulgular
aragtirmacilar tarafindan tablolara doniistiiriilmiis ve yorumlanmugtir. Bulgularda sorunun
numarasi, soru kokii ve karsiladigit PISA okuma becerisi yeterlilik diizeyi ayni tabloda
sunulmustur.

1.5. Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmacilar tarafindan atanan diizeylerin gecerli ve giivenilir olup olmadigini anlamak
icin veri kodlamasi yapildiktan sonra kodlamalar arasi tutarliligin hesaplanmasi i¢in Miles ve
Huberman (1994) tarafindan gelistirilen “Uyusum Yiizdesi Formiili” kullanilmistir. Formiile
gore yapilan hesaplama “Giivenirlik=Goriis birligi/ (Goriis birligi + Goriis ayrilig) x 1007
seklindedir. iki arastirmacinin sorunun diizeyi i¢in aynm1 kodlamalar1 yapmalar1 durumunda goriis
birligi, farkli kodlamalar1 yapmalar1 durumunda ise goriis ayriligi olarak kabul edilmistir.
Kodlamalar sonucunda uyusum yiizdesi %70 olarak tespit edilmistir. Kodlamalar arasi uyusum
yiizdesinin %70 ve {lizerinde olmasi kodlama giivenirligi i¢in yeterli olarak kabul edilmektedir
(Yildirim ve Simsek, 2021). Arastirmacilarin 6nceden atadiklari diizeyler ile alan uzmanlarinin
atadiklari diizeyler tek bir tabloda toplanmistir. Atanan diizeyler karsilastirildiginda biiylik oranda
benzerlik oldugu tespit edilmistir. Verilere gére Kendall’s W Uyum katsayisi testi yapilmis olup
analiz sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Arastirmacilar ve Alan Uzmanlar Arasindaki Uyum Analizi Sonuclar:

Hipotez Testi Ozeti

Hikiimsiiz hipotez Test Anlamlar Karar

Dagilunlan aym olan:
S1.52.53. 54. 85. 56.
S7. S8 59.510. 811.
$12.513. 514. 515,
516.817. 518. 519 and
520,

Migkili-Orneklem
Kendall-W Uyum 000
Katsayis1

Yokluk hipotezi
reddedilmistir.

Asimtotik (gift tarafli) anlamlihik degeri esas alinmaghir. Anlamlilik degeri. 05 tir.

Katilimei sayist 5
Kendall’s W uyum katsayist 709
Test Istatistigi 67312
Serbestlik Derecest 19
Aszimtotik Anlamlilik Degeri. (2 tarafli test) ,000
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Tablo 4’teki analizde belirtilen yokluk hipotezi LGS Tiirkge sorularina diizey atayan
arasgtirmact ve alan uzmanlarinin arasinda uyum bulunup bulunmadigini ifade etmektir. Uyum
varsa yokluk hipotezi reddedilmekte uyum yoksa yokluk hipotezi devreye girmektedir. Sonuglar
analiz edildiginde yokluk hipotezinin reddedildigi goriilmektedir. Yani arastirmacilar arasinda
biiyiik oranda uyum vardir. Sonuglara gore W testi anlamlilik(significance) degeri 0,05 kiigiik
oldugu i¢in (0,000<0,05), yokluk hipotezi (LGS sorularinin diizeylerine yonelik arastirmaci ve
alan uzmanlar arasinda ortak bir goriis yoktur) hipotezi reddedilerek alternatif hipotez (LGS
Tiirk¢e sorularmin diizeylerine yonelik arastirmacilar ve alan uzmanlar1 arasinda ortak bir goriis
vardir) kabul edilir. Boylece LGS Tiirkce sorularinin diizeylerine yonelik arastirmacilar ve alan
uzmanlari arasinda ortak bir goriisiin var olduguna %5 anlamlilik seviyesinde karar verilmistir.

Tablo 5: Kappa Istatistiinin Yorumlanmasina Iliskin Deger Araliklar

i Uyumun Giicii
=0.00 Zayif
0,00-10,20 Onemsiz
0,21-0,40 Diigiik
0.41-0,60 Orta
0,61-10,80 Onemli

Analiz sonuglarina goére iki aragtirmaci ve ii¢ alan uzmaninin tespitleri arasindaki
Kendall’s W uyum katsayis1 0,709’ dur. Uyum katsayisinin “6nemli diizeyde” ¢ikmas istatistiksel
olarak anlamlidir. Bu sonug¢ arastirmacilarin ve alan uzmanlarinin LGS Tiirkge sorularina
birbiriyle uyumlu diizeyler atadiklarini gostermektedir yani ¢ogunlukla iki arastirmaci ve ti¢ alan
uzmani birbirinden bagimsiz sekilde ayni sorulara ayni diizeyleri atamislardir. Bu durum
aragtirmact ve alan uzmanlan arasinda uyum oldugunu gostermektedir. Bu tablonun (K
[statistiginin) yorumlanmasinda Landis ve Koch (1977) tarafindan &nerilen uyum diizeyleri
kullanilmaktadir (Akt. Bikmaz Bilgen ve Dogan, 2017).

2. Bulgular

2022 LGS’de 20 Tiirkge sorusu bulunmaktadir. Arastirmaya konu olan sorular PISA
okuma becerileri yeterlilik diizeyleri acisindan incelenmis ve bu incelemeler sonucunda elde
edilen veriler aragtirmanin bulgular kismini olusturmustur. 2022 LGS Tiirk¢e sorularina iligskin
bulgu ve yorumlar Tablo 6 ve Tablo 7°de sunulmustur.
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Tablo 6: 2022 LGS Tiirk¢e Sorularinin PISA Okuma Becerileri Yeterlilik Diizeylerine Goére Dagilimu

Diizey ve Aciklama

Soru Numarasi ve Soru Kokii

la diizeyi: Asina olduklart konularda vyazilmig
metinlern ana fikrini ve yazann amacm anlayabilirler.
Metinde verilen bilgiler arasinda veya metinde verilen
bilgiler ile kendi sahip oldugu bilgiler arasmda basit

baglantilar kurabilirler.

Soru 8. Bu parca agafidaki metin tiirlerinden hangisine

ornek olabilir?

Soru 11. Bu metnin anlatimiyla ilgili asagidakilerden
hangisi svlenemez?

Soru 14. Numaralanmig cimlelerin hangilerinde aym
tiar anlatim bozuklugu vardur?

Soru 17. Agagidaki ciimlelerin hangisinde yvazim yanlisi
vardir?

Soru 18. Buna gire asagdakilenin hangisinde etken
gecigsiz bir ful vardir?

Soru 19. Bu pargadaki numaralanmug cimlelerin

hangisinde yer tamlayicisi voktur?

Soru 20. Bu metinde vay ayragla bog hirakilan verlere
sirasryla agagidaki nokfalama isaretlennden hangisi
getirilmelidir?

1b diizevi: Bu diizevdeki 6grenciler, basit ciimlelerin
gercek anlamlarm degerlendirebilirler. Soru ve/veya
metindek: bilgiler arasinda basit baglantilar kurarak
metinlerin gercek anlamim vorumlayabilirler. Tek bar
ciimle, kisa bir metin veya basit bir listede 1stenen bilgilent
tarayabilir ve bulabilirler.

Soru 1. Asagdakilerin hangisinde alti cizili soz
cimleye “belli bir stra gozetmeksizin™ anlami
katrmigtir?

Soru 2. Bu cimledeki alti cizili sézle anlatilmak
istenen agagidakilerden hangisi degildir?

Soru 13. Agagidakilerden hangisi anlamca bu
ciimleye en vakindir?
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2. diizey: Gerekli bilgilerin acik¢a verildigi durumlarda orta
vzunluktaki metinlerin genel amact ve belirh detaylar
iizerine derinlemesine diigiinebilirler. Iddialan
karsilagtirabilir ve bu iddialann destekleyen disincelen

belirleyebilir.

Soru 3. Bu metindeki numaralanmis ciimlelerle
ilgili agagidakilerden hangisi sévlenemez?

Soru 4. Bu metindeki numaralanmis ciimlelerden

hangisi diisiincenin akigim bozmaktadur?
Soru 5. Asafidakilerden hangisi bu metinde bos
birakilan verlerden herhangi birine getirilemez?

Soru 6. Bu konugmaya gre agagidakilerden hangisi

sovlenemez?

Soru 7. Bu grafik asagidaly haber metinlerinden
hangisini desteklemektedir?

Soru 9. Buna gore agagidaks gérsellerden hangisi
“kenter yiirityiigi™ niin numaralanmig asamalarindan

herhang: birine ait olamaz?

Soru 16. Bu tablodan vargilarindan hangileri
¢ikarilabilir?

3. diizey: Bu diizevdeki ogrenciler, acik sekilde
sunulmadi@ durumlarda da metnin genel anlamin ifade
edilebilirler. Bilgileri derlevebilir, basit ve iler1 diizevde
cikanmlar yapabilir. Cok uzun olmayan metinlerin ana
ditgiincesim belirlemek, iliskilen anlamak. bir kelime
veva ifademin anlamini c¢ikarmak icin metnin farkl
bolumlerindek: bilgiler: bir araya getirebilirler. Cesith
kriterlere gbre elde edilen bilgiler arasindaki iligkilen
anlayabilirler. Bu diizeydeki d@renciler, bir veya birkag
metin {izerine derinlemesine diigiinebilirler. Sunulan
bilgilerden yola ¢ikarak farkli yazarlarin bakis acilarim
kiyaslayabilirler.

Soru 10. Numaralanmig ciimlelerin anlamca dogru
bir bigimde birlestinilmig hili asagidakilerden
hangisidir?

Soru 12. Bu konusmada bos birakilan wverlere
distincenin akigina gdre sirasiyla asagidakilerden
hangisi getirilmelidir?

Sorm  15. Bu  bilgilere gore, asafidakilerin

hangisinde kiginin tigiinci ayda okudugu kitap dogr
verilmigtir?

2022 LGS Tiirk¢e Sorularinin PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore dagilimi

Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7: 2022 LGS Tiirk¢e Sorularinin PISA Okuma Becerileri Yeterlilik Diizeylerine Gore Dagilimi

PISA Diizeyleri Ortiistiigii Soru Numarasi 2022 LGS Ortiisen Soru Sayisi %
§ la 8,11, 14,17, 18, 19, 20 7 35,00
- A 1b 1,213 3 15,00

1c - - -
2. Diizey 3,4,5,6,7,9,16 7 35,00
3. Diizey 10,12, 15 3 15,00

4. Diizey - - -

5. Diizey - - R

6. Diizey - - -
Toplam 20 20 100

Tr];r

Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 12/4 2023 s. 1738-1754, TURKIYE



1748 Zekiye YILDIRIM SUNA - Ahmet BENZER

LGS Tiirk¢e sorularinda la diizeyini karsilayan 8, 11, 14, 17, 18, 19, 20 olmak iizere
toplam yedi soru bulunmaktadir. 8 ve 14. sorularda arastirmaci ve alan uzmanlar1 goriis birligine
varmigken 11, 17, 18, 19 ve 20 numarali sorularda goris ayriligi yasanmustir.

8. sorunun anahtar kavrami metin tiiriidiir. Soru 6grencinin metin tiirleri bilgisini 6lgmeye
yonelik olup sorunun &nciiliinde orta uzunlukta tek bir metin sunulmaktadir. Ogrencinin yazarin
yaziy1 kaleme alma amac1 olan metnin tiiriinii tespit edebilmesi i¢in metnin igerisinde belirledigi
ozellikleri, metin tiirleri ile ilgili on bilgileriyle eslestirmesi ve dogru secenegi isaretlemesi
gerekmektedir. 8. sorunun diizeyi ile ilgili arastirmaci ve alan uzmanlarinin tamami goriis
birligindedir. 14. sorunun anahtar kavrami anlatim bozuklugudur. Bu soruyu ¢dzmek igin
kavramsal bir dis bilgiye ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir. ilgili sorunun diizeyi konusunda
aragtirmacilar ve alan uzmanlarinin tamamu goriis birligindedir.

11. soruya bakildiginda anahtar kavraminin par¢ada anlam oldugu goriilmektedir. Soru,
Ogrencinin disiinceyi gelistirme yollarina hakimiyet bilgisini 6lgmeye yoneliktir. Sorunun
onciiliinde orta uzunlukta bir metin bulunmaktadir. A2, AU2 ve AU3 kodlu arastirmaci ve alan
uzmanlar1 bu soruyu ¢dzmek i¢in ezberlenen bilginin uygulanmasii gerektiren kavramsal bir dig
bilgiye ihtiya¢ duyuldugu gerekgesiyle 1a diizeyi oldugu konusunda goriis birligindedir. Al kodlu
arastirmaci bu sorunun dile dayali farkliliklar 6l¢tiigii gerekgesiyle 4. diizey olabilecegini, AU1
kodlu alan uzmani ise iddialar1 karsilagtirma becerisinden dolay1 2. diizey olabilecegini ifade
etmistir. Yapilan incelemeler neticesinde ilgili sorunun ezberlenen bilginin uygulanmasini
gerektirdigi icin 4. diizey olamayacag anlasilmstir. 2. diizeyin atanmasi i¢in soruyu ¢ézmekte
yardime1 olabilecek gerekli teorik bilginin de sorunun onciiliinde verilmesi gerektigi fakat bu
soruda digardan kavramsal bir bilgi gerektigi goriilmiistiir ve la diizeyi atanmistir. 20. sorunun
anahtar kavrami noktalama isaretidir. ilgili soruyu ¢6zebilmek icin 6grencinin kendi sahip oldugu
bilgilerle metindeki bilgileri eslestirmesi yani kavramsal bir dis bilgiye sahip olmasi
gerekmektedir. A2 AU2 ve AU3 kodlu arastirmaci ve alan uzmanlari bu durumu gerekge
gostererek bu sorularin ezberlenen bilginin uygulanmasini gerektirdigi icin 1a diizeyine karsilik
geldigini ifade etmistir. A1l kodlu arastirmact bu sorularin dile dayali farklilign oletiigii
gerekeesiyle 4. diizeye karsilik geldigini, AU1 kodlu alan uzmani ise Onbilgilerle kurulan
baglantilar basit baglantilar olarak degerlendirilemeyecegini, 6grencinin ¢ok fazla degiskeni ve
bilgiyi gbz oniinde bulundurmasi, bunlarla iligki kurmasinin gerektigini ve bu nedenle sorularin
2. diizeye karsilik geldigini ifade etmistir. Yapilan inceleme sonucunda bu soruya 2. diizeyin
atanmas1 i¢in gerekli bilgilerin agikca verildigi ifadesini kargilamasi gerekmektedir. Oysa sorunun
onciliinde gerekli bilgi verilmemistir. Bu soruda disardan kavramsal bir bilgi gerekmektedir. Her
ne kadar 2. diizeyde yer alan iddialar1 karsilagtirma becerisi de bu soru i¢in uygun olsa da soruyu
¢Ozmek igin gerekli bilginin verilmeyisi bu sorunun 2. diizey olmadigini la diizeyine karsilik
oldugu bilgilerle metindeki bilgiler arasinda basit baglanti kurmasinin yeterli oldugu, ilgili
sorunun ezberlenen bir bilgiyi uygulamayr gerektirdigi diisiincesiyle la diizeyinde oldugu
konusunda goriis birligine ulagilmistir. 18. sorunun fiilde cat1 19. sorunun ise yer tamlayicisi
(dolayli tlimleg) bilgisini 6lgmeye yonelik oldugu goriilmektedir. Sorularin Onciillerinde
sorusunun nasil ¢oziilecegiyle ilgili teorik bilgi bulunsa da &grencinin bu bilgiyi zihninde
anlamlandirmas i¢in anlama ve kavrama gibi biligsel bir siireci ise kogsmasi gerekmektedir. Bu
durumun yam sira soruyu ¢6zmek igin yeterli olan kavramsal dis bilginin aslinda onciilde
bulunmadig1 tespit edilmistir. 18. soruda “Satici iriinleri temizlik¢i de sokaklar siipiirdii.”
climlesinde oldugu gibi yiikklem uyumsuzlugu gibi mantik hatasi olan durumlari tespit etmek,
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dilbilgisi sorularim1 ¢6zmek metindeki bilgiler ile kendi sahip olduklari arasinda baglanti/
baglantilar kurmakla miimkiin olur. Soruda ©n bilgi olarak dil bilgisi sorusunun nasil
coziilecegiyle ilgili teorik bilgi bulunsa da 6grencinin bu bilgiyi zihninde anlamlandirmasi i¢in
biligsel bir siirece ihtiyaci vardir. 19. soruda 6nbilgide yer tamlayicilar ile ilgili isimlendirmeler
verilmis olsa da yer tamlayic1 ekleri (-i, -€, -de, -den) verilmemistir. Ogrenci her ne kadar énciilde
gerekli teorik bilgi ylizeysel olarak verilse de kendi 6n bilgilerini devreye sokmak zorundadir.
[gili sorularin tamamu incelendiginde bilgiyi kavrama ve uygulama sorularinin ancak 1a diizeyini
karsiladig1 konusunda goriis birligine ulasilmistir.

1b diizeyine karsilik gelen 1, 2, 13 numarali sorular incelendiginde ise 1 ve 2. sorunun
anahtar kavraminin sozciikte anlam oldugu goriilmektedir. 1 ve 2. soruya Al, A2 ve AU1 kodlu
arastirmaci ve alan uzmani 1b diizeyini atamig AU2 ve AU3 kodlu alan uzmanlari ise 1¢ diizeyini
atamistir. Bu soruya lc diizeyini atayan alan uzmanlar1 kavrama becerisini gerekge
gostermislerdir. Yapilan incelemeler neticesinde bu soruyu c¢odzebilmek i¢in sadece kavrama
becerisine sahip olmanin yeterli olmadigi, 6grencinin degerlendirme yapabilmesi i¢in kavrama
becerisinin sadece 6n kosul oldugu, 6grencinin sadece alt1 ¢izili s6z grubunu kavramasi degil
climlenin biitiiniinii de g6z oOniine alarak degerlendirme yapmasi gerektigi goriilmiistiir. Bu
bilgilerden hareketle odak grup goriismesinin sonucunda goriis birligine varilarak 1b diizeyi
atanmustir. 13. soruda Al, A2, AU2 ve AU3 kodlu arastirmaci ve alan uzmanlari bu sorunun 1b
diizeyinde oldugu konusunda goriis birligine varmistir. AU1 kodlu alan uzmani bu sorunun 2.
diizey oldugu konusunda goriis belirtmistir. Yapilan incelemeler neticesinde bu sorunun anahtar
kavraminin anlam bilgisi oldugu, sorunun 6grencinin anlam bilgisine hakimiyetini dlgmeye
yonelik oldugu anlasilmistir. Bu sorular1 ¢ozebilmek i¢in kavrama becerisine sahip olmanin
yeterli olmadig1 Ogrencinin degerlendirme yapabilmesinin gerektigi ve degerlendirme igin
kavrama becerisinin sadece 6nkosul oldugu anlasildigindan 1b diizeyi oldugu konusunda goriis
birligine varilmistir. 10. Sorunun anahtar kavrami paragrafta anlam, 13. Sorunun ise ciimlede
anlamdir. 10 ve 13. sorunun soru kdkleri okundugunda her ne kadar mantik olarak birbirine
benzedigi diistiniilse de sorularin 6nciilleri incelendigi zaman 10. sorunun orta uzunlukta bir metin
olusu ve siralama siniflama becerisinin istenmesi, 13. sorunun ise onciiliinde ciimle olusu ve dnciil
ile ayn1 anlama gelen segenegi eslestirme becerisi Ol¢iildiigiinden iki sorunun diizeylerinin
birbirinden farkli oldugu anlasilmustir. 10. sorunun 3. diizey, 13. sorunun ise 1b diizeyi oldugu
konusunda goriis birligine varilmistir.

LGS Tiirkge sorularinda 2. diizeyi karsilayan 3, 4, 5, 6, 7, 9 ve 16 olmak tizere toplam
yedi soru bulunmaktadir. Arastirmaci ve alan uzmanlari tarafindan sadece 3. soruda goriis ayrilig
yagsanmustir. 3. sorunun anahtar kavrami karsilastirmadir. AU1 ve AU3 kodlu alan uzmanlari bu
soruyu ¢6zmek i¢in gerekli olan bilgilerin ctimleler seklinde 6nciilde bulundugu belirtmis ve
cevap segeneklerinde de onciille ilgili bilgilerin sorulmasini gerekge gostererek la diizeyini
atamistir. Yapilan incelemeler neticesinde bu soruda her ne kadar ciimle climle karsilastirma
istense de bu sorunun orta uzunlukta bir metin oldugu, soruda istenen karsilagtirma becerisinin 2.
diizeyi igaret ettigi konusunda arastirmaci ve alan uzmanlarinin tamami goris birligine ulagmustir.
4,5,6,7,9 ve 16 numarali sorular 6grencinin orta uzunluktaki metinlerle ilgili siniflama, siralama
becerisi gibi 2. diizeye isaret eden becerileri ise kogmasini gerektirmistir. 4. sorunun anahtar
kavrami metin-parca iliskisidir. Paragrafin biitlinliigiinii de g6z 6niine alarak diisiincenin akigin
bozan ciimle, girig/sonu¢ ciimlesinin ne olabilecegi, hangi cilimlenin anlatim ydniiyle
digerlerinden farkli olabilecegi, metindeki iliskileri anlayabilme, anlam Oriintiisii kurabilme gibi
sorular paragrafta anlam konusuna girmektedir. ilgili soruyu ¢dzebilmek igin 6grencinin kelime
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bilgisi, anlam bilgisi, deyim bilgisi, anlatim bozukluklar1 gibi bir¢ok alana hakim olmasi
gerekmektedir. 5. sorunun anahtar kavrami paragrafta anlam biitiinligiidiir. Sorunun onciiliinde
orta uzunlukta bir metin ve bu metinde 4 tane bosluk bulunmaktadir. Ogrenciden bu bosluklarin
tamamina seceneklerdeki deyimleri yerlestirmesi beklenmektedir. Paragraftaki anlami1 dogrudan
etkileyen deyimler i¢inde bulundugu metni zenginlestirmektedir. Deyim sorularinda 6grencinin
on bilgilerinde deyimlerle ilgili kavramsal dis bilgiye sahip olmasi beklenmekte ve bu bilgilerle
orta uzunluktaki metinle anlam iliskisi kurabilmesi gerekmektedir. 6. sorunun anahtar kavraminin
karsilastirma oldugu goriilmektedir. Soruyu ¢ozmek igin gerekli bilgiler onciilde mevcuttur.
Ogrencinin her bir ciimleyi dikkatli bir sekilde okuyarak cevap seceneklerini karsilastirmasi
beklenmektedir. 7. sorunun anahtar kavrami gorsel okumadir. Sorunun &énciiliinde siireksiz bir
metin olan grafik vardir. Ogrenciden bu grafigi dikkatli bir sekilde inceleyerek grafikteki bilgiler
ile segeneklerdeki bilgilerin anlamsal olarak ayni dogrultuda olup olmadigini belirleyebilmesi
yani karsilagtrma yapmasi beklenmektedir. 9. numarali sorunun anahtar kavrami gorsel
okumadir. Ogrencinin 6nciildeki bilgilerle eslesen gorselin buldugu cevap secenegini isaretlemesi
beklenmektedir. 16. sorunun anahtar kavrami gorsel okumadir. Soruda bir tablo ve tablonun
altinda {i¢ onciil bulunmaktadir. Ogrenciden titizlikle tabloyu inceleyip hem tablo da hem de
onciilde ortak olan yargiy1 karsilastirma yaparak belirlemesi beklenmektedir.

3. diizeye karsilik gelen 10 ve 12. soruda arastirmaci ve alan uzmanlar1 goriis birliginde
olmasina ragmen 15. soruda goriis ayrihigi yasanmistir. 10 ve 12. sorunun anahtar kavrami
paragrafta anlam biitiinliigtidiir. 10. soruda {i¢ tane 6nciil ciimle yani orta uzunlukta bir metin
bulunmaktadir. Ogrenciden énciildeki ciimleleri anlam akisina gére siralayip orta uzunlukta bir
metne doniistiirmesi beklenmektedir. 12. sorunun énciiliinde diyalog bulunmaktadir. Ogrenciden
diyalog arasindaki bosluklara segenekler arasindan anlam akigina uygun ciimleleri de ekleyerek
anlamli bir siralama yapmasi beklenmektedir. Anlam biitiinliigli, diisiincenin akigmna gore
siralama gibi beceriler basit baglantilarla kurulan beceriler degildir. Bu beceriler igin 6grencinin
birgok diisiinme becerisini bir arada kullanmasi1 gerekmektedir. Bu nedenle arastirmaci ve alan
uzmanlarinin tamami bu sorunun 3. diizey oldugu konusunda goriis birligindedir. 15. sorunun
anahtar kavrami sozel mantiktir. Sorunun 6nciiliinde siireksiz metin kategorisine giren bir tablo
ve tablonun iistiinde dért onciil bulunmaktadir. Ogrenciden kendi onbilgilerinden hareketle
onciillerle iliski kurmasi ve bu iligki dogrultusunda ¢ikarim yapmasi beklenmektedir. 15. soruda
Al, A2 ve AU3 kodlu arastirmaci ve alan uzmani bu sorunun 3. diizey, AU1 ve AU2 kodlu alan
uzmanlari ise 5. diizey oldugu yoniinde goriis birligindedir. A1, A2 ve AU3 kodlu arastirmaci ve
alan uzmanlar1 6grencinin kendi oOnbilgilerinden hareketle farkli akil yiiriitme tekniklerini
kullanarak onciillerle iligki kurmasi ve bu iligki dogrultusunda ileri diizeyde ¢ikarim yapmast
gerektiginden bu sorunun 3. diizeye karsilik geldigini ifade etmistir. AU1 ve AU2 kodlu alan
uzmanlari ise bu sorunun grafik sorusu oldugunu grafik sorularinin 5. diizeye hitap ettigini ifade
etmistir. Yapilan incelemelerde bu soru grafik sorusu olsa da grafigi yorumlama oldugu, grafigi
birbirine doniistiirme sorusu olmadig1 bu nedenle 5. diizey olamayacagi anlagilmus ilgili sorunun
3. diizey oldugu konusunda goriis birligine varilmigtir.

3. Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Turkiye’de 2022 yilinda uygulanan LGS Tiirk¢e sorularinin PISA okuma becerileri
yeterlilik diizeylerine gore dagilimlari incelendiginde 1c diizeyinde soru bulunmadigi, la
diizeyinde yedi soru, 1b diizeyinde ii¢ soru, 2. diizeyde yedi soru, 3. diizeyde ti¢ soru oldugu tespit
edilmistir. 4, 5 ve 6. diizeyde ise soru bulunmadig: tespit edilmistir.
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Alan yazini tarandiginda Batur, Ulutas ve Beyret’in (2019) 2018 LGS Tiirkge sorularini
PISA okuma yeterlilikleri agisindan inceledikleri aragtirmada LGS Tiirk¢e sorularinin agirlikli
olarak 2 ve 3. diizeyde yogunlastigi tespit edilmistir. Bu durum 2009, 2012 ve 2018 PISA Tiirkiye
sonuglariyla (MEB, 2010b, s. 38; MEB, 2015, s. 106; MEB, 2016, s. 32) ve Benzer’in (2019) ders
kitaplarindaki okudugunu anlama sorularinin 2. diizeyde toplandigina dair sonucuyla benzerlik
gostermektedir. Aktas’in (2022, s. 258) 2018-2022 LGS Tiirkge sorularin1 PISA okuma becerileri
yeterlilik diizeylerine gore inceledigi ¢alismasinda 2018, 2019, 2020, 2021 ve 2022 yillarinda
uygulanan LGS Tiirkge sorularinda yogunlugun 3. diizeyde oldugunu ve 2018-2022 yillarindaki
sorularin genel olarak iist diizey diisiinme becerilerini 6lgmekte yetersiz kaldig: tespit edilmistir.
2009 SBS Tiirkge sorular1 PISA okuma becerileri yeterlilik diizeyleri agisindan incelendiginde de
metinlerin higbirisinin 5 ve 6. diizeyleri sorgulamadig tespit edilmistir (Asici, Baysal ve Sahenk
Erkan, 2012, s. 215). Tuzlukaya’nin (2019, s. 97) 2016-2017 egitim-6gretim y1l1 II. donem 8. sinif
Tiirkce dersi merkezi sinav sorularini okuma beceri diizeyleri agisindan degerlendirdigi arastirma
sonucundaki en alt diizey olan 1b diizeyi, 4, 5 ve 6. diizeylerde hig soru yer almadig bilgisiyle
paralellik gostermektedir. Batur, Ulutag ve Beyret’in (2019, s. 611-612) 2018 LGS Tiirkce
sorularint PISA okuma becerileri yeterlilik diizeylerine gore inceledigi arastirmada da 1b, 4, 5 ve
6. diizeyde hig¢ sorunun yer almadig: tespit edilmistir. Alan yazininda Tiirkge ders kitaplarini
(Cesitli acilardan; tema sonu sorular, okuma sonrasi sorular vb.) PISA okuma becerileri yeterlilik
diizeylerine gore inceleyen ¢alismalara bakildiginda da durumun benzer oldugu gorilmiistiir.
Yagmur (2009) Tiirkge ders kitaplarinin iist diizey biligsel becerilerin gelisimine etki edip
etmedigini inceledigi arastirmada Tiirkce ders kitaplarinin st diizey biligsel becerilere herhangi
bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulagmistir. Coskun (2013) Tiirkce ders kitaplarinin PISA sinavi
okuma olgiitleri agisindan inceledigi arastirmada, ders kitaplarinda yer alan dlgme-degerlendirme
sorularinin yogunlukla alt okuma beceri diizeyine iliskin oldugu sonucuna ulagsmistir. Benzer
(2019) Tiirkge ders kitaplarinin PISA okuma yeterlik diizeyleri agisindan inceledigi aragtirmada
Tiirkge ders kitaplarindaki okudugunu anlama sorularinin en ¢ok 1b, 1la ve 2 diizeylerinde
yogunlastigi ve bu sonuglarin da PISA’da ¢ikan sonuglar ile uyumlu olmasi dikkat c¢ekici
oldugunu ifade etmistir.

2023 LGS Tiirkge smavinda 15. sorunun grafik sorusu oldugu gériilmektedir. Ilgili soru
grafikleri birbirine doniistiirme sorusu olmayip sadece yorumlama becerisinin ise kosulmasini
gerektirdigi igin alt diizey diisiinme becerisini 6lgmeye yonelik oldugu sonucuna ulagilmistir.
LGS Tirkge alt testinde farkli yillarda her grafik tiirii yer almistir. Ancak heniiz grafikleri
birbirine doniistiirme ile ilgili soru ¢itkmamistir (Yalgin ve Duran, 2022, s. 66). Bu durumun yani
sira Ince ve Géziitok (2017) 6, 7 ve 8. simf Tiirkce ders kitaplarini inceledigi calismada grafik,
sema, katalog, tablo gibi unsurlara yer verilmedigini tespit etmistir.

e MEB (Olgme Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel Miidiirliigii) 2006 Tiirkge Dersi
Ogretim Programr’yla hayata gegirilmesi planlanan beceri temelli egitime yonelik sinav
yonetmeligi hazirlayabilir.

e MEB (Ol¢gme Degerlendirme ve Smav Hizmetleri Genel Miidiirliigii) simif igi dlgme ve
degerlendirme uygulamalarinda 6grencilerin list diizey diisiinme becerilerini 6lgmeye yonelik
sorularla (agik u¢lu) karsilagmalarini saglayacak bir planlama yapabilir.

e Ogretmenler sinif i¢i uygulamalarda, &grencilerin {ist diizey diisiinme becerilerinin
gelismesine imkan taniyacak tablo, grafik (grafik donistiiriiciiler) gorsel unsur vb. unsurlarla
karsilagmalarini saglayabilir.

Tr];r
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 12/4 2023 s. 1738-1754, TURKIYE



1752 Zekiye YILDIRIM SUNA - Ahmet BENZER

Kaynaklar

Aktag, E. (2022). 2018-2021 LGS Tiirkge sorularmin PISA okuma yeterlik diizeylerine gore
degerlendirilmesi. Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, 11(1), 258-276.

Alver, M. ve Sancak, $. (2016). 2015 Tirkce dersi Ogretim programi hakkinda
ogretmen/dgretmen aday1 ve 6gretim elemani goriisleri. Turkish Studies, 11(14), 31-60.

Asici, M., Baysal, N. ve Sahenk Erkan, S. S. (2012). Tiirkiye’de yapilan 2009 PISA ve seviye
belirleme sinavindaki' (SBS) okuma becerileri sorularinin karsilastirilmasi. Egitim ve
Ogretim Arastirmalar: Dergisi, 1(2), 210-217.

Ayranct, B. B. ve Mutlu, H. H. (2017). 2006, 2015 ve 2017 Tiirkge dersi 6gretim programlarinin
karsilastirilmasi. International Journal of Language Academy, 5(20), 119-130.

Bal, M. (2018). Tiirk¢e dersinin 21. yiizyil becerileri agisindan incelenmesi. Turkish Studies,
13(4), 49-64.

Baserer, D. (2021). Diisiinme egitimi. Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Batur, Z., Ulutas, M. ve Beyret, T. N. (2019). 2018 LGS Tiirk¢e sorularinin PISA okuma
becerileri hedefleri agisindan incelenmesi. Milli Egitim Dergisi, 48(1), 595-615.

Benzer, A. (2019). Tiirk¢e ders kitaplarinin PISA okuma yeterlik ile imtihani. Okuma Yazma
Egitimi Arastrmalart, 7(2), 96-109.

Bikmaz Bilgen, O. ve Dogan, N. (2017). Puanlayicilar arasi giivenirlik belirleme tekniklerinin
karsilastirilmasi. Journal of Measurement and Evaluation in Education and Psychology,
8(1), 63-78.

Bowen, G. (2009). Document analysis as a qualitative research method. Qualitative Research
Journal, 9, 27-40.

Coskun, D. Y. (2013). Tiirkce ders kitaplarinin PISA sinavi okuma &lgiitleri agisindan
incelenmesi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(26), 22-43.

Celiktiirk Sezgin, Z. ve Gedikoglu Ozilhan, Y. G. (2019). 1.-8. sinif Tiirkge ders kitaplarindaki
metne dayali anlama sorularinin incelenmesi. Ana Dili Egitimi Dergisi, 7(2), 353-367.

Demiral, H. ve Mensan, N. O. (2017). Sekizinci siuf Turkge dersinin PISA okuma becerilerine
gore degerlendirilmesi. O. Demirel ve K. Iseri (Yay. haz.). Kiiresellesen diinyada egitim.
I¢inde (s. 567-580). Ankara: Pegem Akademi.

Deniz, K., Tarakei, R. ve Karagél, E. (2019). Okuma kazanimlar1 agisindan ortaokul Tiirk¢e ders
kitaplari. Ana Dili Egitimi Dergisi, 7(3), 688-708.

Ekiz, D. (2020). Bilimsel arastirma yontemleri. Ankara: An1 Yayncilik.

Giiltekin, H. (2019). Tiirkce dersi dgrenci ¢alisma kitaplarimn 21. yiizyil becerileri agisindan
Incelenmesi. Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Balikesir: Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Ince, M. ve Goziitok, D. (2017). Tiirkge 6, 7, 8. sinif ders kitaplarinin PISA okuma becerilerine
gore incelenmesi. Turkish Studies, 12(33), 213-225.

Kisa, N. (2021). Bilimsel arastirmalarda kullanilan veri toplama araglari. N. Cemaloglu. (Yay.
Haz.). Bilimsel arastirma teknikieri ve etik. I¢inde (s. 103-133). Ankara: Pegem Akademi.

Kizgim, A. ve Bastug, M. (2020). Okuma motivasyonu ve okudugunu anlama becerisinin
akademik basariy1 yordama diizeyi. Journal of Language Education and Research, 6(2),
601-612.

Kurudayioglu, M. ve Soysal, T. (2018). 2018 Tiirkce dersi ?gretim programi kazanimlarinin 21.
yiizyil becerileri agisindan incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti
Dergisi,5(2), 483-496.

Landis, R. J. ve Koch, G. G. (1977). The measurement of Server agreement for categorical Data.
Uluslararasi Biyometrik Toplulugu, 33(1), 159-174.

Tr];r
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 12/4 2023 s. 1738-1754, TURKIYE



1753 Zekiye YILDIRIM SUNA - Ahmet BENZER

LGS. (2022). LGS Tiirk¢e sorular:. Erisim Adresi: https://odsgm.meb.gov.tr/

MEB. (2005). PISA 2003 ulusal raporu. T.C. Milli Egitim Bakanligi Egitimi Arastirma ve
Gelistirme Dairesi Baskanligi. Ankara: Milli Egitim Basimevi. Erisim Adresi:
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA-2003-
Ulusal-Nihai-Rapor.pdf

MEB. (2006). Iikogretim Tiirkce dersi (6, 7, 8. simiflar) ogretim programi. Ankara: Devlet
Kitaplar1 Midrligi.

MEB. (2010a). PISA 2006 ulusal nihai raporu. T.C. Milli Egitim Bakanlig1 Egitimi Arastirma ve
Gelistirme Dairesi Baskanligi. Ankara: Milli Egitim Basimevi. Erisim Adresi:
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA2006-Ulusal-
Nihai-Rapor.pdf

MEB. (2010b). PISA 2009 ulusal raporu. T.C. Milli Egitim Bakanligi. Egitimi Arastirma ve
Geligtirme Dairesi Bagkanligi. Ankara: Milli Egitim Basimevi. Erisim Adresi:
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/P1ISA-2009-
Ulusal-On-Rapor.pdf

MEB. (2015). PISA 2012 arastirmast ulusal nihai rapor. T.C. Milli Egitim Bakanligi. Olgme,
Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel Midiirliigii. Ankara: Milli Egitim Basimevi.
Erisim Adresi: http://pisa.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2020 12/23172540 pisa2012-
ulusal-nihai-raporu.pdf

MEB. (2016). PISA 2015 ulusal raporu. MEB. Olgme Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel

Midirlugi. Ankara: Milli Egitim Basimevi. Erigim Adresi:
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wpcontent/uploads/2014/11/PISA2015 UlusalR
apor.pdf

MEB. (2019). PISA 2018 Tiirkiye én raporu. Egitim Analiz ve Degerlendirme Raporlari Serisi.
No: 10 Milli Egitim Bakanlig, Erisim Adresi:
https://www.meb.gov.tr/meb_iys dosyalar/2019 12/03105347 PISA 2018 Turkiye O
n_Raporu.pdf

Miles, M. B. ve Huberman, A. M. (1994). Qualitative data analysis. Sage: New York.

Sallabas, M. E. ve Yilmaz, G. (2020). Tiirk¢e ders kitabinda bulunan metin alti sorularinin
yenilenmis Bloom Taksonomisi’ne gore incelenmesi. Ana Dili Egitimi Dergisi, 8(2), 586-
596.

Savran, N. Z. (2004). PISA projesinin Tiirk egitim sistemi agisindan degerlendirilmesi. Tuirk
Egitim Bilimleri Dergisi, 2(4), 397-412.

Temizyiirek, F. ve Ince, V. (2019). Okuma becerileri dersi kazanimlar1 ile PISA okuma
becerilerine ait diizeylerin igerik ag¢isindan incelenmesi. International Journal of
Language Academy, 73(3).

Tuzlukaya, S. (2019). 8. Simif Tiirk¢e dersi merkezi sinav sorularmin PISA okuma becerileri
yeterlilikleri agisindan incelenmesi. Uluslararasi Lingual Sosyal ve Egitim Bilimleri
Dergisi, 5(1), 92-100.

Yagmur, K. (2009). Turkee ders kitaplar tst diizey biligsel becerilerin gelisimini ne oranda
saglamaktadir? CITO Egitim: Kuram ve Uygulama, 5, 20-34.

Yal¢n, D. ve Duran, E. (2022). LGS Tiirk¢e ve matematik sorularindaki grafiklerin incelenmesi.
Usak Universitesi Egitim Arastirmalart Dergisi, 8(3), 53-72.

Yetgin, A. ve Katranci, M. (2021). ilkokul dgrencilerinin okudugunu anlama ve yaratic1 okuma
becerileri ile listbiligsel farkindaliklarinin incelenmesi. Egitim ve Ogretim Arastirmalar
Dergisi, 10(4), 33-54.

Yildirim, A. ve Simsek, H. (2021). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Ankara: Seckin
Yaymcilik.

Tr];r
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 12/4 2023 s. 1738-1754, TURKIYE


https://odsgm.meb.gov.tr/
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA-2003-Ulusal-Nihai-Rapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA-2003-Ulusal-Nihai-Rapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA2006-Ulusal-Nihai-Rapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA2006-Ulusal-Nihai-Rapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA-2009-Ulusal-On-Rapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wp-content/uploads/2013/07/PISA-2009-Ulusal-On-Rapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2020_12/23172540_pisa2012-ulusal-nihai-raporu.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2020_12/23172540_pisa2012-ulusal-nihai-raporu.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wpcontent/uploads/2014/11/PISA2015_UlusalRapor.pdf
http://pisa.meb.gov.tr/eski%20dosyalar/wpcontent/uploads/2014/11/PISA2015_UlusalRapor.pdf
https://www.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2019_12/03105347_PISA_2018_Turkiye_On_Raporu.pdf
https://www.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2019_12/03105347_PISA_2018_Turkiye_On_Raporu.pdf

1754 Zekiye YILDIRIM SUNA - Ahmet BENZER

Extended Abstract

The importance of reading skills is manifested in every stage of daily life beyond the boundaries
of school today. In order to watch a new movie with subtitles, you need to be able to read fluently, or you
need to be able to understand what you read quickly to be able to take advantage of discount opportunities
in a market. The International Student Assessment Program (PISA), organized by the Organization for
Economic Cooperation and Development (OECD), is one of the largest international education studies in
which students' knowledge and skills in the fields of mathematics, science and reading skills are evaluated
(Ministry of National Education [MEB], 2010b, p. 1).

Students in Turkey are prepared for the PISA research according to the LGS question type. It is a
necessity to bring LGS Turkish questions closer to PISA reading skills 1 (a, b, ¢), 2 and 3 levels, as well as
4, 5 and 6 proficiency levels, that is, to put the skill to work. Levels 4, 5 and 6 in PISA reading skills
competencies measure higher order thinking skills, that is, whether knowledge is transformed into skills.
Knowing the distribution of LGS Turkish questions according to PISA reading skills proficiency levels is
important as it will guide all stakeholders of education. The purpose of this study is to start the 2021-2022
academic year Il. The aim of this study is to reveal the distribution of LGS Turkish questions applied at the
end of the semester according to PISA reading skills proficiency levels. For this purpose, "What is the
distribution of 2022 LGS Turkish questions according to PISA reading skills proficiency levels?" The
answer to the question has been sought.

This study was conducted based on qualitative research method. Document analysis technique was
used in the study. The reason for using the document analysis technique is that the research object is a
document. The research object of the study is the 2021-2022 academic year II. These are the LGS Turkish
course exam questions administered at the end of the semester. Exam questions were taken from
https://odsgm.meb.gov.tr, the official website of the General Directorate of Measurement, Evaluation and
Examination Services of the Ministry of National Education. Two researchers examined the overlap of the
2022 LGS exam questions with PISA reading skills proficiency levels, and the opinions of three field
experts were consulted for the validity and reliability of the study. In this study, Il. A semi-structured
interview form was prepared to determine the distribution of LGS Turkish questions applied at the end of
the semester according to PISA reading skills proficiency levels. Descriptive analysis technique was used
when analyzing the data.

When the distribution of LGS Turkish questions applied in Turkey in 2022 according to PISA
reading skills proficiency levels is examined, it has been determined that there are no questions at level 1c,
seven questions at level 1a, three questions at level 1b, seven questions at level 2, and three questions at
level 3. It was determined that there were no questions at the 4th, 5th and 6th levels. When the 2009 SBS
Turkish questions were examined in terms of PISA reading skills proficiency levels, it was found that none
of the texts questioned the 5th and 6th levels (Asici, Baysal, & Sahenk Erkan, 2012, p. 215). Tuzlukaya
(2019, p. 97) 2016-2017 academic year Il. The results of the research in which he evaluated the 8th grade
Turkish lesson central exam questions in terms of reading skill levels show parallelism with the knowledge
that there are no questions at the 4th, 5th and 6th levels, which is the lowest level. In the study in which
Batur, Ulutas, and Beyret (2019, pp. 611-612) examined the 2018 LGS Turkish questions according to their
PISA reading skills proficiency levels, it was found that there were no questions at the 1b, 4, 5, and 6 levels.

As aresult of this research, the following recommendations were made. MEB (General Directorate
of Assessment, Evaluation and Examination Services) may prepare examination regulations for skill-based
education planned to be implemented with the 2006 Turkish Course Curriculum. MEB (General Directorate
of Assessment, Evaluation and Examination Services) can make a plan to ensure that students encounter
(open-ended) questions to measure their higher-level thinking skills in classroom assessment and evaluation
practices. In classroom practices, teachers use tables, graphs (graphic converters), visual elements, etc. that
will enable students to develop higher-level thinking skills. may enable them to encounter the elements.
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