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Oz

Roma’nin kuruluguyla ilgili bilinen en dnemli 6rnek olan Romulus ve
Remus’un disi bir kurt tarafindan emzirilerek hayatta tutulmasi hikayesi,
“Lupa Romana” olarak adlandirilmaktadir. Roma mozaik sanati 6rneklerinde
Ozellikle sivil mimaride karsimiza ¢ikan tasvirin bir propaganda unsuru
olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Ayrica Roma, Etriisk ve Tiirk mitolojisi
sOylencelerinden hareketle disi kurt tasvirinin ilk olarak Orta Asya’da
kullanildigr tespit edilmistir. Kurt imgesinin diinya mitolojilerindeki
kullanim1 da incelenerek arketip belirlenirken tek bir kiiltiire odaklanmanin
Ontine gecilmistir. Sonu¢ olarak farkli kiiltiirlerde islenen kutsal kurdun
kiiltiirleri etkiledigi noktalar analiz edilmis ve Orta Asya’daki tasvirler
arketip olarak kabul edilerek Roma Kkiiltiiriiyle birlikte diger topluluklara da
yayildig1 anlastlmistir.

Anahtar Soézciikler: Roma, mitoloji, disi kurt, Romulus ve Remus,
mozaik.

REPRESENTATION OF THE MYTH OF THE FOUNDATION OF
ROME ON MOSAIC ART AND THE ARCHETYPE OF THE SHE-
WOLF

Abstract

The story of Romulus and Remus being kept alive by being suckled by a
she-wolf, the most important known example of the founding of Rome, is
called "Lupa Romana". It is understood that the depiction, which we
encounter in Roman mosaic art examples, especially in civil architecture, was
used as an element of propaganda. In addition, it has been determined that the
depiction of the she-wolf was first used in Central Asia based on the myths of
Roman, Etruscan and Turkish mythology. The use of the wolf image in world
mythologies was also examined to avoid focusing on a single culture when
determining the archetype. As a result, the points where the sacred wolf in
different cultures influenced the cultures were analyzed and it was
understood that the depictions in Central Asia were accepted as archetypes
and spread to other communities with the Roman culture.

Keywords: Rome, mythology, she-wolf, Romulus and Remus, mosaic.
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Giris

Diinya tarihinde insanligin devletlesme siireglerinin baglamasiyla birlikte ¢ok sayida
devlet kurulmus ve ¢esitli unsurlara bagl olarak yok olmustur. Bu tarih seridinde baz1 devletler
uzun yillar boyunca hiikiim siirmiis ve genis cografyalarda varlik gostererek sadece doneminde
degil yikildiktan binlerce y1l ge¢gmesine ragmen saygi duyulan yapilanmalar olarak kalmistir. Bu
cercevede diisiiniildiigiinde yasadiklar1 dénemde genis cografyalarin benimsedigi, yikildiktan
sonra ise kendisini o devletlerin veya topluluklarin devami olarak goren toplumlarin yasattigi
mitler, semboller ve tasvirler karsimiza ¢ikmaktadir. Disi kurt tasviri, diinyanin birgok farkli
yerinde ve Ozellikle Tiirk mitolojisi gibi farkl kiiltiirlere ait mitolojilerde islendigi gibi, Roma
Devleti’nin resmi kurulus mitinin de ana unsurunu olusturmaktadir. Calisma konumuz ig¢inde
degerlendirilecek olan disi kurt tasvirli mozaikler de olusturulduklart dénem g6z Oniinde
bulunduruldugunda 6nemli bir propaganda unsuru olarak islenmistir. Diger eser gruplarinda
kamusal alanlarda daha ¢ok karsimiza g¢ikan tasvir, konu mozaikler oldugunda &zellikle villa
yapilariyla vatandaglar arasinda ragbet edilen bir konu olmustur. Bu kapsamda antik donemde
fazlaca eser grubunda islenmis olan disi kurt tasvirlerinin kokenine inmeden once Roma
mitolojisindeki yerinden bahsetmek siirecin anlasilmasi agisindan daha kolay olacaktir.

1. Roma’mn Kurulusu Miti ve Antik Roma’da Disi Kurt Tasviri

Roma Devleti’nin yiizyillar i¢inde genisleyen yayilim alani diisiiniildiigiinde birbirinden
farkli kiiltiirlerle etkilesim icine girdigi ve bircok konuda toplumlarin devleti kiiltiirel olarak
etkiledigi kacinilmaz bir gercektir. Merkez olarak Italya simrlarinda bulunan devlet yapisi
zaman ic¢inde Kita Yunanistan ve adalara, Anadolu’ya ve hatta Mezopotamya ile Suriye’yi de
icine alacak genis bir bolgeye yayilarak askerl ve ticari iligkilerin etkisiyle farkli bir yapiya
biirlinmiistiir (Sahin, 2017, s. 10 vd.). Bu etkilesimin ilk yillarinda Roma kiiltiiriine dogu
kiiltiirlerinden eklenen kavram ve anlatilar oldugu gibi ileriki yillarda da Roma’da olusan bu
yeni kiiltiiriin doguya ve batiya intikal ettigi goriilebilmektedir. Oncelikle Roma’nin kurulus
doéneminden baslayacak olursak tarihsel siiregte MO. 8. yiizyilda kuruldugu goriisiiniin hakim
oldugu devletin temellerini yerli halklar, Hellen somiirgesi topluluklar ve Etriisklerin
olusturdugu diisiiniilmektedir (Sahin, 2017, s. 11). Bu diislincenin ise ayn1 zamanda konumuzu
da olusturmasi bakimindan ileriki boliimlerde detaylandirilacak olan disi kurt tasvirleriyle
baglant1 kurulabilecek bir temelde bulusuyor olmasi olduk¢a 6nemlidir.

Roma’nin mitolojik kurulug tarihinin, Titus Pomponius Atticus tarafindan belirtilen
MO. 21 Nisan 753 (Atlan, 2014, s. 12, Grimal, 2012, s. 700) oldugu kabul edilse de giinlimiize
ulasan en erken mevcut yazili kanit olan Ennius’un Annales eserine gore bu tarih, MO. 3.
yilizyildan daha geriye gitmemektedir (Sahin, 2017, s. 21). Roma’nin kurulusuyla ilgili antik
donemden giiniimiize ulagan iki farkli kurulus miti bulunmaktadir?. Bunlardan en yaygin olanina
gore Roma, Troiali bir prens olan Aeneas’in soyundan gelenler tarafindan kurulmustur.
Efsanenin en eski yayilimina gore sehri Aeneas’in kendisinin kurdugu ve Troiali bir kadin olan
Rhome’ye ithafen adlandirdigi anlatilmistir. Ancak daha yaygin goriise gore kentin su sekilde
meydana geldigi diisiiniilmektedir: Troia’dan kagarak kurtulan Aeneas uzun siire yol aldiktan

! Roma’nm kurulus tarihi olarak 753 yili kabul edilen bir goriis olsa da tam olarak kesin bir tarih olarak
diisiiniilmemelidir. Zira Roma’da Etriisk etkilerinin goriildiigii tarihler de géz oniinde bulunduruldugunda birbiriyle
tam olarak drtiismeyen farkl goriisler de bulunmaktadir. Detayli bilgi i¢in bk. (Iplikgioglu, 2007, s. 66).

2 Roma’nin kurulusu ile ilgili en detayli ve genis tarih yazimi Augustus Dénemi’nde yasamis olan Titus Livius’un
yazmis oldugu ve yiiz kirk iki kitaptan olusan “ab urbe condita libri” isimli eserdir. Konumuzu da olusturan
efsanenin baslangici olan Aeneas’1n italya’ya gelisinden baslamaktadir (Demircioglu, 2011, s. 1).
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sonra Latium’a yerlesmis, oglu Ascanius ise Albalonga sehrini kurarak yagamaya baslamistir
(Atlan, 2014, s. 11). Ascanius’un soyu uzun yillar burada hiikim siirmiis ve onun soyundan
gelen Procas tahtt ogullarina birakmistir (Demircioglu, 2011, s. 36). Amulius, kardesi
Numitor’u tahttan indirerek tek basina kral olmus ve ardindan yegeni Rhea Silvia’y1 ¢ocuk
dogurmasini onlemek amaciyla Vesta rahibesi yapmak igin zorlamistir (Atlan, 2014, s. 11).
Ancak yine de hamile kalan ve Romulus ile Remus adinda ikiz ¢ocuklar1 olan Rhea Silvia,
cocuklarin Roma savas tanris1 Mars’tan oldugunu sdylese de Amulius ¢ocuklari sorgun
dallarindan yapilan bir sepet igine koyarak giiclii Tiber Nehri’ne birakmistir (Estin ve Laporte,
2008, s. 224). Yagmur sulariyla nehrin ters akintisina kapilan ¢ocuklar kiyiya yaklagsmis ve hatta
Germalium’un alt yamaglarinda bulunan magaranin® yaninda yer alan bir incir agacinin altina
kadar stiriiklenmislerdir (Grimal, 2012, s. 699). Bu incir agac1 “ruminal incir” adiyla anilmis ve
ileriki yillarda kutsal bir anlam yiiklenerek kiilt tahsis edilmistir (Grimal, 2012, s. 699). ikinci
boliimde detaylica anlatilan eserler arasinda Kat. No. 7 olarak islenen mozaik iizerinde yer alan
agacin da bu kutsal agaca isaret ediyor oldugunu diisiinmek yanlis olmayacaktir. Sepetin kiyiya
siiriiklenmesiyle once Latince “lupa” (Sahin, 2017, s. 22) olarak isimlendirilen bir disi kurt*
tarafindan bulunan g¢ocuklar emzirilerek hayatta kalmis, sonrasinda ise kralin ¢obani olan
Faustulus tarafindan bulunarak karis1 Acca Larentia ile birlikte biiylitiilmiistiir (Atlan, 2014, s.
12, Estin ve Laporte, 2008, s. 224, Grimal, 2012, s. 699).

Delikanlilik ¢aglarina gelen ikizler Albalonga sehrine giderek kral Amulius’u dldiirerek
tahta tekrar dedeleri Numitor’un ¢ikmasini saglamis ve sonrasinda Tiber Nehri'nde kiyiya
stiriiklendikleri yerde bir sehir kurma miisaadesi alarak ayrilmiglardir (Demircioglu, 2011, s. 36
vd.). Ancak kentin kurulmasi asamasinda Romulus Palatine Tepesi’ni isaret ederken, Remus ise
Aventine Tepesi’'nde israr etmis ve aralarinda ¢ikan anlagmazlik neticesinde Romulus kardesi
Remus’u belirledigi kent siniriyla alay edip ihlal ettigi i¢in Sldiirerek sehri Palatine tepesi
iizerinde kurmus ve Roma ismini verdigi kent sdylenceyle birlikte giinlimiize kadar varliginm
korumustur (Atlan, 2014, s. 12, Sahin, 2017, s. 22). Romulus, 6liimii sonrasinda ise halkin
kutsallagtirmasi ile birlikte “Quirinus (Roma’nin en eski tanrisi)” olarak anilmistir (Sahin,
2017, s. 22).

Roma’nin bu kutsal kurulus mitiyle birlikte her ne kadar Romulus ve Remus’un 6nemi
ve yansimalari 6n plana ¢ikmigsa da disi kurt tasvirinin kullanimi ve hikdyenin kurtarict unsuru
olarak vurgulanmasi sonraki bdliimlerde detaylandirilacak olan kiiltiirel etkilesimlerin
anlasilmasi agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Ayrica ikizlerin bir disi kurt tarafindan emzirilmesinin
sanatsal cercevede farkli eser gruplar1 {izerinde islenmesi ve ¢ok sayida Ornegin giiniimiize
kadar ulagsmas1 kurulus mitinin antik Roma mitolojisindeki 6nemini de net bir sekilde gozler
oniine sermektedir. Antik Cag’da Roma, sadece sanatsal anlamda degil ayn1 zamanda edebi
metinlerde de bu hikdyeden esinlenerek “Lupa Romana” olarak isimlendirilen ikizleri emziren
disi kurt betimlemeleriyle 6zdeslestirilmistir. Hatta ileriki donemlerde bu betim, kurulmus olan

3 Palatine tepesinin kuzeybati yamacinda yer alan bu magaraya “Lupercal Magaras1” adi verilmistir. Disi kurdun
Romulus ve Remus’u emzirdigi yer olarak kabul edilen bu magara Imparator Augustus tarafindan restore edilmis ve
eski bir gelenek olan “Lupercilla” bayramlarinin yeniden diizenlenmesini saglamigtir (Grimal, 2012, s. 439).

4 Roma mitolojisindeki islenise gore disi kurt Tanr1 Mars’a adanmg bir hayvan olarak bilinmektedir. Yine aym
sekilde mite gére Mars’in belirteci olarak gosterilen agackakan kusu da gocuklarin beslenmesinde kurda yardimet
olmustur (Grimal, 2012, s. 699). Bu mitolojik detaydan hareketle Romulus ve Remus’un Tanrt Mars ile olan
baglantist pekistirilmis olmalidir.
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yeni sehrin Stesine gecerek Roma Imparatorlugu’nu ve Romali olma fikri olan “Romanitas™® da
temsil eden bir kavram haline gelmistir (Rissanen, 2014, s. 335). Antik Roma’dan gilinlimiize
ulasan en eski Lupa Romana tasvirinin MO. 6-5. yiizyila tarihlendirilen ve “Lupa Capitolina”
olarak adlandirilan Etriisk sanatia ait bronz heykel® oldugu diisiiniilmektedir (Gérsel 1). Disi
kurt mitinin ilk temsilleri ve sanatta gosterimleri gelisen yeni Roma kentiyle ilgili olsa da
sinirlarin genislemesi ve bir¢cok farkli halklar1 da icine almastyla birlikte disi kurt, Romalilar
arasinda ortak bir sembolizm ihtiyacini karsilayan 6nemli bir simge hélini almistir. Ancak bu
tasvirin gelisimi ve yayginlasmasini saglayan en dnemli drnegin ise MO. 269 yilinda basilmis
olan giimiis didrahmi’ (Gorsel 2) oldugu diisiiniilmektedir (Rissanen, 2014, s. 336). Sikke
iizerinde yer alan tasvirde disi kurt ayakta durur vaziyette ve kendi sagina dogru yarim capraz
bir doniis yaparak anne sefkatiyle baktigi Romulus ve Remus’u emzirdigi goriilmektedir ki bu
durus ve kompozisyon Roma sanatinin farkli eserlerinde de aymi sekilde uygulanarak
yiizyillarca devam etmistir. Ayn1 zamanda imparatorlugun resmi sembolii olmasa da giiclii ve
yirtici olmasi hasebiyle edebiyatta da alegorik olarak savasgi ve giiglic Romalilarin genellikle
kurtlar olarak nitelendigi benzetmelerin yapilmasina da onciiliik etmistir® (Rissanen, 2014, s.
336).

Augustus Donemi’ne gelindiginde Lupa Romana, imparatorluk propagandasi
gergevesinde ¢esitli sekillerde kullanilan 6nemli bir kavram haline gelmistir. Romulus ve
Remus’un Tanr1 Mars i¢in kutsal sayilan bir hayvan olan kurt tarafindan hayatta tutulmasi
Roma’ya saglanan tanrisal bir korumanin isareti olarak benimsenmistir. Ayrica memeleri siit
dolu olan ve ikiz bebekleri sefkatle besleyen disi kurt tasviri, bereket ve bollugun sembolii
olarak dnemli bir propaganda unsuruna doniistiiriilerek Altin Cag’in baglangicini ilan etmek i¢in
sembolize edilmistir. Son olarak ise Imparator Augustus’un kendisini Roma Imparatorlugu’nun
kurucusu ve yeni Romulus olarak sunmasina hizmet eden tasvir kamusal olarak da
desteklenmistir® (Rissanen, 2014, s. 337). Imparator Vespasianus ile ogullar1 Titus ve
Domitianus Doénemi’nde ise yaygin sikke basimi ve imparatorluk sinirlarinin gelismesi dis kurt
tasvirli sikkelerin genis aralikta giiniimiize kadar ulasabilmesine imkan saglamistir.
Imparatorlugun birgok eyaletinde bulunan sikkeler Gorsel 2°de gosterilen sikke tasvirinin
uyarlanmastyla olusturulmus ve Ozellikle Hadrianus, Antoninus Pius ve Philippus Arabs
Donemleri’nde de siklikla kullanilan bir tasvir olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Rissanen, 2014, s.
337).

5 Romanitas, Latince kdkenli bir terim olup kisaca Romalilik anlamma gelen bir kelimedir. Bu kavram Roma
Imparatorlugu’nun kiiltiirel, sosyal ve hukuki 6zeliklerini ifade etmekle birlikte Roma kiiltiiriiniin degerlerini,
kurumlarm ve yasam tarzim benimseme anlaninda da kullamlmaktadir. Romanitas, Roma Imparatorlugu’nun farkl
bolgelerinde yasayan insanlar arasinda bir bag olusturdugu gibi imparatorlugun uzun yillar boyunca yayilmaci
politikasina da hizmet eden 6nemli bir kavram olarak desteklenmistir (Green, 2010, s. 129).

6 https://www.analisidellopera.it/lupa-capitolina/ (22.05.2023).
"https://www.coinarchives.com/f80e1790667c4c244de3cc0089735cd9/img/roma/e108/image00798.jpg (22.05.2023).
8 Savas baglaminda kastedilen kurdun Tanri Mars ile iligkisinden hareketle genellikle erkek olugu diisiiniilmektedir.
Dolayisiyla disi kurt tasvirlerinin Roma’nin askeri giiciiniin tezahiirii olmasindan ziyade kurulus miti ve Romanitas
fikrinin yayginlasmasiyla alakali oldugu fikri daha agir basmaktadir (Rissanen, 2014, s. 342).

% Ozellikle Roma Imparatorluk Dénemi’nde yayilan tasvirin imparatorlugun ulastig1 genis cografyalarda kullanildig:
bilinmektedir. Calisma konusunun bdliinmemesi adina mozaik 6rnekleri disinda kalan eserlere yer verilememis olsa
da Mika Rissanen’in olugturmus oldugu Lupa Romana tasvirinin yayilim alani haritasi konunun 6nemini gézler
oniine sermektedir (Gorsel 3).
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2. Disi Kurt Tasvirli Mozaikler ve Lupa Romana’min Diger Sanatlardaki
Yansimalari

Sanattaki ilk &rnekleri ve ¢ikis mitinden hareketle Roma Imparatorluk Dénemi’nde
ortaya cikarilan sanat eserlerine baktigimizda, disi kurt ile Romulus ve Remus’un baglantili
oldugu eserlerin fazlalig1 gbze carpmaktadir. Lupa Romana, daha ¢ok koklere olan baglilikla ve
Romanizasyon ile iliskilendirilse de sanatsal faaliyetlerin ¢esitlenmesi ve yayginlasmasiyla
sevilen tasvirler arasinda yer bulmustur. Konumuzu da ilgilendirmesi agisindan Roma
Imparatorluk Donemi itibariyle olusturulan mozaik zeminlerde islenmis olan Lupa Romana
tasvirleri sayica az olsa da yayilim alam olarak baktigimizda kabaca Roma Imparatorlugu’nun
yayilim alaninin sinirlarini olusturmasi agisindan olduk¢a 6nemli kanitlar sunmaktadir.

Kat. No. 1’de yer alan ve Roma Imparatorlugu’nun Hispania Eyaleti’ne bagh
Villacarrillo’da bulunan ve ne yazik ki giiniimiize ulagamamis olan mozaik MS. 2. yiizyila

tarihlendirilmistir®

. Villa taban mozaigi olarak olusturulan zeminde etrafinda geometrik
desenlerin oldugu ve orgii motifleriyle siirlandirilan kare bir pano goriilmektedir. Panonun
koselerinde olasilikla mevsimleri sembolize eden personifikasyonlar iglenmistir. Yan yiizlerde
ise yarim daire orgii motifleriyle sinirlandirilan 4 adet aslan, kaplan ve leopar gibi yirtict
hayvanlara yer verilmistir. Orta boliim ve kenarlar arasinda kalan dortgen alanlarda ise iist
bolimde 2 farkli personifikasyon islenmistir. Panonun orta boliimiinde ise dairesel orgii
motifleriyle olusturulan alan igerisinde ayakta durur vaziyette ve kendi sagina dogru donerek
emzirmeye hazir bir disi kurt tasviri gorilmektedir. Kurt tasvirinin kiirkiiniin ¢izgili olmas1 bazi
kaynaklarca istisnai olarak yorumlansa da erken orneklerin genelinde bu stil dzelliginin
goriilmesi durumu aktarilan bir gelenek olarak yorumlamamiza imkéan saglamaktadir. Kurdun
alt bolimiinde oturur vaziyette ve ellerini yukariya kaldirarak siit emmeye calisan bir bebek
tasviri goriilmektedir. Hemen karsisindaki alan ise korunamadigi i¢in yorum yapamasak da
olasilikla ikinci bebek siit emer sekilde tasvir edilmektedir. Stil 6zelliklerinden hareketle ve
ikonografik olarak degerlendirdigimizde Romulus ve Remus’u emziren disi kurdun islendigi bir
Lupa Romana sahnesi oldugunu sdylemek dogru olacaktir. Kat. No. 2’de ise yine Hispania
Eyaleti’ne bagli Alcolea’da bulunan ve MS 2. yiizyila tarihlendirilmis olan baska bir mozaik yer
almaktadir'?. Villacarrillo 6rneginde oldugu gibi 6rgii motifleriyle siirlandirilmig alanlarla
olusturulmusgtur. Biiyiik bolimiinde figiirlii alanlar tahrip oldugu igin bir yorumlama
yapilamamaktadir ancak orta boliim ve kenarlar arasinda kalan dértgen boliimlerde gorgo basi
seklinde betimlenmis olan mask figiirlerine yer verilmistir. Orta bdliimde ise dairesel orgii
motifleriyle smirlandirilan alanda ayakta durur vaziyette ve kendi soluna dogru donerek
altindaki ikizleri emziren disi bir kurt goriilmektedir. Stil 6zelliklerine baktigimizda bu kurdun
islenisinde de ¢izgili desenleri olan bir kiirk tasvir edilmistir. Ayrica net olarak ayirt edilemese
de sahnenin sag tarafindan yukariya dogru uzanan aga¢ benzeri bir tasvir bulunmaktadir. Bu
tasvirin de Lupa Romana sahnesi oldugu agiktir ancak her iki eseri de birlikte
degerlendirdigimizde ©nemli bir detay karsimiza ¢ikmaktadir. Jaen sehrinde yer alan
Villacarrillo ve Cordoba sehrinde yer alan Alcolea kentlerinde tespit edilen Lupa Romana
sahneli mozaikler, aralarinda 120 km mesafe olsa da repertuar ve islenis bakimindan birebir

10 Esere ait gorsel igin bk. Gorsel 4.

11 Rissanen’in belirttigine gdre bu durum Kat. No. 2’de yer verilen Alcolea mozaiginde fark edilen bir 6rnek
tizerinden yorumlanmustir (Rissanen, 2014, s. 345). Ancak derlenen eserler arasinda birgok drnekte benzer tasvirlerin
kullanildig: tespit edilmistir.

12 Esere ait gorsel i¢in bk. Gorsel 5.

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 12/4 2023 s. 1496-1520, TURKIYE



1501 Murat AKIN

aynidir. Yalnizca betimlenen tasvirlerin islenis sekli ve siisleyici unsurlarin farklilik gdsterdigi
her iki eseri, ¢agdas olmalarin1 da g6z Oniinde bulundurarak ayni atolyenin ve hatta aym
ustalarin elinden ¢ikan iki eser olarak yorumlamak yanlis olmayacaktir. Bu durum da Hispania
Eyaleti'ndeki Romanizasyonun bu donem igerisinde azimsanamayacak seviyede oldugu
yorumunu yapmamiza olanak saglamaktadir.

Kat. No. 3’te yer alan eser ise Roma Imparatorlugu’nun Africa Eyaleti’nde yer alan
Kartaca’da bulunmus olan bir mozaige ait olan olasilikla kenar boliimlerinde yer alan yardimci
motiflerden biri olarak islenmistir'®. MS 2-3. yiizyila tarihlendirilen eserin biiyiik boliimii tahrip
oldugundan saglikli bir yorum getirmek oldukca giictiir. Ancak goriildiigli kadariyla biiyiik bir
atin islendigi sahnenin {ist boliimiinde ayakta durur vaziyette ve kendi sagina dogru donmiis
olan disi kurt, altinda bulunan ikizleri emzirir sekilde betimlenmistir. Yine sahnenin detayl
olarak islenmemis olmasindan dolay1 ayirt edici bir durum olmasa da aralarda kullanilan farkl:
renk tesseralardan bu kurdun da ¢izgili bir kiirkle islendigini s6ylemek yanlis olmayacaktir.

Roma Imparatorlugu’nun merkezinde islenen eserlere baktigimizda Kat. No. 4’te yer
alan ve Larino’da bulunan mozaikte MS 2-3. yiizyila tarihlendirilmistir'®. Etrafinda bitkisel
motiflerin yer aldig1 dikdortgen bir pano igerisinde yer alan ana sahnede ayakta durur vaziyette
ve kendi sagina dogru donerek altinda bulunan ikizleri emziren disi kurt tasviri goriilmektedir.
Mozaigin islenis teknigi gelismis ve kurdun kiirkiinde yer alan ¢izgi detaylar1 bariz bir sekilde
belirtilmistir. Yine ayn1 bdlgede Ostia’da bulunan ve Kat. No. 5’te gosterilen esere baktigimizda
MS 3. yiizyila tarihlendirildigi ve sanatsal anlamda mozaik tekniginin daha basit oldugu bir
ornek karsimiza gikmaktadir®®. Siyah ve beyaz tesseralardan olusturulan sahnede dikdortgen bir
pano i¢inde yer alan disi kurt yine altinda bulunan ikizleri emzirir vaziyette ancak perspektif
olarak dogrudan karsiya dogru bakar vaziyettedir. Her ne kadar monokrom bir mozaik olsa da
kurt figliriiniin kiirkiinde ¢izgisel detaylar goriilebilmektedir. Ostia’da bulunan ve MS 3-4.
yiizyila tarihlendirilen diger Lupa Romana tasvirli mozaik ise Kat. No. 6’da islenmis olup diger
orneklere nazaran nispeten farkliliklar gostermektedir'®. Yine benzer sekilde siyah ve beyaz
tesseralardan olusturulan mozaik iizerinde yer alan disi kurt yerde uzanir vaziyette ve karsiya
dogru bakar sekildedir. Figiir detaylar1 yoniinden incelendiginde tirnak ve dis detaylar1 da dahil
olmak iizere ustalikla islenmistir. Romulus ve Remus oldugu bilinen ikizler ise kurdun karninin
yaninda oturur vaziyette ve sanki karmlari doyduktan sonraki bir evrenin islendigi haliyle
goriilmektedir. Figiirlerin etrafinda uzanan agag¢ dallar ise kurulus mitolojisinde de vurgulanan
ruminal inciri sembolize eden unsurlar olarak yorumlanabilmektedir. Kurdun kiirkii ise ilk defa
cizgili detaylarla igslenmemis olup tek renkle betimlenmistir. Bu oOrneklerden hareketle ilk
orneklerini Hispania Eyaleti’nde gordiigiimiiz Lupa Romana sahneli mozaiklerin
Imparatorlugun merkezi bdlgelerinde de islenmeye basladig1 yorumu yapilabilmektedir.

Roma Imparatorlugu’nun Britannia Eyaleti’nde de Lupa Romana sahnesinin islenmis
oldugu bir mozaik bulunmaktadir. Kat. No. 7°de gosterilen ve MS 4. yiizyila tarihlendirilen
mozaik erken donem Orneklerine gore bariz sekilde daha farkli ve kotii bir iscilikle
olusturulmustur!’. Kare ve etrafi geometrik desenlerle gevrili bir pano i¢inde yer alan béliimde

13 Esere ait gorsel i¢in bk. Gorsel 6.
14 Esere ait gorsel i¢in bk. Gorsel 7.
15 Esere ait gorsel i¢in bk. Gorsel 8.
16 Esere ait gorsel igin bk. Gorsel 9.
17 Esere ait gorsel i¢in bk. Gorsel 10.
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ayakta durur vaziyette ve kendi soluna dogru dénmiisken izleyiciye dogru bakiyor gibi goriinen
bir disi kurt tasvir edilmistir. Iri gdzleri ve giiliimser vaziyette olan agziyla oldukga farkli bir
iislupta islenmis olan kurt sag ayagini da kaldirip sol ayaginin 6niinden kivirarak adeta sahneyi
selamlar gibi bir izlenim vermektedir. Karninin alt boliimiinde ise kendi boyutuna gore oldukca
kiiciik ve basit sekilde islenmis ikiz bebeklerle kargisinda figiirlii sahneyi yukaridan kaplayacak
sekilde bir aga¢ betimlenmistir. Rissanen (2014)’in anlatimina gore mozaik, K. Parlasca ve D.
S. Neal tarafindan sahte olarak nitelendirilse de olasilikla kurulus mitolojisinin sozlii veya edebi
bir versiyonunu dinleyen bir usta tarafindan gorsel modeller olmadan yapilan bir varyasyonu
seklindedir (s. 336).

Lupa Romana sahneli mozaikler arasinda yer alan son 6rnek ise Kat. No. 8’de gosterilen
Geg¢ Roma Imparatorlugu Dénemi’nde Apamea’da olusturulmus ve iizerinde yer alan yazittan'®
hareketle MS. 510 yilina tarihlendirilebilen mozaik zemine aittir’®. Etrafinda geometrik
desenlerle birlikte bitkisel motifler ve kurdele motifleri yer alan bir panonun ortasinda karigik
figiirlii sahnelere yer verilmistir. Ust boliimde 8 satir Grekge yazit bulunan mozaik zeminde
yazitin her iki tarafinda da birer adet uzun gagal kus ve geyik yer almaktadir. Sahnenin alt
boliimiinde ise sol tarafta bir geyigi avlamis ve {lizerinde boynunu 1sirarak bogar vaziyette bir
aslan, sag tarafta ise kiigiik bir agacin dallarinda yer alan yapraklar1 yiyen bir geyik tasvir
edilmistir. Merkez konumda ise ayakta durur vaziyette ve kendi soluna dogru bakarken ayni
zamanda emzirmis oldugu ikiz bebeklerden birinin basini anne sefkatiyle yalayan disi bir kurt
goriilmektedir. ikiz bebeklerin baslarinin iistinde ise Romulus ve Remus’u temsil eden
“RWAC” ve “RWMULLOC” lejantlar1 okunabilmektedir. Bu eseri digerlerinden farkli ve
benzersiz kilan ¢ok dnemli bir 6zellige deginmek gerekmektedir. Zira Roma Imparatorlugu’nun
merkeze oldukca uzak sayilabilecek Syria Eyaleti’nde Hristiyanligin etkilerinin olduk¢a yogun
oldugu bir donemde pagan ve mitolojik bir unsurun mozaik sanatinda islenmis olmasi dikkat
cekicidir. Oyle ki bu mozaik zeminin yer aldigi mekanm bir kilise yapisi olmas ise eserin
Oonemini ve kiiltiirel boyutunu gostermesi acisindan oldukca Onemlidir. Mozaik zemin son
yillarda Suriye’de yasanan catismalarda ne yazik ki zarar gormiistiir ancak Lupa Romana
tasvirlerinin sadece Roma’y1 ve Hristiyanlik Oncesi inaniglar1 yansitan bir mit olmaktan ote,
uzak cografyalarda dahi farkli inanislar i¢inde de kullanilan giiclii bir sembol oldugunun kaniti
olarak kayda gecmistir.

Mozaik eserler kapsaminda Dbir degerlendirme yapilacak olursa Roma
Imparatorlugu’nun yayilim alanlarinin u¢ noktalar1 olan Hispania, Britannia, Africa ve Syria
gibi eyaletlerde Lupa Romana tasvirli mozaikler kamusal alanlar ve villalarda kullanilarak
onemli bir kiiltiirel aktarim haline gelmistir. Hal boyle olunca Roma’nin merkezi de dahil olmak
iizere imparatorluk siirlar i¢inde yalnizca mozaikler iizerinde degil farkli eser ve yapilarda da
bu tasvirlerin islendigi ve ¢ok sayida 6rnegin giiniimiize kadar korundugu gériilmektedir®.

18 Yazitla ilgili terciime epigraf Malatius Jibriel Jaghnoon tarafindan yapilmis ve Humus gazetesinde yaymlanmistir.
Ancak c¢alisma konusunun akisini bolmemek adina metin iginde yer verilmemistir. Detayli bilgi i¢in bk.
https://himsnewspaper.org/2020/08/syrian-mosaic-surprise/ (27.05.2023)

19 Esere ait gorsel iin bk. Gorsel 11.

20 Lupa Romana tasvirlerinin islenmis oldugu ve farkli eser gruplarina ait buluntu yerlerinin belirtildigi Rissanen’in
olusturdugu harita Gorsel 3’te gosterilmistir. Calisma konumuzun akisini bozmamak adma bu eserlere metin
bolimiinde detaylica yer verilmemistir. Ancak yine de farkli eser gruplari {izerinde yer alan Lupa Romana
tasvirleriyle alakali bazi 6rnekler Rissanen’in hazirladigi calismadan segilerek sahneyi pekistirmek amaciyla gorsel
olarak eklenmistir. ilgili resimler i¢in bk. Gorsel 12-16.
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3. Mozaiklerin Kullamldig Mekanlar ve Ikonografik Onemi

Caligma konusunu olugturan ve teknik anlamda genel degerlendirmeleri yapilan 8 farkli
mozaikle alakali bolge, mekdn, donem ve kompozisyon baglaminda diisiiniildiigiinde
ikonografik olarak da degerlendirme yapma gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu
degerlendirme, calisma konusu i¢inde incelenen mevcut verilerden hareketle yapilacag: icin
tespit edilecek yeni bulgularla pekistirilecegi gibi tamamen farkli yorumlamalarin
yapilabilmesini de ortaya cikartabilecektir. Yine de kisith bir veri olsa da net sonuglar elde
edebilmek miimkiindiir. Lupa Romana sahnesinin islendigi Ornekler kamusal alanlarda ve
sikkeler iizerinde tasvir edilerek daha eskiye dayansa da mozaik sanati i¢inde islenisinin ilk
orneklerini Roma Imparatorlugu’nun Hispania Eyaleti sinirlari iginde yer alan Villacarrillo ve
Alcolea’da gorebilmekteyiz. Her iki mozaigin de mevcut verilerle villa yapilart icinde
bulunmasi, Roma Imparatorluk mozaik sanati kompozisyonlarmin baslangicimin kamusal
alanlardan ziyade halkin kullandig: sivil yapilarda oldugunu gostermektedir. Kompozisyonun
Imparatorlugun merkezinde yer alan Ostia’da da villa yapilarinda goriiliiyor olmas1 bu gériisii
giiclendiren bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta MS. 6. yiizyi1lda Apamea’daki kilise
mozaigi disinda kalan ve hangi mekéna ait oldugu tespit edilemeyen mozaiklerin de yine villa
yapilarina ait olduklarini diistinmek mekan-kompozisyon baglaminda daha net yorumlama
yapabilmemizi saglayacaktir. Ozellikle Hispania’da ilk drneklerini gordiigiimiiz ve Africa ile
Britannia’da da Imparatorlugun merkezine nazaran sayica fazla ve villalarda islenen
kompozisyon, dnceki boliimde belirtildigi gibi disi kurt ve ikizlerin emzirilmesi mitinin halk
arasinda Romalilig1 sembolize etmesi ile baglantili olabilecegi goriisiinii de desteklemektedir.

Mitolojik sahnenin islenmesiyle alakali tiim orneklerde siit emziren bir disi kurt ve ikiz
bebekler ortak kompozisyonu olusturmaktadir. Ancak eserlerin tiimii ikonografik olarak
degerlendirildiginde kurt tasvirlerinin islenisinde tipolojik olarak ayirt edilebilecek bir detay ve
sahnelerde birbirinden farkli bazi islenisler goriilmektedir. Bu kompozisyonun ¢ikis noktasi
olarak kabul edilen bronz disi kurt heykeli referans alindiginda iglenen eserlerin birisi haricinde
tiimiiniin benzer 6ykiinmeyle kurdun ayakta oldugu 6rneklerden olustugu goriilmektedir. Ancak
disi kurdun ayakta oldugu oOrneklerde kurdun basi, emzirdigi ¢ocuklara bakarken sagina ve
soluna dogru donmiis vaziyette oldugu gibi bir 6rnekte de tamamen karsiya bakar vaziyettedir.
Bu anlamda eserler ve kompozisyonlar arasinda bazi farkliliklar géze garpsa da bu detaylarin
ikonografik bir anlam tasidigini séylemek su an igin oldukga zordur. Yalnizca Ostia’da bulunan
bir 6rnekte kurdun istisnai sekilde uzanmig ve ikizleri emzirdikten sonraki asamada betimlenmis
oldugu goriilmektedir. Bu durumla ilgili kesin bir ikonografik tespit yapmamakla birlikte eserin
diger orneklerle baglantili ancak yorumlamanin farkli oldugu bir varyant oldugunu séylemek
yanlig olmayacaktir. Disi kurt tasvirlerinin islenisiyle alakali en net tespit ise farkli bolgelerde
ve kompozisyonlarda islenseler dahi donemsel olarak tipin degisiklige ugramasidir. Tablo 1°de
de smiflandirmasi yapilan mozaikler {izerinde yer alan kurt tasvirlerinin erken donemlerde
cizgili bir kiirke sahipken, MS. 3-4. yiizyildan itibaren tek renk bir kiirkle islendigi dikkat
cekmektedir. Ancak bu durumun bir tesadif mii yoksa sanatsal anlamda bir degisimin
gostergesi mi oldugu konusunda kesin bir yargiya ulasmak ne yazik ki miimkiin degildir. Diger
sanatlardaki kurt figiirleri ve mozaiklerin olusturuldugu bolgelerde yasayan kurtlarin fizyolojik
Ozellikleri de goz Oniinde bulunduruldugunda ¢izgili bir kiirke sahip kurt tasvirinin
olusturulmasma oOrnek teskil edecek bir bulgu s6z konusu degildir. Ancak yine de
kompozisyonun islendigi en eski 6rnek olan Villacarillo’daki mozaikten baslayarak uzun yillar
boyunca islenen kurt tasvirlerinin kiirkleri ¢izgili olarak betimlenmistir. MS. 4. yiizy1l itibariyle
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tek renk olarak islense de donem icinde bdyle bir stil farkinin gézlemlenmesi ileriki yillarda
tespit edilecek yeni bulgularin degerlendirilmesi igin bir fikir olusturabilir. ikonografik olarak
vurgulanmasi gereken son unsur ise kurulus mitinde gecen “ruminal incir” detayidir. Eserlerin
tiimiinde goriilmese de en azindan Alcolea, Ostia ve Aldborough’da tespit edilen drneklerde
sembolik olarak islenen aga¢ ve dallari, kurulus mitine sadik kalinarak bir yorumlama
yapilmaya calisildigin1 gdstermektedir. Yaygin olarak villa ve konut yapilarinda goriilen bu
kompozisyonlarin &zellikle ev sahiplerinin  “Romanitas” durumunu vurgulamak adina
nasyonalist duygularla yaptirilmis olabileceklerini sdylemek yanlis olmayacaktir.

4. Kurt Iimgesinin Diinya Mitolojilerindeki Yeri

Roma Imparatorlugu’nun yayilim alam ve &zellikle Avrupa’daki tartismasiz giiciiniin
etkisiyle Anadolu ve Hellen halklarinin mitolojik dykiilerinin Roma’da ¢esitlenerek Avrupa’nin
tamamina yayildigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu dogrultuda diinya mitolojilerine
bakildiginda bu etkilesimin sonuglar1 net bir sekilde goriilebilmektedir. Bati diinyasindaki
etkilerin yani sira doguda ise dordiincii boliimde detaylica anlatilacak olan Tiirk kavimlerinin
etkileriyle genis cografyalarda kurt imgesinin mitolojik dykiilerde kullanildig1 anlasilmaktadir.

Roma Imparatorlugu’nun batisiin ¢okiisiiyle birlikte ozellikle kuzeyli Germen
topluluklar1 hem Italya’da hem de kuzey topraklarinda kendilerini Roma gelenekleriyle
0zdeslestirerek bir yayilim gostermistir (Rissanen, 2014, s. 356). Kuzey Avrupa sdylencelerine
baktigimizda giinlimiize ulasan Orneklerin ilk kayitlarinin MS. 13. yiizyilda yapildig
bilinmektedir (Rosenberg, 2003, s. 327). Germen ve iskandinav anlatilarinda bahsedilen evrenin
yaratilis1 hikdyesinde ise Kral Gylfi’nin Yiice Olan, Yiiceye Esit Olan ve Ucgiincii isimleriyle
gizlenen tanrilarla konusmasinda gilinesin ve ayin gokyiiziindeki “Hati ve Skoll” adindaki yiice
kurtlar tarafindan kovalandigindan ve gece ile giindiiz olusumundan bahsedilmektedir
(Rosenberg, 2003, s. 333-334). Bu hikayeyle kurt imgesine kutsal bir gorev atfedilerek gokte
olan bir varlik olarak karakterize edilmistir. Yine ayni mitoloji icerisinde “Fenrir” ismindeki
baska bir kurdun “Ragnardk” adi verilen diinyanin sonunun gelecegi biiyiik savasi baslatacak
giicte bir yaratik olarak islendigi goriilmektedir (Rosenberg, 2003, s. 335).

Amerika kitasina baktigimizda MS. 1000-1500 yillar1 arasinda bolgede yasayan Navajo
yerlileri, Arizona’nin kuzeydogusunda yasayan Pueblo yerlileriyle ortak bir alanda yasamaya
baslamig ve birbirlerinin diisiincelerinden etkilenerek yeni sOylenceler olusmaya baglamistir.
Inanislarma gore 4 sayisiin kutsal oldugu her sdylencede vurgulanmis ve doga ile insan iliskisi
temellendirilerek bir mitoloji ortaya koyulmustur (Rosenberg, 2003, s. 786). Soylenceye gore
insanhigin “ilk Halk” olarak yagarken kalabaliklasmasi yeni besin kaynaklari ihtiyacin
dogurmus ve diinyanin dort kosesine gonderilen haberciler kendilerini ydneterek refaha
kavusturacak yoneticiyi segmek istemistir. Bu hikdyede dogudan gelen ova halki y6neticinin
kurt olmasini 6nermistir (Rosenberg, 2003, s. 790). Amerika mitolojisinde yer alan bu kiigiik
anekdot bile kurt imgesinin onlara gore doguda yasayan halklar tarafindan benimsendigini
gostermekte ve bu baglamda bir etkilesimin oldugunu kanitlar niteliktedir.

Japon halk mitolojisinde yer alan kurt imgesi de kutsallik verilmis bir kiilt halinde
giiniimiize ulagnustir. Inanisa gore bolgenin koruyucusu olan dag tanrisinin sifatlarindan biri
olan kurt, Japonca’da “ookami” kelimesiyle ifade edilmektedir. Etimolojik olarak
incelendiginde bu kelimenin “Biiyiik tanr1” ifadesiyle es anlamli oldugu gériilmektedir (imanov,
2021, s. 18). Tapinim alanlariin da genellikle daglarin tepesine insa edilmesi kutsallik katilan
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bir kurt imgesinin yansimasi olarak yorumlanabilmektedir. Misir mitolojisinde yer alan ve kurt
seklinde olan tanr1 Upuat da kurdun yol gostericiligi ve oliilerin koruyucusu olma ozelligiyle
olumlu anlamda kullanilmistir (Imanov, 2021, s. 20).

Genel kapsamda kurt mitolojilerinin konumuzla baglant1 kurulabilecek olan 6rnekleri
Kuzeyli Iskandinav ve Germen sdylenceleri ve yerli Amerikal1 sdylenceleriyle agiklanmis olsa
da diinya mitolojilerine baktigimizda ¢esitli kiiltiirlerde kurt imgesine yer verilmistir. Bu islenis
topluluklara gore farklilik gosterse de kurdun iyi ve kurtarici olmasindan ziyade korkulan,
yirtic1 ve zarar verici yonleriyle de sdylencelere konu oldugu goriilmektedir?:. Bu durum kurt
imgesinin iyi ve kutsal bir rol yiiklenerek benimsendigi Avrupa mitolojileri ile Tiirk
topluluklariyla cografi baglart bulunan Uzak Dogu mitolojilerini de goz Oniinde
bulundurdugumuzda ortak bir etkilesimin varligini diisiindiirmesi agisindan oldukca dnemlidir.

5. Tiirk Mitolojisinde Kurt Imgesi ve Disi Kurt Mitinin Ilk Ornekleri

Konumuzu da olusturmas:t bakimindan mitolojik olarak kurt imgesinin kullanimiyla
alakali Roma Imparatorlugu’nun temellerinin atildig1 ilk yillara baktigimzda Avrupa’ya
Anadolu ve I¢ Asya’dan MO. 1500°li yillarda gd¢ ederek yerlestigi diisiiniilen Etriisklerden
baslamak daha dogru olacaktir. Romalilardan yiizlerce yil dnce bolgeye yerlestigi bilinen
Etriiskler, uzun yillar boyunca kontrol altinda tutulmaya calisilmis ve bu siire zarfinda da
kiiltiirel ve sanatsal anlamda son derece genis izler birakarak Roma hakimiyeti altina alinmigtir.
Romalilar tarafindan “7usca” olarak adlandirilan Etriisklerin bolgede yer alan diger
kavimlerden dil, etnisite ve kiiltiir bakimindan farkli olup Romalilar etkilemis oldugu sanatsal
birikimden hareketle tamamen farkl1 bir kiiltiirii temsil ettikleri diisiiniilmektedir. Ozellikle dil
yapisi bakimindan Ege ve Anadolu halklariyla ¢ok benzer 6zellikler gdsteren Etriisklerin bu
cografyadan Italya’ya goc¢ ettikleri fikri neredeyse tiim arastirmacilar tarafindan kabul
gormektedir (Demircioglu, 2011, s. 16 vd). Gorsel 1’de gosterilen ve c¢alismanin ¢ikig
noktalarindan biri olarak ilk bdliimde de vurgulanan bronz disi kurt heykelinin de Etriisk
sanatinin giiniimiize ulasan ilk 6rneklerinden olmasi, Anadolu ve Avrupa baglantisiyla Roma
mitolojisinin Tilirk mitolojisiyle olan iligkisini degerlendirme zorunlulugunu ortaya
¢ikarmaktadir. Bu baglantinin arastirilmasi ve anlamlandirilmasi yoniinde diisiinmemizi
saglayan en oOnemli ¢ikis noktasi giiniimiizde dahi kurt imgesi ya da sembolizasyonu
denildiginde dogrudan Tiirk mitolojisi unsurlarinin akla gelmesidir. Ayrica “Capitoline kurdu”
olarak adlandirilan disi kurt heykelinin altinda yer alan Romulus ve Remus heykellerinin
sonraki donemlerde eklenmis olmasi, digi kurt ve emzirme hikayesiyle Roma’nin kurulus
mitinin bir harmanlanmasi olarak degerlendirilen bir durumdur (Coruhlu, 2016, s. 993). Her ne
olursa olsun disi kurt ve kurt imgesinin Avrupa’da yayginlagmasina kaynaklik eden bu eser tek
basina kesin bir yargi sunmamiza olanak saglamayacaktir. Bu konunun derinligi ve kapsamiyla
alakali yiizlerce arastirma yapilmis ve koken kavramlariyla ilgili yapilan yorumlamalar somut
eserler ve kiiltiir kalintilartyla desteklenmeye calisilmistir. Ozellikle Andreas Alfoldi tarafindan
1974’te yazilan ve Etriisklerin kokenleriyle ilgili 6rneklerin aktarildigi kapsamli aragtirmada,
disi kurt mitinin Orta Asya ulu ata kiiltiiyle baglantili oldugu ve Italya’da ortaya ¢ikmayip
Etriisklerle birlikte tiim Avrasya’ya yayilan bir kurt imgesinin Latin varyanti olarak

21 Bahsi gegen soylenceler ¢aligma konusunun dagilmamasi adina detaylica islenmemistir. Ancak kisaca bahsetmek
gerekirse Hristiyanlik ve Yahudilik’te kurt, kana susamighk ve kétiiliikle alakali olarak islenmektedir. Islamiyet’te ise
dogrudan bir kétileme olmasa da korkulan bir yaratik olarak bahsedilmektedir. Cin mitolojisinde ise olasilikla
Tiirklerle olan miicadelelerinin de olumsuz etkileriyle saldirganlig1 ve a¢ gozliiliigii temsil etmektedir. Detayl bilgi
icin bk. Imanov, A. (2021).
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belirtilmistir (Erzen, 1978, s. 301). Etriisklerin Orta Asya ve Anadolu baglantilarin1 dogrulamak
adina onemli bir veri ise Yunan mitolojisinde Aphrodite ve Roma mitolojisinde Veniis olarak
bilinen tanrigaya karsilik gelen ana tanrigalarinin adinin “Turan” olmasidir. Bu durum
Etriisklerin Tiirk kokenli bir kavim oldugunu sdylemek icin yeterli olmasa da en azindan
baglantili oldugunu séylemek icin tesadiif olmayan bir etimoloji icermektedir. Bu drnekten ve
Alf6ldi’nin Onerisinden hareketle kurt imgesinin mitolojik olarak ilk kullanildigi &rneklerle
baslamak ve gelisimini sekillendirmek daha dogru olacaktir.

Tirk kiiltiiri ve mitolojisi i¢inde dogaya ve hayvanlara olan sayginin bir yansimasi
olarak kurt ve benzer 6zelliklerde gosterilen yirtici hayvanlarin kullanimina dair ilk 6rnekler,
Proto-Tiirk topluluklar1 olarak adlandirabilecegimiz “Okunyev” kiiltiiriine ait c¢izimlerde
karsimiza ¢ikmaktadir (Gérsel 17-18). MO. 3. binin sonlarmma tarihlendirilen kiiltiir
kalintilarinda yer alan tasvirlerde hayvan ata veya hayvan ana gibi bir durumun varligindan s6z
etmek ise herhangi bir yazili kaynak olmadigi i¢in miimkiin degildir (Coruhlu, 2016, s. 990).
Ancak yine de sonraki yillarda Tiirk mitolojisinin ana unsurlarindan biri haline gelecek olan
kurt tasvirinin kullaniminin tesadiifi olmadigini sdylemek gerekmektedir. Ayriyeten Proto-Tiirk
kiiltiirlerinden olan aktarimlarla sonraki donemlere ve Uygurlara kadar cesitlenip 6nemli bir
imge haline gelerek tasinan kurt (Gorsel 19), kurttan tiireme efsanelerinin baska kiiltiirlere Orta
ve I¢ Asya’dan yayildig1 goriisiinii destekleyen onemli veriler arasindadir (Coruhlu, 2016, s.
990). Proto-Tiirkleri temsilen Okunyev kiiltiirii ve sonrasina tarihlendirilen ve 6zellikle mezar
buluntulariyla karsimiza ¢ikan kurt tasvirli eserler, kurt imgesinin Orta Asya Tiirk topluluklar
icin kutsal bir deger olarak goriildiigii ilk 6rnekleri yansitmasi agisindan olduk¢a Snemlidir.
Yazili kaynaklarin olusturulmasi ve ilk sdylencelerin belirlenmesi hususunda en 6nemli veriler
Tiirk halklar1 ve hanedanlar1 ile yakin ¢evrelerindeki hikayelerden bahseden Cin kaynaklariyla
giiniimiize ulagmistir (Coruhlu, 2016, s. 993). Cin kaynaklarinda bahsedilen hikdyelerde soz
edilen en eski Tiirk kavimleri Hunlar olarak adlandirdigimiz Hsiung-nu halki, Goktiirklerin
atalar1 sayillan Wu-Sun halki ve Goktiirkler olarak siralanabilmektedir. Bu kaynaklarda da
Tiirklerin kurttan tiireyisi ile ilgili aktarilan sdylencelere detaylica yer verilmesi MO. 3000’li
yillardan baslayarak MO. 4. yiizyilldan MS 2. yiizyila kadar ki siirede Hunlarla devam eden ve
Goktiirklere kadar kesintisiz uzanan bir mitin var oldugunu gostermektedir (Coruhlu, 2016, s.

993).

Konumuzu da olusturmasi bakimindan Roma mitolojisinde yer alan Romulus ve
Remus’u emziren disi kurttan Roma Devleti’nin kurulusu hikayesiyle, Tiirk mitolojisinde
islenen kurttan tlireyis efsanelerinin karsilagtirmali olarak degerlendirmesi konunun ve
kokeninin anlasilmas1 agisindan olduk¢a ©nemlidir?2. Tiirk mitolojisinde kurttan tiireyis
efsaneleri erkek kurttan ve disi kurttan olmak tizere iki farkli aktarimla anlatilmaktadir
(Coruhlu, 2021, 5.266). Cin kaynaklarindan ulagtigimiz kurttan tiireyis efsanelerinin ilk 6rnegi
MO. 2. yiizyila dayanan Wu-sun’larmn kurulusuyla alakali disi kurttan tiireyis hikayesi igerisinde
aktarilmaktadir. Hun Devleti’yle olan miicadelelerinde maglup olan Wu-sun’lar gé¢ etmek
zorunda kalip bugiinkii Tanr1 Daglari’na yakin bir bolgede Kusan Devleti’ni kurmus ve bir siire

22 Tiirk mitolojisinde iginde kurt imgesinin bulundugu ¢ok sayida ve gesitli hikdye ve sdylence bulunmaktadir. Bunlar
arasinda kurttan tiireyis efsaneleri oldugu gibi, kurdun yol gosterici oldugu hikayeler ya da Tanri-Kurt olarak ata ve
ana roliinde oldugu efsaneler de yer almaktadir. Ancak calisma konumuzun Lupa Romana tasvirleriyle alakali disi
kurdun emzirdigi ikizlerin ve Roma’nin kurulusu mitolojisiyle baglantili olmasi sebebiyle bu bdlimde yalnizca
kurttan tiireyis efsanelerine yer verilmistir. Diger efsanelerle alakali detayli bilgi almak i¢in “Kaynaklar” bdliimiinde
bilgileri verilen Altun, Z. (2019), Coruhlu, Y. (2021), Kolot, B. (2021), Ogel, B. (2014) ve Tung, Z. ve Akbulut, Y
(2016) eserleri 6nemlidir.
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de burada yasadiktan sonra Hun’larin yeniden saldirmasiyla krallar1 oldiiriilerek devlete son
verilmistir. O sirada kralin ¢ok kii¢lik yasta oglu olan Kun-mo’yu 6ldiirmeye kiyamayan Hun
hiikiimdar1 onun ¢dle atilmasini ve Sliimiiniin kendi kaderine bagli olmasini istemis. Cocugun
colde emekleyerek hayatta kalmaya calistig1 esnada once iizerinde dolasan bir karga gagasinda
tagidig1 et pargalariyla cocugu beslemis, sonrasinda ise vahsi bir disi kurt gocugun yanina
gelerek sefkatli bir sekilde onu emzirerek hayatta tutmaya c¢alismistir. Olanlar1 uzaktan seyreden
Hun hiikiimdar1 da ¢gocugun kutsal bir ruh tagidigina kanaat getirerek onu bagislamig ve yaninda
biiyiittiikten sonra babasinin eski devletini ayn1 bolgede ona vererek Wu-sun krali olarak tayin
etmistir (Ogel, 2014, s. 18). Bu hikiyeye baktigimizda MO 2. yiizyilda yazil olarak aktarilan bu
olaym daha 6nce yasandigini varsayarsak Orta Asya’da disi kurdun bir ¢ocugu emzirerek bir
toplumu yeniden hayata dondiirmesi sdylencelerinin olduk¢a erken donemlerde sozlii olarak
yayildig1 anlasilabilmektedir. Roma mitolojisinde yer alan Romulus ve Remus’un emzirilme
sahnesinin ise bu hikdyeyle ciddi manada benzerlik gostermesi de sasirtici bir gerceklik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir®®. Yine disi kurt tarafindan emzirilen bir ¢ocugun anlatildig1 bir baska
efsane ise Kipgak Tiirkleri’nden olan Karagay-Malkarlarin “Oriizmek Destani”nda mevcuttur.
Ancak bu hikayede disi kurt zor durumda olan ¢ocuga yardim i¢in gelen tanrisal bir varlik
seklinde degil, kahraman Oriizmek’in zorla yakalayarak emdigi bir hayvan konumundadir. Bu
ozelliginden dolay1 Romulus ve Remus efsanesiyle dogrudan karsilastirilamasa da yine de disi
kurt ve emzirme sahnesinin varlifiyla alakali deginilmesi gereken bir ornek olarak
goriilmektedir.

Kurttan tiireyis ile ilgili bir bagka hikaye ise Kao-¢i’larin erkek kurttan tiireyislerini
konu alan ve MS. 5. yiizyilda Cin kaynaklar1 tarafindan aktarilan efsanedir. Efsaneye gore Kao-
¢1 kaganinin ¢ok akilli ve giizel iki kiz1 vardir ve kagan bu kizlarin bir insanla degil ancak bir
tanriyla evlenmesinin dogru olacagini diisiinmiistiir. Bu diislince sonrasinda kizlarimi yiiksek bir
tepeye gotiirerek orada tanriyla evlenmelerini beklese de ¢ok uzun bir siire bdyle bir olay
gerceklesmemistir. Ancak erkek bir kurdun siirekli tepede dolastigini goren kiiciik kiz onun
tanr1 olduguna emin olmus ve onunla evlenerek Kao-¢1 halkiin tiiremesini saglamistir (Ogel,
2014, s. 21 vd.). Bu hikayeye baktigimizda alisageldigimiz disi kurttan tiireme efsanelerinin
uzaginda ve kafa karistirict bir mitoloji goriilmektedir. Dogrudan konumuzu ilgilendirmese de
Tiirk mitolojisindeki kurt mitlerinin anlagilmasi agisindan yer verilmesi gereken bir hikaye
olarak iglenmistir.

Goktiirklerle alakali kurttan tiireyis hikayelerine bakacak olursak en dnemli hikdyenin
Ergenekon Destani’yla baglantili olan sdylence oldugu goriilebilmektedir. Bu sdylencenin de
koken olarak 3 farkli mensesi olsa da genel itibariyle bizi ilgilendiren kismindan bahsetmek
konunun anlatimi i¢in oldukc¢a onemlidir. Cinli Chou siilalesinin resmi tarihinde aktarilan
efsaneye gore Goktiirkler, eski Hunlarin soyundan gelen ve Asina adli bir aileden tliremis bir
topluluk olarak bilinmektedir. Lin isimli bir topluluk tarafindan maglup edilen Goktiirklerin
soyundan olan herkes oldiiriilmiis ve yalnizca 10 yasinda bir ¢ocuk sag kalmustir. Askerler
kiigiik cocuga aciyarak dldiirmeseler de ayaklarini keserek bir bataklik iginde birakarak dliime
terk etmistir. Ancak bu sirada ¢cocugun yanina gelen bir disi kurt onu etle besleyerek uzun yillar

23 Disi kurt tarafindan emzirilme hikayesinin ¢ok farkli &rnekleri olmasa da yine kurtla baglantili olup geyik, koyun
ve keci gibi hayvanlarin emzirdigi gocuklarin oldugu sdylenceler de goriilmektedir. Ancak bunlar Islamiyet
etkileriyle kurt figiiriinliin emzirme ve biylitme 6zelliginin degistirilmesiyle alakali oldugundan metin igerisinde
kullanilmamustir. Detayli bilgi i¢in bk. Kolot, 2021, s. 57 vd.
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biiyiitmiistiir®*. Cocugun yasadigin1 6grenen Lin krali onlar1 6ldiirmeye gelse de kurt Turfan’in
kuzeyinde yer alan bir dagdaki magaraya siginmis ve burada 10 ¢ocuk diinyaya getirerek Asina
soyunu da barindiran 10 boyun olusmasini saglamistir. Nesiller boyu kalabaliklagan bu boylar
hep birlikte magaradan cikarak Altay Daglari’nin eteklerinde yerleserek Juan-juan Devleti’nin
kurulmasini saglamustir (Ogel, 2014, s. 24 vd.). Sui siilalesinin aktardigi hikdyeye baktigimizda
yine tamamen ayni kronoloji ve olay oOrgiisiiniin islendigi ancak sadece bazi yer adlarinin
fazladan verildigi goriilmektedir (Ogel, 2014, s. 26). Ugiincii efsane ise Goktiirklerin resmi
olarak kabul ettikleri bir devlet mitolojisi seklinde diisiiniilmektedir?®®. Bu efsane digerlerine
gore biraz farkli olsa da ana tema ve temellerinde yine benzer sekilde ayaklar1 kesilen ¢ocuk,
disi kurttan tiireyen boylar ve Asina soyunun Goktiirklerin atasi olarak kabul edilmesi ortak
soylenceler arasindadir (Ogel, 2014, s. 30).

6. Sonucg

[k béliimde Roma mitolojisinde yer alan ve Roma’nin resmi kurulus miti olarak kabul
edilen Romulus ve Remus’un disi bir kurt tarafindan emzirilmesi efsanesinin kendiliginden
ortaya ¢cikmadigl asikardir. Son boliimde de aktarildigi iizere mitolojideki kurt figiirlerinin ve
tasvirlerinin ilk ¢ikis noktasmin Okunyev kiiltiiriiyle baglantili olarak I¢ Asya’nin paleolitik
devrinde hayvan Kkiiltlerinin olustugu devirler oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Orta
Asya’da MO. 3. binde ortaya c¢iktig1 bilinen kutsal kurt figiiriiniin Avrupa’daki en erken
orneklerinin MO. 6. yiizyilla kadar geriye gidebilmesi ilk 6rnegin Tiirk mitolojisi menseili
oldugu fikrini giiglendirmektedir. Ozellikle Anadolu ve Orta Asya baglantilar1 neredeyse kesin
olan Etriisklerin italya ve Avrupa’ya tasimis oldugu sanatsal Ogelerin dénemsel olarak
devsirilmesi, disi kurt imgesinin arketipinin belirlenmesi acgisindan Etriiskleri kilit bir konuma
getirmektedir. Etriisk sanati ve sOylencelerinden etkilenerek bir koken miti haline getirilen
Roma’nin kurulus hikdyesinin imparatorluk Dénemi boyunca tiim hakimiyet alanina yayilmas1
ve disi kurdun ikizleri emzirmesi sahnesi, devlete olan bagliligin bir sembolii haline gelmesiyle
basta Avrupa olmak iizere tiim diinya mitolojilerini etkileyen bir tasvir halini almistir. Bu durum
gec donemlerde Bizans Devleti’yle kurulan ticari iligkiler ve komsuluk baglariyla aktarilan
sanat akimlarinin sonucu olarak Goktiirklerde tiireyis efsanelerinin sanatsal yansimalar1 iginde
Roma sanatindaki tasvirin de sevilerek yer almasina neden olmustur (Gorsel 20).

Sonug olarak baktigimizda kurttan tiireyis efsanelerinden hareketle Roma’nin kurulus
mitindeki disi kurdun arketipinin belirlenmesi hususunda kesin bir yargida bulunmak ¢ok kolay
degildir. Ancak I¢ ve Orta Asya’da baslayan kurt ana ve kurt ata kiiltlerinin yansimalariyla
sekillenen ve taginan kurt imgesinin siire¢ i¢inde belirleyici oldugu da bir gercektir. Bu nedenle
tarihsel bir celismeye de diismemek adimma Orta Asya Tiirk mitolojisiyle ortaya ¢ikan kurt
imgesinin Etriiskler araciligiyla Avrupa’ya ve Roma’ya tasindigimmi soylemek yanlig
olmayacaktir. Daha sonra kiiltiirel degisiklikler ve yayilim siireciyle Roma sanatinda ¢ok sayida
ornege ulasan disi kurt ve emzirme tasviri ise ge¢ donemlerde tim Avrupa ve Anadolu’da
oldugu gibi Orta Asya’da da karsimiza ¢ikan modern bir varyasyon olarak
yorumlanabilmektedir.

Konumuzun toparlanmasi ve kurttan tiireyis efsanesinin kiiltlirel baglaminin ne denli
giiclii oldugunun goriilebilmesi agisindan birka¢ 6rnek vermek dogru olacaktir. Giinlimiizde

24 Ayaklari kesilerek batakliga atilan ve bir disi kurdun besleyerek biiyiittiigii cocukla ilgili bir heykel halen
Kirgizistan Bilimler Akademisi’nin bahgesinde sergilenmektedir. BK. Gorsel 19.
% Efsaneyle ilgili detayl terciimeye ulagmak igin bk. Ogel, 2014, s. 32 vd.
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dahi hem Roma’nin devamui niteliginde olan Italya’da, hem de modern Orta Asya Tiirk
Devletleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde kurt imgesinin ve kurdun kutsalligimin yansimalari
hayatin her alanina sirayet etmis durumdadir. Tespit edilen ilk 6rneklerin {izerinden yaklagik
5000 yil gegmis olsa da kurt tasvirlerinin kullanimi halen devam etmektedir. Buna verilecek en
giizel 6rnek 1927 yilinda Atatiirk tarafindan bastirilan bozkurtlu Tiirk Lirasi’dir. italya’da ise
yine ayni yilda kurulan Roma’nin futbol kuliibii Lupa Romana sahnesini logosunda kullanarak
geemis kiiltiir ve efsanelerini yasatmaya ¢alismaktadir (Gorsel 21).
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Tablo ve Gorseller

Tablo 1: Lupa Romana tasvirli mozaikler ve 6zelliklerini gosteren tablo. (Yazar tarafindan
olusturulmustur.)

}r<1§t. Bulundugu yer | Korundugu yer Mekan Teknik Kurt formu Tarih
Ayakta durur
vaziyette,
. . S . Opus - - MS 2.
1 Villacarrillo Bilinmiyor. Villa tesselatum sagina flogru yiizyil
donmiis ve
kiirkii ¢izgili.
Ayakta durur
Museo vaziyette,
2 Alcolea Aequelogico de Villa tessoeF;:fum soluna dogru Mi 211
Cordoba doénmiis ve yuzy
kiirkii ¢izgili.
Ayakta durur
Somerset Obus vaziyette, MS
3 Kartaca County Bilinmiyor. b sagma dogru 2-3.
tesselatum S N
Museum donmiis ve yiizy1l
kiirkii ¢izgili.
Ayakta durur
L vaziyette, MS
- Museo Civico, . Opus - -
4 Larino Palazzo Ducale Villa tesselatum sagina dogru 2-3.
donmiis ve yiizy1l
kiirkii ¢izgili.
Ayakta ve
Domus della karsiya dogru
5 Ostia Fortuna Villa tesgerl);:um bakar vaziyette Mi 3;1
Annonaria ve kiirki yuzy
cizgili.
Uzanmis ve
Obus karsiya bakar MS
6 Ostia Bilinmiyor. Bilinmiyor. P vaziyette ve 3-4.
tesselatum 2 e N
kiirkii diiz ylizyil
renkli
Ayakta durur
vaziyette,
7 Aldborough Leeds City Bilinmiyor. Opus SOI,.unaflogru N.l.s 4.
Museum tesselatum donmiis ve ylizyil
kiirkii diiz
renkli.
Ayakta durur
vaziyette,
Maarat al- . -
8 Apamea Numan Fgr_kale} Opus SO]..una.quru MS 510
Kilisesi tesselatum donmiis ve
Museum g g
kiirkii diiz
renkli.
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e i T
Gorsel 1: Romulus ve Remus’u emziren disi kurdun tasvir edildigi Lupa Capitolina olarak adlandirilan
bronz heykel. Roma, Musei Capitolini.

Gorsel 2: On yiizde Hercules basi, arka yiizde ise Romulus ve Remus’u emziren disi kurdun tasvir
edildigi giimiis didrahmi. “ROMANQO?” lejantina yer verilmistir.

'lT’Er
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 12/4 2023 s. 1496-1520, TURKIYE



1512 Murat AKIN

N
500 1000 km 1

~ See Fig. 13

X

Funerary reliefs (gravestones, v&
monuments, aediculae, sarcophagi)

Coins (minting city)

Hadrianic breastplates (Hierapytna type)
Decoration on buildings and monuments

Other objects

oemo

=]
NN
Goérsel 3: Lupa Romana tasvirli eserlerin Roma Imparatorluk Dénemi’ndeki yayilim alanim gosteren
harita. (Rissanen, 2014, s. 339)

va

Gorsel 4: Kat. No. 1 - Vlllacarrlllo dan Lupa Romana tasv1r11 moza1k zemin.
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Gorsel 5: Kat. No. 2 - Alcolea’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin. Cordoba, Museo Arqueologico
de Cordoba.
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Gorsel 6: Kat. No. 3 - Kartaca’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin. Somerset, Somerset County
Museum.
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Annonaria.

Ostia’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin. Ostia
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Gorsel 7: Kat. No. 4 - Larino’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin. Venezia, Museo Civico, Palazzo
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Gorsel 9: Kat. No. 6 - Ostia’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin.
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Gorsel 10: Kat. No. 7 - Aldborough’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin. Leeds, Leeds City Museum.
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Gorsel 11: Kat. No. 8 - Apamea’dan Lupa Romana tasvirli mozaik zemin. /dlib, Maarat al-Numan
Museum.

Gorsel 12, 13: imparator Hadrian’mn zirhinda yer alan tasvir ve Asseria sunaginda yer alan tasvir.
(Rissanen, 2014, s. 341)

kemer tokasinda yer alan tasvir. (Rissanen, 2014, s. 346)
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Gorsel 16: Lupa Romana tasvrinin kullamldlél rﬁézar)éféllefir{e bir drnek. Aquncum Museum.
(Rissanen, 2014, s. 350)

v

7o'

B 3 :

Gorsel 17: Okunyev kiiltiiriine ait kayaya oyulmus bir tas iizerinde yer alan Tanri-Kurt, gék ve yildizlari
temsil eden ¢izimler. (Ogel, 2014, s. 17, Sekil 3

Gorsel 18: Kazakistan Silikti mezarhiginda bulunan ve MO 8. yiizyila tarihlendirilen kurt betimli bir obje.
(Coruhlu, 2016, s. 999, Foto. 4)
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Gorsel 19: Kirgizistan Bilimler Akademisi’nin dniinde yer alan disi kurt ve ¢ocuk heykeli (Alyilmaz,
2016, s.463, Foto 496).
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Gorsel 20: Ozbekistan’da Kalai-Kahkaha’da yer alan Goktiirk duvar resminde gdriilen ikiz gocuklart
emziren disi kurt tasviri (Coruhlu, 2016, s. 1001, Foto. 4)
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Gorsel 21: 1927 yilinda Atatiirk tarafindan bastirilan bozkurtlu Tiirk Liras1 ve ayn1 y1l kurulan Roma
futbol kuliibiiniin armasi.
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Extended Abstract

Considering the expansion of the Roman Empire over the centuries, it is inevitable that it
interacted with different cultures and was culturally influenced by societies on many issues. In the early
years of this interaction, concepts and narratives were added to Roman culture from Eastern cultures, and
this new culture was transferred from Rome to the East and West in the following years. There are two
different foundation myths about the foundation of Rome that have survived from antiquity. According to
the most common of these, Rome was founded by the descendants of Aeneas, a Trojan prince who,
according to the legendary story, was rescued, nursed, and survived by a she-wolf after Romulus and
Remus were thrown into the Tiber River. As a result, the breastfeeding scene of the she-wolf and twins,
called "Lupa Romana" was frequently used in Roman art and coin depictions. In addition, as a depiction
of power, the she-wolf seems to have played an important role in imperial propaganda during the
Augustan period.

When we look at the mosaic art that forms the basis of our subject, mosaics depicting Lupa
Romana were found in different provinces of the Roman Empire over an extended period, showing that
this myth was constantly processed artistically. In addition, the fact that the scene of the she-wolf and the
twins being suckled also represents being Roman in different provinces reflects the Romanization effect
of these depictions. This depiction is observed mainly in Hispania, Africa, and Britannia, where mosaic
artifacts are more numerous than in the center and are found in civil architectural structures. Only in the
case of Apamea, dated to the 6th century AD, the mosaic in the church structure is an exception.
Although the compositions vary typologically and iconographically, the scene of the she-wolf suckling
Romulus and Remus forms a common language in all the works.

The image of the wolf has a vast place in world mythologies. The image of the wolf, which
carries various meanings and symbolic values in different cultures, has been used in stories that vary
regionally. For example, in Northern European mythologies, wolves named "Hati" and "Skoll" are
mentioned as the chasers of the sun and moon in the sky. The wolf "Fenrir" is depicted as a force that will
end the world. The mythology of the Navajo, a Native American people, tells of the wolf being chosen as
a ruler and adopted by the people living in the East. In Japanese mythology, the wolf is used as one of the
attributes of the mountain god as a sanctified cult. The wolf's image is also associated with the
construction of worship sites on the tops of mountains. In Egyptian mythology, the wolf-shaped god
"Upuat" is used positively to guide and protect the dead. In addition to his generally good and redemptive
aspects, he appears in mythological stories with his feared, predatory, and damaging characteristics.

Regarding the first examples of the wolf image and she-wolf myth in Turkish mythology, it is
necessary to examine Etruscan art during the period when the foundations of the Roman Empire were
laid. The Etruscans were a community that migrated from Anatolia and Central Asia around 1500 BC and
settled in Europe. The bronze she-wolf statue, one of the first surviving examples of Etruscan art, is vital
for evaluating the relationship between Roman mythology and Turkish mythology. Although it is difficult
to say that the Etruscans are a community of Turkish origin, it is easier to compare the wolf image since
we know that they are at least related. In Turkish culture and mythology, the image of the wolf and the
myth of the she-wolf appear in the 3rd millennium BC in the drawings of the Okunyev culture, which are
called Proto-Turkic communities. In later periods, it became one of the main elements of Turkish
mythology, with a wide variety of stories and narratives. However, only the myths of descent from the
wolf were evaluated in the study in terms of our subject. In Turkish mythology, the myths of descent from
the wolf are told through both the female wolf and the male wolf. One of the myths of descent from the
female wolf is the story of the founding of the Wu-sun people. In addition, the Karachay-Malkar
"Oriizmek Epic" tells the story of a child suckled by a she-wolf. The myths of descent from the male wolf
are used in the stories of the founding of the Kao-chi community and the descent of the Goktiirks. These
legends show that descent from the wolf is a central theme in Turkish mythology.

As a result, the idea emerges that the wolf image, the first examples we encounter in Central
Asian Turkish communities, was carried to Europe and Rome through the Etruscans who lived in
connection with this region. In the Roman Imperial Period, it was processed in vast geographies with
cultural changes and the expansion of its spread area. With this spread, the variations that changed in
Rome became a popular theme again among Turkish communities in the following periods.

The examples in the study show that the myth of descent from the wolf has a long history and
has become an important cultural symbol. Today, in Turkey, the Central Asian Turkic States, and Italy,
there are still reflections of the wolf image and attachments to past roots.
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