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Bu aragtirmanin amaci, gorsel sanatlar egitimi uygulamalarinda edebiyat
tirlinlerinden hareketle yaptirilan {i¢ boyutlu calismalari degerlendirmeye
yonelik bir dereceli puanlama anahtar1 (DPA) gelistirmektir. Arastirma,
2019-2020 egitim ogretim yilinda Diyarbakir’da bulunan bir ortaokulda
6grenim goren 27 besinci sinif 6grencisi lizerinde yiritilmistir. Gelistirilen
DPA  maddeleri, alan wuzmam1 3 O6gretim eleman: tarafindan
degerlendirilmistir. Olgegin gecerlik calismasinda, kapsam gegerlik oram
(KGO) degerlerinin. 80 ile 1.00 arasinda degistigi ve kapsam gecerlik indeksi
(KGI) degerinin 91 oldugu goriilmiistiir. Puanlayicilarm 6grencilerin
caligmalarina vermis olduklar1 puanlar arasinda orta ve yiiksek diizeyde
iligkinin olmasi, DPA’nin boyutlarinin birbirleriyle iligkisinin uygun
oldugunu ortaya koymustur. Edebiyat iirtinlerinden hareketle yapilan ii¢
boyutlu caligmalar1 degerlendirmeye yonelik DPA’nin Cronbach Alpha
katsayisi .81 olarak tespit edilmistir. DPA’ y1 puanlayan ii¢ puanlayici
arasinda Kendall uyum testi (w=.89, p<.05) sonucu yiiksek ¢ikmigtir. Bu
durum da puanlayicilar arasinda oldukg¢a iyi bir uyumun oldugunu ortaya
koymustur. Sonug olarak, gelistirilen DPA’nin gegerli ve giivenilir bir 6lgme
araci oldugu ifade edilebilir.
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DEVELOPMENT OF A GRADE SCORING KEY (GSK) TO
EVALUATE THREE-DIMENSIONAL STUDIES MADE FROM
LITERATURE PRODUCTS

Abstract

The aim of this research is to determine the validity and reliability of a
rubric developed to evaluate three-dimensional studies made under the
influence of literary works in visual arts education practices. The research
was conducted on 27 fifth grade students studying at a secondary school in
Diyarbakir in the 2019-2020 academic year. The rubric items developed in
the research were evaluated by three field experts. In the validity study of the
scale, it was seen that the content validity ratio (CVR) values ranged between
.80 and 1.00 and the content validity index (CGI) value was .91. proved to be
appropriate. The Cronbach Alpha coefficient of the rubric for evaluating the
three-dimensional studies of students on literary works was determined as
.81. The Kendall fit test (w=.89, p<.05) result was high among the three
raters who scored the rubric. This showed that there was a very good
agreement between the raters. As a result, it can be stated that the developed
rubric is a valid and reliable measurement tool.

Keywords: Visual arts education, three-dimensional studies, Literary
works, Rubric.

Giris

Hacim sanatlar1 olarak da bilinen ii¢ boyutlu sanatlar, uzayda genislik, yiikseklik ve
derinlik gostererek belli bir yer tutan rolyef (kabartma), heykel, mimari ve seramik gibi sanat
uygulamalarim i¢ine almaktadir. Ug boyutlu galismalar her acidan bakildiginda algilanabilen,
dokunulabilen ve belli bir hacmi olan iiriinlerdir. Bu tiriinlerde, iki boyutlu ¢aligmalarda oldugu
gibi bir yanilsamanin {iriinii olmayan gercek bir hacim vardir. (Demirok, Sen ve Dogan Sarag,
2019, s. 14). Bu hacmin bakan kisi tarafindan dogru goriilmesi gorsel algi denilen kavramla
ilgilidir. Gorsel algi, figiir, fon ve ayrintilarin ayrigtirilmast ve nesnelerin gorsel niteliklerinin
anlasilmasiyla iliskilidir (Beyoglu, 2015, s. 336). Gelismis bir gorsel alginin temel taglarindan
biri olan li¢ boyutu kavrama yetenegi, kisinin gevresini oldugu gibi algilayip kavramasinda
o6nemli bir basamak niteligindedir.

Ug boyutluluk; sadece rélyef ve heykel gibi sanat iiriinleri ile smirlandirilamayacak
kadar genis bir kapsama sahiptir. Glinlimiizde ii¢ boyutluluk, mimari, yasam alanlarinin
diizenlenmesi, kent tasarimlarinin yapilmasi, gilinliik hayatimizda kullandigimiz esyalarimin
tasarlanmas1 ve islevsel amac¢ dogrultusunda firetilmis ancak, Ozgiinligi olan kullanim
araglarinin tasarlanmasinda olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir (Allen, 1978, Akt. Demir, 2009).

Cocugun ii¢ boyutlulugu dogru bir bigimde algilayarak bu algisindan hareketle ii¢
boyutlu sanat iriinleri ortaya koymasi, gorsel sanatlar derslerinde yapilacak ili¢ boyutlu
caligmalar aracihgiyla gelisebilecegi sdylenebilir. Ug boyutlu galismalar yapilirken zihinde
tasarlanan seylerin iirline doniismesinde dogrudan eller kullanilmaktadir. Bu 6zellikleriyle ii¢
boyutlu c¢alismalar &grencide el-géz koordinasyonunu gelistirerek Ogrencinin ellerini
kullanabilme yeteneklerini gelistirir. Bunun yani sira 6grencide, gordiigli objenin mekandaki
durusu ve ¢evresindeki diger nesnelerle olan iliskilerini kavrama yetenegi gelistirmesini
desteklemektedir. Gelecegin yetenekli tasarimci ve sanatgilari, kiiglik yaslarda yasadiklar {i¢
boyutlu ¢alisma deneyimleriyle, i¢ diinyalarini, hislerini ve duygularini bagarili bir sekilde ifade
etme yolunda &nemli adimlar atmis olurlar. Ug boyutlu ¢alismalar yaparken gocuklar, farkli
boyutlarda ve sekillerde malzemeleri bir araya getirerek mekanlarin nasil olusturulabilecegini
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kesfedebilmektedirler. Bu durum da ¢ocuklarin ¢evrelerini daha dikkatlice gdzlemlemelerine ve
mekénlarm nasil diizenlendigini daha iyi anlamalarina yardimeci olabilmektedir. Nitekim
Gokdemir (2021) de yapig1 arastirmada ¢ocugun ii¢ boyutlu caligmalar aracilifiyla formu,
derinligi ve mekani dogru kavrama konusunda ¢ok 6nemli beceriler kazandigini ifade etmistir.
Ayrica, li¢ boyutlu ¢aligmalar araciligiyla 6grenci eserlerinde basta yaraticilik olmak iizere
doku, denge ve imge zenginligi gibi unsurlarin da arttigmi ifade etmektedir (s. 203). TDK

=~ 6

(2020) bu unsurlardan yaraticiligr “zeka, diisiince ve hayal giiciiniin bir araya gelerek daha 6nce
goriilmemis yeni bir seyi ortaya ¢ikarma yetenegi” bigiminde tanimlamistir. Kiriglioglu (2015)
bireyin yaraticiliginin egitim yoluyla gelistirilebilecegini ve yaraticilik egitimine en uygun
alanin da sanat alani oldugunu ifade etmektedir (s.169). Allen (1978) ise bireyin yaraticilik
egitimi igerisinde ii¢ boyutu kavrama egitiminin olduk¢a 6nemli bir yere sahip oldugunu 6ne
stirmiigtiir. 1970’li yillardan baslayarak giiniimiize kadar tasarimda ii¢ boyut kavrami ve bu
kavramin temel tas1 olan yaraticilik, sanat egitiminde ¢ok énemli bir temel tasi olmustur. Farkli
malzemelerle yapilan {i¢ boyutlu ¢alismalar, kisinin ¢ok yonlii diisiinme becerilerini ve dogru
karar verme yetenegini gelistirmesi i¢in cok onemlidir (Demir, 2009, s. 55). Ug boyutlu
calismalarda malzemenin olanaklarini degerlendirme ve amacina uygun malzemeyi se¢cme gibi
yaratici yetiyi zorlayan kazanimlar da s6z konusudur.

Her egitim programinin uygulanmasinin sonunda, yapilan faaliyetin basaris1 hakkinda
doniit veren bir degerlendirme yapmak gerekmektedir (Kii¢iikahmet, 2017, s.23). Bu baglamda,
sanat egitimcisinin de siire¢ igerisinde yaptig1 biitiin etkinliklerin 6grenciye hedeflenen
kazanimlar1 kazandirip kazandirmadigini degerlendirmesi gerekmektedir. Bu degerlendirme
ancak amacina uygun bir bi¢imde diizenlenmis bir 6lgme ve degerlendirme yontemi ile
miimkiindiir. Ancak, sanat egitiminde sanatin dogasi geregi 6lgme ve degerlendirme oldukca
tartismali bir konu olarak bilinmektedir. Ciinkii sanat {irlinii, farkli kisi, olgu, eylem ve
ortamlarda kendini ayr1 bir bi¢imde ortaya koyar (Mamur, 2010). Sanat iiriiniiniin kendini farklt
bir bigimde ortaya koymasi, sanat egitiminde O6lgme ve degerlendirme isleminin de daha
stibjektif yapilmasina neden olmaktadir. Bu siibjektifligi ortadan kaldirmak igin geleneksel ve
tamamlayici 6lgme ve degerlendirme araglarinin gorsel sanatlar dersinde {iretilen Uriinlerin
degerlendirilmesinde birlikte kullanilmasi gerekmektedir. Ozellikle, grenciler tarafindan
yapilan li¢ boyutlu c¢aligmalarin degerlendirilmesinde tamamlayict 6lgme ve degerlendirme
araclart kullanilmalidir. Tamamlayic1 6lgme ve degerlendirme, gelencksel anlayisin disinda,
ogrenci merkezli, anlaml, ilging ve 68renciye uygun degerlendirme stratejileri olarak tanimlanir
(Goger, Aslan ve Cayli, 2017).

Gorsel sanatlar dersinde yapilan etkinlikler sonucunda ortaya ¢ikan iiriinler, 6grencinin
bireyselligini ve 6zgiinliigiinii 6n plana ¢ikaran tirinlerdir. Bu 6zelliklerinden 6tiirii bu iriinleri
degerlendirirken, geleneksel degerlendirme yontemlerinden farkli olarak daha kapsamli, esnek,
farkli becerileri 6lgmeye elverisli ve siireci de kapsayan tamamlayict 6lgme ve degerlendirme
araclarma ihtiya¢ duyulmaktadir (Dilmag, 2020). Gorsel sanatlarda Ogrenme ve
degerlendirmenin i¢ igce gegtigi bu tamamlayict 6lgme ve degerlendirme tekniklerinde,
Ogrenciye not vermenin yaninda Ogrencilerin ilerleme diizeylerini ve tamamlamalar1 gereken
eksiklikleri ortaya koyan ya da bu eksiklikleri fark etmelerini saglayan bir siire¢ s6z konusudur
(Mamur, 2010). Gorsel sanatlar dersinde kullanilabilecek en etkili tamamlayict dlgme ve
degerlendirme araglarindan birisi de dereceli puanlama anahtarlaridir. Dereceli Puanlama
Anahtar1 (Rubrik), 6grenciye verilen gorevlerde farkli diizeylerdeki performansa ait kriterleri,
ozellikleri ve Olgiitleri tanimlayan ve bu tamimlamalar dogrultusunda performansa ya da iiriine
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yonelik bir yargiya varmak amaciyla kullanilan puanlama rehberidir (Kan, 2007). Moskal
(2000) dereceli puanlama anahtarlarini biitlinciil (holistik) ve analitik (¢6ziimleyici) olmak iizere
iki farkl tiirde ele almistir. Biitiinciil DPA, 6lciilecek performanslarin beyin firtinast yolu ile
belirlenip, bu performanslarin boyutlara ayirmada gelistirilen dereceli puanlama anahtarlaridir.
Analitik DPA ise, Olgiilecek iirlin veya performansin alt boyutlara ayirarak, farkli performans
diizeylerini 6lgmeyi amaclayan dereceli puanlama anahtarlaridir (Aydin Girler, 2018). Bu
arastirmada da O&grencilerin edebiyat {irlinlerinden yararlanarak yapacaklart ii¢ boyutlu
caligmalar farkli boyutlarla ele alinip degerlendirilmesine yonelik bir DPA’nin gelistirilmesi
amaglandigindan analitik DPA gelistirilmistir.

Yapilan alan yazin taramasinda gorsel sanatlar dersinde yapilan riinleri
degerlendirmeye yonelik bazi dereceli puanlama anahtar1 gelistirme calismalarina rastlanmistir
(Deniz ve Gonen, 2020; Yilmaz ve inceagag, 2017; Yilmaz ve Canbolat, 2020) ancak, gorsel
sanatlar dersinde bagka bir disiplinin ti¢ boyutlu ¢aligsmalar tizerindeki etkisini degerlendirmeye
yonelik bir Olgek gelistirme ¢alismasina rastlanmamustir. Gorsel sanatlar 6gretmenlerinin
derslerde yaptirmis olduklar1 {i¢ boyutlu calismalari degerlendirmede uygun o&lgme ve
degerlendirme araci se¢mekte sorun yasadiklari bilinmektedir. Bu sorunun giderilmesi
noktasinda, gorsel sanatlar dersinde {i¢ boyutlu ¢alismalar1 degerlendirecek 6lgme araglarinin
gelistirilmesi gerekmektedir. Bu sorun arasgtirmanin ¢ikis noktasi olmustur. Ayrica birinci
arastirmact Ogretmenlik yaptigi yillarda da gorsel sanatlar G6gretmenlerinin li¢ boyutlu
calismalar1 degerlendirmede yetersiz olduklarini goézlemlemistir. Bu arastirma, gorsel sanatlar
Ogretmenlerinin derslerinde edebiyat iirlinlerinden hareketle 6grencilere yaptirdiklar: {i¢ boyutlu
calismalar1 degerlendirme noktasinda rehberlik edecegi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte,
gorsel sanatlar Ogretmenlerinin  derslerde  yapmis olduklart  Ogrenci g¢aligmalarini
degerlendirmede nasil DPA hazirlayacaklar1 konusunda da katki saglayacagi umulmaktadir.
Ayrica gorsel sanatalar Ogretmen yetistirme programinda goérev yapan Ogretim iiyelerine,
Ogretmen adaylarmmin goreve bagladiklarinda ogrencilerin yapmis olduklari calismalart
degerlendirmede DPA’nin nasil kullanilmasi gerektigi noktasinda yardimci olacagi
diistiniilmektedir. Bu sekilde géreve baslayan gorsel sanatlar 6gretmen adaylar1 daha saglikl bir
sekilde 6grencileri degerlendirebileceklerdir. Alan yazinda &grencilerin edebiyat iirlinlerinden
yola ¢ikarak yaptiklari ti¢ boyutlu ¢aligmalar1 degerlendirmeye yonelik DPA’nin gelistirilmemis
olmasi, arastirmanin 6zgiin yonii olarak ifade edilebilir. Tiim bu gerekgelerden yola ¢ikarak bu
DPA’nin gelistirilmesine karar verilmistir. Bu arastirmanin amaci, gorsel sanatlar dersinde
edebiyat iriinlerine dayali olarak &grencilerin yapmis olduklart {i¢ boyutlu caligmalari
degerlendirmek icin bir DPA gelistirmektir.

1. Yontem
1.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, gorsel sanatlar derslerinde edebiyat iiriinlerinden yararlanarak yaptirilacak
¢ boyutlu c¢alismalart degerlendirmeye yonelik bir dereceli puanlama anahtar1 gelistirme
caligsmasidir.

1.2. Katihhmcilar

Arastirmaya 2019-2020 egitim-6gretim akademik yilinda, Diyarbakir ilinde bulunmakta
olan bir okulda 6grenim goren 27 besinci siif 6grencisi katilmigtir. Aragtirmanin katilimeilart
uygun Ornekleme yontemine gore belirlenmistir. Elverigli 6rnekleme veya kazara ornekleme
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olarak da bilinen uygun 6rnekleme yontemi “ulasilmasi kolay olan birimlerin érneklem grubu
olarak secildigi yontemdir. Arastirmacuun maliyet ve zaman gibi konulardan tasarruf etmesine
yardimci olan bu ydntem, ogrenci ddevierinde ve bilimsel ¢alismalarda sik¢a kullanilan bir
ornekleme yontemidir” (Yildirim, 2021, s. 75). Bu arastirmada da uygun ornekleme yontemine
basvurularak, arastirmacilardan birinin hafta sonu etkinliklerini yiiriittiigi bir okulun besinci
simf dgrencilerinden 27 tanesi drneklem olarak secilmistir. Ogrencilere, edebiyat iiriinlerinden
yola cikarak ii¢ boyutlu seramik calismalari yaptirilmistir. Ogrencilerin yapmus olduklar1 bu
calismalarin fotograflari, gelistirilen dereceli puanlama anahtarmin gegerlik ve giivenirlik
calismalarinda kullanilmak {izere ii¢ ayr1 alan uzmanima gonderilmistir. Alan uzmanlari
Ogrencilerin  galigmalarin1  hazirlanan bu dereceli puanlama anahtarmi kullanilarak
degerlendirmislerdir. Degerlendiricilerden gelen degerlendirme puanlari ile istatistiksel analizler
yapilarak dereceli puanlama anahtar1 gelistirilmistir.

1.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Yapilan alanyazin taramasinda iki ¢esit dereceli puanlama anahtarinin oldugu tespit
edilmistir. Bunlardan biitiinciil DPA “él¢iilen yetenek, beceri, 6dev, dgelerine ya da kendi i¢inde
ayrt ayrt ele alinmadan bir biitiin olarak degerlendirilir. Burada ogretmen genel siireci ve
tirtinii bir biitiin olarak degerlendirir” (Yasar, 2018, s. 165). Analitik DPA ise, birden fazla
boyuta sahip olan ve farkli bilesenlere sahip performansin oldugu durumlarda kullanilmaktadir
(Bikmaz-Bilgen, 2019). Bu arastirmada analitik dereceli puanlama anahtar1 gelistirilmistir.

Bu amagla, literatiirde bulunan asamalar (Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2012; Seker ve Gengdogan, 2006) ile Goodrich’in (2001)’da belirtilmis olan adimlar
dikkate alinmistir.

1.3.1. Performansi Belirlemede Kullamlacak Olgiitlerin Listelenmesi:

e Uc¢ Boyutlu ifade Etme Becerisi: Ug boyutlu varliklar, uzayda bir genislige,
uzunluga ve derinlige sahip olan bi¢imlerdir. Kisi bu bigimlere farkli agilardan bakabilmektedir.
Elimize bir heykel veya bir ayakkabi aldigimiz vakit, her iki nesnenin de farkli perspektiflerden
girinti, ¢tkintilarini ve ayrintilarin rahatlikla gérebilmekteyiz (Ozsoy ve Ayaydin, 2016, s. 131).
Gorsel sanatlar egitimi baglaminda ii¢ boyut kavramin irdeledigimizde, ii¢ boyutluluk
kavraminin  kiginin egitimi agisindan da olduk¢a Onemli bir yer tuttugunu séylemek
miimkiindiir. Kisinin gordiigiinii dogru bir bigimde algilamasini gelistiren ii¢ boyutlu ifade etme
becerisi, iginde yasadigimiz diinyay1 kavramamiza ve dogru algilamamiza yardimci olan énemli
bir adim niteligindedir (Demir, 2009: 55).

e Calismanin Biitiinliigii: Yilmaz’a (2005) gore biitiinliik, sanat eserindeki organik
biitiinliikle iligkilidir. Bagka bir deyisle biitiinliik, sanat eserini meydana getiren kompozisyonun
biitiin elemanlar1 arasindaki iligkiler biitiinliigiinden ibarettir. Ornegin resimdeki leke degerleri
resmin yiizeyine gelisi giizel dagitildiginda, bu lekeler birbiriyle baglantisi olmayan bir etki
yaratir. Ote yandan, resimde kullanilan lekelerde agik- koyu degerlere dikkat edilerek,
izleyicinin goziinde lekeleri birbiriyle baglanti kuracak bir diizen igerisinde dagitilmasi,
izleyicinin goziinde bir devamlilik saglayacak ve eserde bir biitiinliik hissi uyandiracaktir (s.
36). Yilmaz ve inceagag’a (2017) gore, bir sanat iiriiniinde, leke, renk, ¢izgi ve bigim gibi gorsel
sanat unsurlarinin sanat eserinin bilinyesinde gelisi giizel dagilmasi, s6z konusu iiriinde
dengesizlik, bitiinliikten yoksunluk ve kargasa gibi durumlara yol agmaktadir (s. 17). Bir
sanatsal tasarimin iyi olarak degerlendirilmesi i¢in biitlinliik ilkesi olduk¢a Onemlidir. Bir
tasarimda biitiinliik ilkesinin saglanmis olmasi, o tasarimin bitmis oldugunu goéstermektedir.
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Bagka bir ifadeyle, bir tasarimda biitiinliik ilkesine ulasilmadiginda, s6z konusu tasarim bakan
kiside bitmemislik hissi uyandirarak, gorsel anlamda bir eksiklik vermekten Gteye gidemez.
Tasarimi meydana getiren tiim unsurlar tasarim icerisinde bir biitiinliik olusturacak sekilde bir
arada kullanildig1 vakit etkili ve basarili bir tasarim olusturulabilmektedir. Bu bilgiler 1s181nda,
tasarim ilkeleri icerisinde en Onemli ilkenin biitiinliik oldugunu sdylemek dogru bir ifade
olacaktir. (Ozsoy ve Ayaydin, 2016, s. 224).

e Doku ifadesi-Doku Olusturma (Doku Zenginligi): Cevremizdeki biitiin nesnelerde
mevcut olan doku, gérmedigimiz vakit nesneyi elimize aldigimizda nesnenin yapist hakkinda
bize bilgi sunan en dnemli 6zelliktir. Nesneye dokunma yolu ile algiladigimiz dokuya “gercek
doku” denirken, nesneye bakildiginda algiladigimiz dokuya da “gorsel doku” denmektedir. Bir
koyun c¢iziminde yiinlerinin kivrimli hatlar ile ifade edilmesi gorsel dokuya Ornek olarak
verilebilir (Y1lmaz, 2005, s. 34). Gorsel sanatlarin tiim disiplinlerinde 6nemli bir yeri olan doku,
ozellikle ii¢ boyutlu caligmalarda daha fazla merkeze alinmasi gereken bir cazibe merkezi
niteligindedir (Ozsoy ve Ayaydin, 2016, s. 48). Ug boyutlu ¢alismalarda oncelikle dokunma
duyusuyla algilanan nesnel doku gegerli olmakla birlikte, nesnel dokunun gorsel etkisi 6nem arz
etmektedir.

o Ayrimtilara Yer Verme: Kisinin gorsel algi diizeyine gore degiskenlik gosteren
ayrintilara yer verme, kiginin nesnelerde bulunan ayrintilar1 ve Ozellikleri yakalayarak bu
detaylar gorsel caligmalarinda ifade etme yetenegidir. Ayni zamanda, kiginin hayal diinyasinin
kaynaklik ettigi ¢izgi, renk, soyut ya da her tiirdeki sanatsal ifadelerinde yaratici ayrintilar
kullanabilme yetenegidir (Yilmaz ve inceagag, 2017, s. 8).

e Efsanevi Karakterlerden ve Manilerden Esinlenme Durumu: Yilmaz’a (2009)
gbre gorsel sanatlar derslerinde 6grencilerin “serbest” birakilmasi, gorsel sanatlar dersinin en
onemli sorunlarindan birisidir. Bundan dolay1 6gretmen kazanimlar1 kazandirma, 6grencilerin
yaraticiliklarini harekete gegirme ve onlarda farkli bakis agilart gelistirme amaci giiderek, dersi
farkli konular vererek yiiriitmelidir. Gorsel sanatlar derslerinde hem 6grencinin motivasyonunu
artirmak hem de ilgi ¢ekici konular belirlemede farkli disiplin alanlarindan faydalanilmasi
onemlidir. Bu baglamda derste 6grenci ¢aligmalarinda 6nemli dlgiide kaynak olarak kullanilacak
disiplin alanlar1 arasinda edebiyat iiriinlerinden faydalanilmasi gerekmektedir. Ozellikle efsane,
masal, fikra ve mani gibi her tiirli yazili ve s6zIii edebiyat iiriinlerinden gorsel sanatlar
derslerinde sik¢a yararlanma yoluna gidilmelidir (s.792). Bu bilgiler dogrultusunda,
ogrencilerde duygulari, atmosferi ve diyaloglar1 gorsel olarak ifade etme firsati vermesi ve
kendi yaratici yorumlarini kullanarak 0zgilin sanatsal ifadelerini kesfederek gelistirmelerine
yardimel olmasi konusunda gorsel sanatlar derslerinde edebiyat iirtinlerinden faydalanilmasi
gerektiginin 6nemini vurgulamak gerekmektedir.

e Yaratia ifade: Olduk¢a 6nemli bir egitimci ve arastirmaci olan Vernor (1977)
yaraticilig1 “Insanin sosyal, manevi, estetik, bilimsel ve teknolojik degerleri oldugu kabul edilen
yeni fikirleri, goriigleri, buluslari veya artistik objeleri iiretme kapasitesidir.” seklinde
tammlamistir (Akt. Yolcu, 2009: 177). Yilmaz ve Inceaga¢ (2017, s. 8) ise yaratic1 ifadeyi
tanmimlamak i¢in “Konuyu farkli yaklagimla ele alabilme, farkl diisiinme ve ozgiin bir sekilde
ifade edebilme” bi¢iminde bir ifade kullanmiglardir.

e Denge: Kompozisyon olusturulurken, tasarim elemanlari belli bash ilkeler dikkate
almarak bir araya getirilir. Bu ilkeler, kompozisyonun veya sanatin ilkeleri olarak
adlandirilmaktadir. Bu ilkeler arasinda denge olduk¢a dnemlidir. Gorsel sanatlarda kullanilmasi
zorunlu olan denge, doganin en 6nemli ilkesidir. Tasarimda denge ilkesi “simetrik denge” ve
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“asimetrik denge” olarak ikiye ayrilmaktadir. Simetrik dengede birbirini dengeleyen karsilikli
unsurlar s6z konusuyken, asimetrik dengede ise 6zdes olmayan iki unsurun serbest bir sekilde
bir araya gelerek olusturdugu dengedir. Ornegin bir kilogram demir bir kilogram pamukla
dengeli olmasina ragmen renk, bigim ve doku agisindan oldukca farklilardir. Bu baglamda
denge, farkl: iki giiclin denklik olugturmasi durumu olarak tanimlanabilir (Yilmaz, 2005, s. 36).
Sanat kavramini da kapsayan doganin biitiin kanunlar1 denge temeli {izerine kurulmustur.
Sanatsal bir tasarimda bulunan denge, plastik eseri viicuda getiren zitliklarin olusturdugu bir
biitlin olarak degerlendirilebilir (Yolcu, 2009, s. 34).

e Kompozisyon: TDK’de kompozisyon, birbirinden ayr1 pargalari bir biitiin
olusturmak amaciyla bir araya getirmek seklinde tanimlanmaktadir. Yilmaz (2010) ise
Kompozisyonu tanimlarken, “Kompozisyon eseri meydana getiren dgelerin belirli diizen
baglantilart icerisinde (ilkeler dogrultusunda) bir araya getirilmesi ve bu ¢alisma sonucunda
ortaya ¢ikan tiriiniin kendisidir.” gibi bir ifade kullanmistir.

1.3.2. Puanlama Stratejisi Olarak Hangi DPA Tiiriiniin Kullanilacagina Karar
Verilmesi: Degerlendirmenin amaci temele alimarak DPA’nin tiiriine karar verilmistir. Bu
arastirmada 6grencilere her hafta edebiyat lirtinleri ile ilgili ti¢ boyutlu ¢aligmalar yaptirilmstir.
Ogrencilerin yapms olduklar1 {i¢ boyutlu calismalar degerlendirilirken analitik dereceli
puanlama anahtar1 kullanilmistir. Kutlu, Dogan ve Karakaya’ya (2009) gore, analitik DPA
biitinsel DPA'ya gore daha objektif sonuglar vermektedir. Bu bilgiden yola ¢ikarak bu
arastirmada da analitik DPA gelistirilmesine karar verilmistir.

1.3.3. Performans Diizeylerinin Belirlenmesi ve Diizey Tamimlarimin Yapilmasi:
Aragtirmanin bu asamasinda, s6z konusu performans diizeyleri en yetkinden en zayifa dogru
belirlenerek puanlanmustir. Performans diizeyleri belirlenirken goreceli ifadeler kullanilmaktan
olabildigince kagimlmustir. DPA gelistirilirken kullanilacak puanlamanin nasil olacagina karar
verme asamasinda, Rubba ve Harkness (1996), Liang, Chen, Kaya, Adams, Macklin ve
Ebenezer (2006) ile Griffard, Mosleh ve Kubba (2012) tarafindan 6nerilen 0, 1, 2, 3 puanlama
sekli tercih edilmistir. Bu puanlama seklinin tercih edilmesindeki asil amag¢, bu puanlama
seklinin altinct sinif 6grencilerinin seviyelerine uygun bir puanlama sekli olmasidir. Gelistirilen
edebiyat triinleri ile ilgili tic boyutlu caligmalar1 degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama
anahtari, puan seklinde hazirlanmistir. Dereceli puanlama anahtarinda daha objektif ve dogru bir
degerlendirme yapilabilmesi igin her boyut icin detayl bilgilere de yer verilmistir. Ornegin
dereceli puanlama anahtarinin ti¢ boyutlu ifade etme becerisi boyutu ile ilgili "Calisma ii¢
boyutlu olarak ¢ok iyi ifade edilmistir." 3 puan, "Calisma ti¢ boyutlu olarak kismen ifade
edilmistir." 2 puan, "Calisma ii¢ boyutlu olarak yeteri kadar ifade edilememigtir.” 1 puan ve
"Calisma ii¢ boyutlu olarak ifade edilmemistir.” 0 puan seklinde ifade edilmistir.

1.3.4. Uzman Goriisiiniin Allnmasi: DPA arastirmacilar tarafindan hazirlandiktan
sonra Gazi, Dicle, Baskent, Kastamonu, Medeniyet ve Siileyman Demirel Universitelerinde
gérev yapan on Ogretim elemanina sunulmustur. Goriislerine basvurulacak uzmanlar
belirlenirken gorsel sanatlar egitimi alaninda ¢aligmis olmalar1 ve dereceli puanlama anahtari ile
ilgili ¢aligmalarinin olmasi gibi Slgiitler goz dniinde bulundurulmustur. Hazirlanan DPA’ nin ilk
olarak kapsam gecerligine bakilmistir. Bu 10 uzman dereceli puanlama anahtarindaki Slgiitler
ve performans diizeylerini ifade ederken, s6z konusu Olgiitlerin ve performans diizeylerinin
uygunlugu ile ilgili olarak “uygun degil (1 puan), kismen uygun (2 puan), uygundur (3 puan)”
seklinde derecelendirmeler yapilmistir.  Uzmanlarin goriislerine dogrultusunda o&lgiitlerin
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kapsam gegerliligini tespit etmek amaciyla kapsam gegerlik oran1 (KGO) ve kapsam gecerlik
indeksi (KGI) hesaplanmistir. KGO degeri, bir dlgek veya DPA’da bulunan herhangi bir
maddenin Olcekte bulunmasi gerekip gerekmedigine yonelik degerleri ortaya koyan bir
istatistiktir (Lawshe, 1975). KGI ise “tanimlanmus bir is performans alamnin fonksiyon
kapasitesi ile {izerinde inceleme yapilan testte gézlemlenen performans arasinda fark edilen
ortiismenin boyutlarini temsil eder” (Yesilyurt ve Capraz, 2018, s. 256). Lawshe (1975) kapsam
gegerlik oranin hesaplanmasi i¢in agagidaki formiillerin kullanabilecegini belirtmektedir.

. KGO= Nu - N/2 yada KGO=Nu-1
N/2 N/2

Yukarida yer alan formiilde “Nu” ile ifade edilen deger s6z konusu olgiitler i¢in
uygundur secenegini isaretleyenleri, “N” ise goriislerine bagvurulan biitiin uzmanlarin sayisini
ifade etmektedir. Lawshe (1975) kapsam gegerlik indeksinin hesaplanmasi i¢in de tiim kapsam
gecerlik oranlarmin aritmetik ortalamasinin alinmasi1 gerektigini ifade etmistir. Kapsam
gecerlik orani ile ilgili bir takim kritik degerler mevcuttur. On uzmanin degerlendirmis oldugu
bir maddenin kritik degeri .62’dir (Ayre ve Scally, 2014). KGI’de ise on uzmanmn
degerlendirdigi bir 6lgegin ya da DPA’nin kritik degeri .80’dir (Yesilyurt ve Capraz, 2018).
Verilerin toplanmasi asamasinda yazarlar tarafindan etik kurul karari alinmis (Tarih:
21.02.2020, Say1: 91610558-302.08.01) ve Milli Egitim Midiirligiinden gerekli izin alinmistir
(Tarih: 20.07.2020, Say1: 30769799-44-E.9570046).

2. Bulgular

Arastirmanin bu kisminda, dereceli puanlama anahtarina yonelik yapilan kapsam
gecerlik indeksi (KGI), kamsam gecerlik oram (KGO), puanlayicilar arasi korelasyon, kendall
uyum testi ve giivenirlik ile ilgili yapilan istatistikler sonucunda elde edilen bulgular tablolar
halinde sunularak analiz edilmistir.

2.1.Kapsam Gegerlik indeksi (KGI) ve Kapsam Gecerlik Oram (KGO) ile flgili
Bulgular

Asagida gelistirilen dereceli puanlama anahtarina ait kapsam gecerlik oran1 ve kapsam

gecerlik indeksine iligkin yapilan istatistiklerin sonuglar1 Tablo 1’de sunulmustur.
Tablo 1: Dereceli Puanlama Anahtarina Kapsam Gegerlik Oranina ve Kapsam Gegerlik Indeksine iliskin

Bulgular
UZMANLAR KG

DPA 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10. Top
Boyut Uzm Uzm Uzm Uzm Uzm Uzm Uzm Uzm Uz Uzm lam KGO KGI
lari an an an an an an an an man an
Ug
boyut
lu
ifade 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 1.00
etme
beceri 91
Si
Calig
manin- g 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 1.00
biitiin
liigii
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Doku
ifades
i-
Doku
olustu
rma

Ayrin

tlara 4 3 3 2 3 3 3 3 3 3 3 .80
yer
verme

Efsan
evi
karakt
erlerd
enve
manil 3 3 3 3 3 3 3 3 3 2 3 .80

erden
esinle
nme
duru
mu

Deng
e

3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 1.00

Komp
ozisy 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 1.00
on

Yarat1
c1 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 1.00
Ifade

TOPLAM

1 puan uygun degil, 2 puan kismen uygun, 3 puan uygundur.

Tablo 1 incelendiginde, hazirlanan DPA’nin KGO degerlerinin .80 ile 1.00 arasinda
degistigi ve KGI degerinin .91 oldugu goriilmektedir. Bu degerlere dayali olarak gelistirilen
DPA’nin kapsam gecerliginin saglandigi soylenebilir (Ayre ve Scally, 2014; Yesilyurt ve

Capraz, 2018).

2.2.Puanlayicilar Arasi Korelasyon, Kendall Uyum Testi ve Giivenirlik
Sonuclarina yonelik bulgular

Dereceli puanlama anahtart i¢in her bir degerlendiricinin yapmis oldugu puanlamalar
arasindaki iligkileri belirlemek amaciyla Pearson korelasyon analizi ve giivenirlik analizi
yapilmigtir. Aslan’in (2017) yapmis oldugu doktora tez arastirmasinda, gelistirilen dereceli
puanlama anahtarlariin  giivenirligini belirlemek amaciyla Cronbach Alpha katsayisi
incelenmistir. Bu nedenle bu arastirmada da gelistirilen dereceli puanlama anahtarinin
giivenilirligini belirlemek i¢in Cronbach Alpha katsayisi incelenmistir. Degerlendirmeciler arasi
uyumu belirleyebilmek icin Kendall uyum katsayist kullanilmistir. Kendall uygunluk katsayist,
siralayict Olceklerde Olgiilen degiskenler arasindaki iligkinin derecesinin belirlenmesinde
kullanilan bir istatistiksel olgiidiir (Uzgoren, 2012). Kendall’in uyum katsayisi ise biitiin
degerlendiriciler arasindaki uyumun Ol¢iilmesinde kullanilan bir istatistiksel Ol¢li olarak
tanilanmaktadir (Legendre, 2005). Karagéz’e (2019) gore, Kendall uyum katsayisini belirlemek
amaciyla s6z konusu verilerin en az 3 farkli degerlendirici tarafindan degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda; bu arastirmada da 27 besinci siif Ogrencisinin edebiyat
iriinlerinden yararlanarak yapmis olduklar1 {i¢ boyutlu calismalar, egitim programlari ve
Ogretim ana bilim dalinda gorev yapan ii¢ Ogretim liyesine sunulmus ve ayr1 ayri yapilan
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calismalarin degerlendirilmesi saglanmistir. Daha sonrasinda, gelistirilen dereceli puanlama
anahtarinin boyutlar1 arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla ii¢ degerlendiricinin dgrencilerin
calismalarina verdikleri puanlara dayali olarak Pearson korelasyon analizine, ayni puanlar baz
almarak dereceli puanlama anahtarinin giivenirligini tespit etmek icin Cronbach Alpa
katsayisina ve puanlayicilar arasindaki uyumu belirlemek amaciyla ise Kendall uyum
katsayisina bakilmistir. Yapilan istatistiksel analizlerin sonuclar1 asagida Tablo 2'de
sunulmustur.

Tablo 2: Dereceli Puanlama Anahtarina Ait Puanlayicilar Arast Korelasyon, Kendall Uyum Testi ve
Giivenirlik Sonuglari

Uygulamalar Arasi Korelasyonlar (N=27) Cronbach Kendall
Boyutlar P1-P2 P1-P3 P2-P3 Alpha Uyum Testi
r p r p r P (w)
Ugboyutluifade = 55 o 41 00% 41 00
etme becerisi
Calismanin 95 00 41 00% 45 00
biitiinliigi
Doku ifadesi-
Doku olugturma ox " "
(Doku .90 .00 44 .00 41 .00
zenginligi)
Aymmalarayer gy oo 61 00% 70 .00% 81 g 0
Efsanevi
karakterlerden ve
manilerden 91 .00** .53 .00** .65 .00**
esinlenme
durumu
Yaratici ifade .96 .00** .65 .00** .69 .00**
Kompozisyonve 4 g gowx 43 00% 43 .00%

denge
*p<.05, **p<.001 P1: Puanlayici 1, P2: Puanlayici 2, P3: Puanlayici 3.

Tablo 2’deki veriler incelendiginde, dereceli puanlama anahtarinin ii¢ boyutlu ifade
etme becerisi alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=1.00; p< .001) yiiksek diizeyde, P1-P3 arasinda
(r=.41; p< .05) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda (r=.41; p< .05) orta diizeyde; c¢alismanin
biitiinligii alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=.95; p< .001) yiiksek diizeyde, P1-P3 arasinda
(r=.41; p< .05) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda (r=.45; p< .05) orta diizeyde; doku ifadesi-doku
olusturma (doku zenginligi) alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=.90; p< .001) yiiksek diizeyde, P1-
P3 arasinda (r=.44; p< .05) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda (r=.41; p< .05) orta diizeyde;
ayrintilara yer verme alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=.84; p< .001) yiiksek diizeyde, P1-P3
arasinda (r=.61; p<.001) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda (r=.74; p<.001) yiiksek diizeyde;
efsanevi karakterlerden ve manilerden esinlenme durumu alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=91;
p< .001) yiiksek dizeyde, P1-P3 arasinda (r=.53; p< .001) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda
(r=.61; p< .001) orta diizeyde; yaratic1 ifade alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=.96; p< .001)
yiiksek diizeyde, P1-P3 arasinda (r=.65; p< .001) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda (r=.69;
p<.001) orta diizeyde; kompozisyon ve denge alt boyutunda P1-P2 arasinda (r=1.00; p< .001)
viiksek diizeyde, P1-P3 arasinda (r=.43; p< .05) orta diizeyde ve P2-P3 arasinda (r=.43; p<.05)
orta diizeyde anlamli bir iliskinin oldugu goriilmektedir. Arastirmada puanlayicilarin
Ogrencilerin ¢aligmalarina vermis olduklar1 puanlar arasinda orta ve yiiksek diizeyde iliskinin
olmas1 boyutlarin birbirleriyle iliskisinin uygun oldugunu gostermektedir. Tabloda edebiyat
driinleriyle ilgili G6grencilerin iic boyutlu g¢alismalarini degerlendirmeye yonelik dereceli
puanlama anahtarinin Cronbach Alpha katsayis1 .81 oldugu goriilmektedir. Frankel, Wallen ve
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Hyun’a (2014) gore Cronbach Alpha katsayisinin.70 ve tistii olmasi arastirmanin giivenilir
oldugunu gostermektedir. Bu istatistiksel veriler 1s1ginda, gelistirilen dereceli puanlama
anahtarinin giivenilir oldugu soylenebilir. Tablo 2'de edebiyat iiriinleriyle ilgili 6grencilerin
yapmis olduklar1 ii¢ boyutlu ¢aligmalar1 degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama anahtarini
puanlayan ii¢ puanlayici arasinda Kendall uyum testi (w=.89, p<.05) sonucu yiiksek ¢ikmustir.
Can (2019) Kendall uyum testi sonucunun ne kadar 1'e yakin ¢ikarsa puanlayicilar arasinda
uyumun o kadar iyi oldugunu agik bir sekilde ifade edilmistir. Dolayisiyla sonucun bire yakin
bir degerde c¢ikmasi, puanlayicilar arasinda olduk¢a iyi bir uyumun oldugunu ortaya
koymaktadir.

3. Sonuc ve Oneriler

Arastirma sonucunda ii¢ boyutlu calismalar {i¢ boyutlu ifade etme becerisi, ¢aligmanin
biitiinliigli, doku zenginligi, ayrintilara yer verme, edebiyat iiriinlerinden etkilenme durumu,
yaraticilik ile kompozisyon ve denge gibi toplam yedi ayri dlgiitle degerlendirebilecegimiz bir
dereceli puanlama anahtar1 gelistirilmistir. Hazirlanan dereceli puanlama anahtarinin kapsam
gecerliligini belirlemek amaciyla yapilan istatistikler sonucunda dereceli puanlama anahtarinin
kapsam gecerliginin saglandig tespit edilmistir.

Arastirmada puanlayicilarin - 6grencilerin  ¢aligsmalarina vermis olduklar1 puanlar
arasinda orta ve yiiksek diizeyde iliskinin olmasi DPA’nin boyutlarin birbirleriyle iliskisinin
uygun oldugunu ortaya koymustur. Edebiyat iirlinleriyle ilgili 6grencilerin ii¢ boyutlu
calismalarinm degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama anahtarinin Cronbach Alpha katsayisi
70’ten biiylik olmasi DPA’nin giivenilir oldugunu gostermistir. Dereceli puanlama anahtarini
puanlayan {i¢ puanlayici arasinda Kendall uyum testi sonucu yiiksek ¢ikmistir. Bu durum da
puanlayicilar arasinda oldukga iyi bir uyumun oldugunu ortaya koymustur.

Sonug¢ olarak; yapilan literatiir taramalarinda, gorsel sanatlar egitiminde Ogrenci
triinlerini degerlendirmeye yonelik kullanilabilecek DPA gelistirme c¢aligmalarinin oldukca
sinirli oldugu ve ii¢ boyutlu caligmalari degerlendirmeye yonelik ise herhangi bir DPA
gelistirme c¢alismasinin olmadigi tespit edilmistir. Bu arastirmada gelistirilen DPA, gorsel
sanatlar egitimi igerisinde yapilan etkinliklere kaynaklik eden baslica alanlardan “edebiyat”
alaninin  s6zIlii ve yazili Triinlerinden yararlanilarak yaptirilan {ic boyutlu ¢alismalar
degerlendirme konusunda gorsel sanatlar Ogretmenlerine Ornek bir Olgme araci olacagl
disiiniilmektedir. S6z konusu &lgme araci, mevcut Olgiitlerine eklemeler veya ¢ikarmalar
yapmak kosulu ile gorsel sanatlar egitiminde iic boyutlu calismalarin degerlendirilmesine
yonelik yeni Olgme araglarmin gelistirilmesine de zemin olusturacagi diislintilmektedir.
Aragtirmanin bu sonuglarina dayali olarak agagidaki dneriler gelistirilmistir:

1- Edebiyat iiriinlerine dayal ii¢ boyutlu ¢alismalarin farkli egitim kademelerindeki
Ogrencilerin c¢aligmalarinin degerlendirilmesi i¢in dereceli puanlama anahtarinin
gelistirilmesi Onerilebilir.

2- Efsane ve maniler disinda yazili ve sozlii edebiyat iirlinlerinden yola ¢ikilarak
yapilacak ii¢ boyutlu ¢aligmalarin degerlendirilmesi inin dereceli puanlama anahtar
gelistirilebilir.
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Extended Abstract

Introduction

The products that emerged as a result of the activities carried out in the visual arts classes are the
products with originality that emphasize the individuality and originality of the student. Due to these
features, when evaluating these products; Unlike traditional assessment methods, there is a need for
alternative assessment tools that are more comprehensive, flexible, suitable for measuring different skills
and covering the process (Dilmag, 2020). In these alternative assessment and evaluation techniques, in
which learning and evaluation in visual arts are intertwined, there is a process that reveals the progress
level of the students and the deficiencies they need to complete, or enables them to realize these
deficiencies (Mamur, 2010). One of the most effective alternative measurement and evaluation tools that
can be used in visual arts classes is rubrics. Rubric (Rubirk) is a scoring guide that defines the criteria,
features and criteria of performance at different levels in the tasks assigned to the student, and is used to
make a judgment about the performance or product in line with these factors (Kan, 2007). Moscal (2000)
dealt with rubrics in two different types as holistic (holistic) and analytical (analytical). Holistic rubric is
the rubrics developed to determine the performances to be measured through brainstorming and to divide
these performances into dimensions. Analytical rubric, on the other hand, are rubrics that aim to measure
different performance levels by dividing the product or performance to be measured into sub-dimensions
(Aydin Giirler, 2018). In this research, analytical rubric was developed since it was aimed to develop a
rubric for the evaluation of the three-dimensional studies that students will make by using literary
products with different dimensions.

In the literature review, some graded scoring tool development studies were found to evaluate
the products made in the visual arts lesson (Deniz ve Génen, 2020; Yilmaz ve inceagag, 2017; Yilmaz ve
Canbolat, 2020), however, there was no attempt to evaluate the effect of another discipline on three-
dimensional studies in the visual arts classes. No scale development study was found. The research was
carried out for this purpose, and it is hoped that it will contribute to the teachers in the three-dimensional
studies made by using literary products in the visual arts course. However, it is thought that it can be a
scale that researchers can use in scientific studies on similar subjects.

Method:

This research is a rubric development study to evaluate three-dimensional works that will be
made by using literary products in visual arts classes. In the 2019-2020 academic year, 27 fifth grade
students studying at a school in Diyarbakir participated in the research. The participants of the research
were determined according to the convenient sampling method. Convenience sampling, also known as
convenience sampling or accidental sampling, is a method in which units that are easy to reach are chosen
as the sample group. This method, which helps the researcher to save on cost and time, is a sampling
method frequently used in student assignments and scientific studies” (Yildirim, 2021, p. 75). In this
study, 27 of the fifth grade students of a school where one of the researchers carried out weekend
activities were selected as a sample by applying the convenient sampling method. Three-dimensional
ceramic works were made by the students by using literary works. The photographs of these studies by
the students were sent to three different field experts to be used in the validity and reliability studies of the
developed rubric. Field experts evaluated the students' work by using this rubric. A rubric was developed
by making statistical analyzes with the evaluation scores from the evaluators.
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In the literature review, it was determined that there are two types of rubrics. Among them, the
Holistic rubric is evaluated as a whole without considering the measured ability, skill, task, elements or in
itself. Here, the teacher evaluates the general process and the product as a whole” (Yasar, 2018, p. 165).
Analytical rubric, on the other hand, is used in cases where performance has more than one dimension
and has different components (Bikmaz-Bilgen, 2019). In this study, an analytical rubric was developed.
As a result of the research, a rubric was developed that we can evaluate with a total of seven different
criteria such as the ability to express three-dimensional works in three dimensions, the integrity of the
work, the richness of texture, the inclusion of details, the state of being affected by literary works,
creativity and composition and balance. As a result of the statistics made to determine the content validity
of the rubric, it was determined that the content validity of the rubric was provided. In the study, the
moderate and high level of correlation between the scores given by the raters to the students' work
revealed that the relationship between the dimensions of rubric was appropriate. The fact that the
Cronbach Alpha coefficient of the rubric for evaluating the three-dimensional works of the students on
literary products was greater than 70 showed that the rubric was reliable. The Kendall fit test result was
high among the three raters who scored the rubric. This showed that there was a very good agreement
between the raters.

Results:

In conclusion; In the literature reviews, it has been determined that rubric development studies
that can be used to evaluate student products in visual arts education are quite limited and that there is no
rubric development study to evaluate three-dimensional studies. The rubric developed in this research is
thought to be an exemplary measurement tool for visual arts teachers in evaluating three-dimensional
works made by using the oral and written products of the field of "literature”, which is one of the main
fields that are the source of the activities carried out in visual arts education. It is thought that the said
measurement tool will form the basis for the development of new measurement tools for the evaluation of
three-dimensional works in visual arts education, provided that they make additions or deductions to the
existing criteria.
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