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Bu ¢aligmanin amaci, Tiirk¢e 6gretiminde kullanilan yedi terim sozliigiini
igerdikleri terimlerin belirli 6zellikleri bakimindan karsilagtirmaktir.
Karsilastirma secilen sozliiklerdeki terimlerin sayilari, ortak kullanimlar1 ve
terim yapma yollar1 agilarindan yapilmistir.  Arastirma  sonuglari,
cumhuriyetin ilk doneminden beri alan uzmanlar: tarafindan yogun c¢aba sarf
edilmesine ragmen dil bilgisi terimlerinde birlik saglanamadigini ortaya
koymustur. Yapilan karsgilastirma sonucunda madde basinda yer alan
terimlerin sadece 43 (kirk {i¢) tanesinin ortak kullanildig1 goriilmiistiir. Ortak
kullanilan terimlerin yapisal ¢dziimlemesi, terim tiiretilirken bilimsel bir
temele gore hareket edilmesi ve ilgili kurallara uyulmasi durumunda
terimlerin kabul gérme ve kullanilma olasiliginin artabilecegine isaret
etmektedir.

Anahtar Sézciikler: Tiirkge 6gretimi, terim, terimlerde birlik, dil bilgisi,
dil bilimi, sozliik, kargilastirma.

COMPARISON OF DICTIONARIES OF TERMS USED FOR
TURKISH LANGUAGE TEACHING

Abstract

The aim of this study is to compare seven dictionaries of grammar terms
used for Turkish language teaching regarding certain characteristics of the
terms the dictionaries include. The comparison has been made based on the
numbers, common uses, and ways of making (building up/creating) of the
terms in selected dictionaries. Results of the research have put forward that a
unity in the Turkish grammar terms has not yet been reached, although many
efforts were made since the first years of the establishment of the Turkish
republic. The comparison presents that only 43 (forty-three) of all terms, -the
first entries expressing a given definition- are used in common. Structural
analysis of the common terms indicates that a possibility of mutual
acceptation and utilization of a term may increase, if terms are created based
on a scientific foundation abiding by related rules of the language.
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Giris

Terimler en genel anlamda bilim, sanat ve meslek dallar1 gibi 6zel alanlarda kullanilan
anlamca sinirlt sozciiklerdir. Tirkge Sozliik’te terim, “bir bilim, sanat, meslek daliyla veya bir
konu ile ilgili 6zel ve belirli bir kavrami karsilayan kelime, 1stilah” seklinde tanimlanmistir
(2005:1959). Osmanli doneminde 1stilah s6zciigii ile karsilanan terim, “der-le-mek” eyleminin
eski sekli olan ter- eyleminden tiiretilmistir (Ziilfikar, 1991:20). Terimler; bilim, uzmanlik dali
ya da 6zel bilgi, beceri ve etkinlik alaninda tek ya da dar anlamli kullanilirlar. Dilagar’a gore
terim olacak sdzciikler yan anlamlardan kurtulmus olmalidir (1956: 64). Ozdemir ise terimlerin
anlamlarinin  kisiden kisiye degismedigini, dil igindeki dolagimlarinin sinirli oldugunu
vurgulamigtir (1973:11). Terimlerin anlamca sinirh olmasi, ilgili meslek mensuplarinin
aralarinda kisa yoldan ve kolayca anlasmalarina imkan tanir. Terimler ayn1 zamanda bir dilin
kiiltiir ve medeniyet dili olarak gelismisliginin temel gostergelerinden biridir. Bilimin yap1 tasi
konumunda olan terimlerin 6énemine dikkat ¢ceken Dizdaroglu’na gore terimler, insan beyninin
en yiice uiriinleridir ve terimler olmazsa uygarlik ve kiiltiir yerinde sayar (1962:133). Bu nedenle
bir bilim dalinin gelisimi ile bir bilim dalina ait terimlerin gelistirilmesi arasinda birbirine kosut
bir bag vardir. Terimler bu bagin saglikli bir sekilde kurulmasinda, etkilesimin diizenli bir

sekilde isleyisinde dncii ve yol gostericidir.

Problemin tanimi

Cagimizda teknolojinin hizla ilerlemesi sonucu kiiresel capta bilgiye erisimin
kolaylasmasi, dillerin birbirini etkilemesine zemin hazirlamistir. Gegmiste uzun yillar boyunca
Arapca ve Farscanin etkisi altinda kalan Tiirkge, giiniimiizde teknolojinin de etkisiyle 6zellikle
Ingilizcenin baskisi altindadir. Bu baski, en ¢ok bilimsel bilginin iiretildigi ve kullanildig
alanlarda goze carpmaktadir. Buluglar aracilig ile yiizlerce terim, oldugu gibi dilimize girmekte
ve bu olumsuz gelismeler karisikliga yol acarak Tiirkceye zarar vermektedir. Ustelik bu durum
sadece dilimizi degil ayn1 zamanda edebiyat, bilim, teknoloji, sanat, felsefe ve daha birgok
alandaki bilimsel calismalar1 etkilemektedir. Bilim g¢evrelerinde ayni terim icin birden fazla
karsilik  kullanilmasi, dilimizin kendi imkanlar1 iginde gelismesini, terminolojisinin

zenginlesmesini ve bilim dili olarak islemesini olumsuz yonde etkilemektedir.

Tirk aydinlari, Tirk¢enin bilim dili olma yolundaki eksikliklerini gérmiis ve
cumhuriyetin ilk yillariyla birlikte terim c¢aligmalarini bilingli bir bicimde ele almaya
baslamistir. Tiirk Dil Kurumunun kuruldugu 1932 yilindan baslayarak Tiirk¢e koklerden Tiirkge
eklerle ¢cok sayida terim tiiretilmistir. Yine Tiirk Dil Kurumu tarafindan ¢esitli bilim ve sanat
dallarim1  kapsayan terim  sozliikleri  hazirlatilmistir.  Amag, yabanct  terimlerin

Tiirkgelestirilmesini saglamak ve egitim-6gretimi sikintiya sokan terim sorununa, bir terime
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birden fazla karsilik gosteren terim karigikliginin ortadan kaldirilmasina yardimei olmaktir.
TDK’nin onciiligiinde baglatilan terim calismalari sonrasinda bir kavramin tek terimle
kargilanmasi ilke haline getirilmistir. Ancak bu durum fazla uzun siirmemistir. Hizli bilimsel
gelismelere bagli olarak yeni terimler ortaya ¢iktik¢a bilim adamlar1 ya da yazarlar tarafindan
yeni terimlerin kimi zaman Bati’daki karsiligi aliarak kimi zaman da bu terimlere birden ¢ok
karsilik getirilerek benimsenen ilke bozulmustur (Ziilfikar, 2007: 841). Ayrica Bati dillerinden
ceviri yoluyla alinan veya Tiirk¢e koklerden iiretilen bazi terimler, belirtilmek istenen terimleri
karsilayamadig1 gerekgesiyle ve zorlamalara dayanan tiiretme yanliglart bulundugu i¢in genel
bir kabul gormemistir. Ortaya ¢ikan bu karigiklik egitim-6gretim ortamina da yansimus, ilk ve
orta 6gretimde kullanilan terimlerle yiiksekogretimde kullanilan terimler birbirinden farkli
olmus, fakiilteden fakiilteye, hatta aymi fakiiltede bile Ogretim iiyesinden Ogretim iiyesine
degisen terimler kullanilmistir (Korkmaz, 1996: 2). Bu tutarsizliga dikkat ¢eken Levent ise
terimlerin ders kitaplarina girmeden ve okullara yayilmadan once, birgok siizgecten gegirilip, bir
sistem dahilinde son seklini almamasini elestirmistir (1972: 457). Nitekim alan uzmanlari
mevcut karigiklig1 sik sik dile getirmekte ve bu durumun en kisa siirede ¢oziilmesi gerektigine
vurgu yapmaktadirlar (Akalin, 2003; Aksan 2002; Demircan, 2005; Korkmaz, 1995; Sever,
2005; Sinan, 2008). Bu konuda zaman zaman diizenleyici bazi girisimler olmustur ancak terim

karmasasi ¢6ziim bekleyen bir konu olarak askida kalmustir.

Terim karmasasinin nedenleri

Terimlerde birlik saglama hedefi bu alanda ¢alismalar yapan ve mevcut karisikliklardan
etkilenen pek cok kesimin ortak beklentisidir. Ancak bu beklentinin ger¢eklestirilmesi igin
oncelikli olarak bu karisikliga neden olan etkenlerin ortaya koyulmasi gerekmektedir. Bu alanda
¢Oziim bekleyen pek ¢ok konu ve terim sorununun teskil etmesine neden olan pek cok etken
bulunmaktadir. Ziilfikar’a gére mevcut sorunun bir merkezden yonetilememesi ve bir merkezin
onerilerini kabul etmede bilingli bir egilim gosterilememesi bu etkenlerin basinda gelmektedir
(2007: 845). Ayrica bu konuda hem uygulanan yontemler hem de tarihsel siire¢ iginde yapilan
yanliglar Tiirk¢ede terim bolluguna neden olmustur. Timurtas, terimler konusunda bugiine kadar
pek ¢ok yanlis adim atildigina dikkat ¢ekmis, igin aceleye getirilmesi neticesinde, herkesin
anlayabilecegi Tiirkge terimler yerine, ek ve kdk bakimindan yanlis, kavramlari karsilamak
bakimindan da eksik terimler ortaya kondugunu iistelik bunlarin okul vasitasiyla dile girdigini
ifade etmistir (1966: 208). Bu konuda 6zensiz ve aceleci davranmanin sonucunda yapi ve anlam
bakimindan sagliksiz, dil-diisiince iliskisi agisindan zayif ¢okga terim tiiretilmistir. Bilimsel
yontemlere ve saglam temellere dayanmadan tiiretilen bu tiir terimler ilgili ¢evrelerde

tutunamamistir. Tutunamayan terimlerin yerine kimi zaman Bati dillerindeki karsiligi oldugu

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 7/2 2018 s. 759-770, TURKIYE



762 Giilsat BICAN — Ahmet Turan SINAN

gibi alinnmus kimi zaman da aym terim icin farkli farkli karsiliklar kullamilmustir. Ustelik kimi
bilim adamlar1 ve yazarlar kendi tiirettikleri ya da kitaplarinda kullanmay1 tercih ettikleri
terimleri hatali olsa da dogrusu ile degistirmemeyi siirdiirmislerdir. Alan uzmanlarinin
duyarlilik gostermesi gerekirken yanlislarinda israrci tutum sergilemelerinin temelinde devlet
tarafindan alinmis bir prensip karar1 olmayist yatmaktadir. Aksan da bu konuda ayn fikirdedir
ve terim sorununun temelinde devletin dile gosterdigi Gzenin yitirilmesi oldugunu aciklar.
Aksan’a gore bunun sonucu olarak kitle iletisim araglarinin dile karsi 6zensiz davraniglari, kimi
aydinlarimizin eski yiizyillarda oldugu gibi yabanci dil egilimleri ve Ingilizce egitim-6gretim
yapan kurumlarin etkisiyle pek cok gereksiz terim dile yerlesmistir (2002: 189). Ziilfikar da
benzer sekilde ilgili kurumlarin bu konudaki sorumluluguna dikkat ¢ekmis ve bilim adamlariin
goreve cagrilarak terim calismalarinin bir disiplin i¢inde yliiriitilmemesinin alanin sahipsiz
kalmasina neden oldugunu ifade etmistir (2007: 842). Alandaki terim g¢aligmalarinin belirli
politika, ilke ve disiplin ¢ercevesinde yiiriitilemeyisi mevcut sorunun boyutlarini
genisletmektedir. Kiiltiiral, 1970’den 2004’e kadar Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan ders kitab1
olarak kabul edilmis kitaplardaki dil bilgisi terimleri {izerinde yaptig1 calismada terimler ve
kavramlar konusundaki karisikligin daha da arttigimi ifade etmistir (2009: 2382). Ozellikle
egitim kurumlarinin farkli basamaklarinda gerek segilen kaynagin tesiriyle ve gerekse
O0gretmenin tercihiyle ayni kavramin farkli terimlerle Ogretilmeye calisilmasi &grencilerin
zihinlerini karigtirip 6grenmeyi giiglestirdigi gibi, 6grencileri de dersten sogutmak gibi olumsuz

tutumlar beraberinde getirmektedir.

Arastirmanin kapsami

Tirkce Ogretmeye yonelik hazirlanmis yayimnlarda ayni dil bilgisi kavramlar1 farkh
adlarla yer almakta ve bu durum Tiirk¢enin 6gretiminde aksakliklara yol agmaktadir. Dil bilimi
ve dil bilgisi alan1 dil 6gretimi ile dogrudan iliskili alanlardir. Korkmaz’in sozliigiinde dil bilimi
“dilin genel ve 6zel niteliklerini, dil olaylarmi inceleyen; dillerin doguslarini, zaman i¢indeki
gelisimlerini, yeryiiziindeki yayiliglarin1 ve aralarindaki iligkileri arastiran ve niteligi
bakimindan diger birtakim bilim dallar ile de yakindan iliskileri bulunan bilim dalidir.” (2007:
68). Dil bilgisi ise adi gecen sozliikte “cesitli diizeydeki okullarda, Tirkcenin ses, sekil ve
climle yapisi ile ciimlenin Ogeleri arasindaki anlam iligkilerini 6greten bilgi dali” olarak
tanimlanmigtir (2007: 68). Ancak dil bilimi alaninin kapsam dil bilgisinden daha genistir. Dil
bilimi, dil kavramin1 evrensel ozellikleriyle ele alirken dil bilgisi, dil kavramini dil 6gretimi

boyutuyla ele alir.

Dil bilgisi alaninda belirgin bir sekilde goriillen terim karmasasi, terim sozlikleri

arasindaki tutarsizlikla yakindan iliskilidir. Bu nedenle terimler konusunu sézliik boyutu ile ele
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almak ve literatirde bu konudaki mevcut durumu ortaya koymak daha sonra yapilacak
calismalar igin yol gosterici olabilir. Arastirmamiz igin yapilan literatiir taramasinda
Cumhuriyet tarihinin baglangicindan glinlimiize kadar dil bilimi ve dil bilgisi alaninda

yayimlanmis terim sozliikleri sunlardir:

e Dilbilim Terimleri Sozliigii, TDK Yayinlari, Ankara 1949.
e Dilbilgisi Terimleri Sozliigii, Vecihe Hatipoglu, TDK Yayinlari, Ankara 1972.
e Dilbilim ve Dilbilgisi Terimleri Sozliigii, Berke Vardar yoOnetiminde: N. Giiz, E.
Oztokat, M. Rufat, O. Senemoglu, E. Sézer, TDK Yayinlari, Ankara 1980.
o Aciklamal Dilbilim Terimleri SozIiigii, Berke Vardar yonetiminde: N. Giiz, E. Oztokat,
M. Rufat, O. Senemoglu, E. Sézer, ABC Yayinlari, istanbul 1988.
e Dil Bilim ve Gostergebilim Terimleri, M. Rifat, S. Rifat, T. Bayat, Y. Giirpinar, S6zce
Yaynlari, istanbul 1988.
e Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii, Ahmet Topaloglu, Otiiken Nesriyat, Ankara 1989.
e Dilbilim Terimleri Sozliigii, Ahmet Kocaman, Hitit Yayinlari, Ankara 1990.
e Dil ve Edebiyat Terimleri Sozliigii, Yusuf Cotuksoken, Cem Yaymevi, Istanbul 1992.
e Aciklamal Dilbilgisi Terimleri Sozligii, Nurettin Kog, Inkilap Kitapevi, Istanbul 1992.
o Karsilastirmali Dilbilgisi Terimleri Sozliigii, A. Buran, A. Mehmedoglu, H. Alaeddin
Kiz1, Nil Yayinlar1, Istanbul 1994.
e Tiirk Diinyasi Gramer Terimleri Kilavuzu, Emine Glrsoy-Naskali, TDK Yayinlari,
Ankara 1997.
e Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sozliigii, Mehmet Hengirmen, Engin Yayinevi, Ankara
1999.
o  Gramer Terimleri Sozliigii, Zeynep Korkmaz, TDK Yayinlari, Ankara 2007.
o Dilbilim Sozliigii, K. Imer, A. Kocaman, S. Ozsoy, Bogazigi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2011.
e Dil Bilimi Terimleri Sozliigii, Giinay Karaaga¢, TDK Yayinlari, Ankara, 2013.
Caligmamizda terimlerdeki tutarsizliklar dil 6gretimi cergevesinde ele alinmig ve
karsilastirma i¢in bashiginda “dil bilgisi” ya da “gramer” ifadesi bulunan sozliikler segilerek
incelenmistir. Ayrica, 1949 yili TDK yayini1 Dilbilim Terimleri S6z1igi, dil alaninda kapsamli
hazirlanan ilk terim sozliigii olmasindan dolayr inceleme alanina dahil edilmistir. (Tablo 1)
Secilen sozliikler terim ortakligt boyutuyla ele alinarak karsilastirilmms, sozliklerde
benimsenmis, tutunmus, kullanimi yayginlasmis ortak terimler bilimsel yontemler 1s18inda

ortaya koyulmustur. Ayrica tespit edilen ortak terimlerin benimsenmesini ve kullanilmasini
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saglayan oOzelliklerin agiga cikarilmasi igin bu terimlerin yapisi ve tiiretilme ydntemleri

¢cOziimlenmistir.

Caligmaya yon veren arastirma sorulari sunlardir:

Incelemeye alinan dil bilgisi terimleri sozliiklerinde ortak terim kullanmiminin niceliksel
gOriiniimii nasildir?
Karsilastirilan sozliiklerde tespit edilen ortak terimlerin yapi ve terim yapma yollar

bakimindan ¢6ziimlemesi nasildir?

Tablo 1. Karsilagtirilan dil bilgisi ve dil bilimi terim sozliikleri

Sozliik Tarih | Yazar Yayinci Sehir

Dilbilim Terimleri Sozliigii 1949 TDK Ankara
Dilbilgisi Terimleri Sozliigii 1978 Vecihe Hatipoglu TDK Ankara
Dilbilim ve Dilbilgisi Terimleri Sozliigii 1980 Berke Vardar vd. TDK Ankara
Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii 1989 Ahmet Topaloglu Otiiken Istanbul
Aciklamah Dilbilgisi Terimleri Sozliigii 1992 Nurettin Kog Inkilap Istanbul
Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sozliigii 1999 Mehmet Hengirmen Engin Ankara
Gramer Terimleri Sozliigii 2007 Zeynep Korkmaz TDK Ankara

Amacg

Bu g¢aligmanin amaci, Tiirkge 0gretiminde kullanilan yedi terim sozligiini i¢erdikleri

terimlerin belirli 6zellikleri bakimindan karsilagtirmak ve ortak kullanilan terimleri niceliksel ve

niteliksel agilardan ¢oziimleyerek ortaya koymaktir.

Yontem

Dil bilgisi terim sozliiklerinin analizi ve karsilastirilmasi yukarida bahsedilen iki temel

arastirma sorusu ¢ercevesinde yiriitilmiistir.

Ortak terim sayi1s1

Aragtirma alanma dahil edilen terim sozliiklerinde yer alan tiim terimler bilgisayar
ortamina aktarilmistir. Bu sozliikklerde yer alan ortak terimler, MS Excel’in
“Sumproduct” fonksiyonu kullanilarak tespit edilmistir. Elde edilen veriler arastirma
sorularinin g¢ergevesine gore tasnif edilmistir. Sozliikklerde yer alan terim sayilan ile
ortak terim kullaniminin rakamsal analizi grafik seklinde sayisal degerlerle
aciklanmugtir.

Ortak terimlerin yapisal ¢éziimlemesi

Segilen sozliiklerin karsilastirilmast sonucu tespit edilen ortak terimler, ek-kdk yapisi ve

terim yapma yollar1 a¢isindan ¢éziimlenmistir.

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 7/2 2018 s. 759-770, TURKIYE




765 Giilsat BICAN — Ahmet Turan SINAN

Bulgular

Incelenen sézliiklerle ilgili genel bulgular

Tiirk Dil Kurumu’nun 1949 yili s6zIligi J. Marouzeau’nun Lexique de la Terminologie
Linguistigue adli eseri temel alinarak hazirlanmistir (TDK, 1949). Bu sozlilkte yer alan
terimlerin ylizde sekseninden fazlasi dilimizde o doneme kadar heniiz karsilanmamis olan
Fransizca ve Latince kokenli genel dil bilimi terimlerinin ¢evirisini kapsamaktadir. Ayrica
eserde dil bilgisi terimleri yeniden ele alinmistir ancak bircok terimin tanimi ve Ornegi
verilmemistir. Ustelik sirf kaynak sozliikte bulundugu igin sozliige alinan, tanimlamasi ve
orneklemesi yapilmayan ¢ok sayida alt madde baslarinda yer alan terim bulunmaktadir (Ornegin
dil teriminin altinda elliden fazla alt madde bas1 terim vardir). S6zliikte Tiirk¢e olmayan pek ¢ok
terime gonderme yapilmistir ve bunlar arasinda oldukga karisik gonderme iliskileri gériilmistiir.

Bu gibi nedenlerle sozliiglin kapsami oldukca geniglemistir.

Vecihe Hatipoglu’nun ¢esitli kaynaklar taranarak olusturulmus olan sozliigiinde terimler
geleneksel dil bilgisine aittir ve her terimin tanimi yapilarak 6rnekleri verilmistir. Tiirk dilinin
yapisi incelenip terimsiz ve tanimsiz kavramlar ic¢in yeni terimler bulunmustur. Tanimlar
Tiirkceye 0zgii durumlarla agiklanmistir ancak sozliigiin kapsami dardir. Ayrica benzer
tanimlar1 olmasi agisindan alt madde basinda diizenlenmesi gereken bazi terimler madde basi
olarak verilmistir (6rnegin, ad tamlamas: terimi bir iist madde bags1 olarak belirtisiz tamlama,
belirtili tamlama, ¢tkmali tamlama, kalmali tamlama, yéonelmeli tamlama, adli terimleri
kapsayacak sekilde diizenlenmemistir. Tersine adi gegen terimler madde basi olarak ayr1 ayri

verilmistir).

Ahmet Topaloglu’nun sdzliiglinde dil bilgisi terimleri sozliikleriyle dil bilgisi kitaplari
olmak tizere, 36 kitap ve 65 makalenin taranmasindan elde edilen terimler yer almaktadir.
Sozliikte genel olarak dil bilgisi alanina ait terimler bulunmaktadir. Her terimin tanimina ve
cesitli drneklerine yer verilmistir. Sozliigiin en dikkat c¢ekici tarafi, madde baslarinda yer alan
terimlerin farkli kaynaklarda hangi adlarla kullanildigina kronolojik olarak yer verilmesidir.
Boylece Topaloglu’nun sozliiglindeki terimin yerine bagka hangi terimlerin hangi kaynaklarda

nasil kullanildig1 bilgisine ulasmak miimkiindiir.

Berke Vardar vd. tarafindan hazirlanan sozliikte dil bilgisi ve dil bilimi terimleri ile
birlikte gostergebilim terimleri yer almaktadir. Eserde gerekli goriilen durumlarda tanimlamalari
ornekler ve/ya da agiklamalar izlemektedir. Sozliikte terimlerin Almanca, Fransizca ve Ingilizce

karsiliklar ile birlikte “Eski Terimler Dizini” ad1 altinda Osmanlica terimlere de yer verilmistir.
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Nurettin Ko¢ un sozliigiinde dil bilgisi terimleriyle dil bilimi terimlerine ve tanimlarina
yer verilmigtir. Terim tanimlarindan sonra taninmig dil bilimcilerden birden fazla alintiyla
aciklamalar Orneklendirilmistir. Ancak Kog¢’un sozliiglinde terim olmayacak ozellikte bazi
betimsel anlatimlar madde basinda yer almistir (6rnegin, kiigiik iinlii uyumuna uymayan
sozciikler gibi). Ayrica sozliikte bazi terimlere yapilan gondermelerin karsiligi unutulmustur

(6rnegin, karma tamlama, bkz. zincirleme tamlama gibi).

Mehmet Hengirmen’in sozliigii ayn1 anlama gelen terimlerin Tiirkge olanlar1 ve toplum
icinde en yaygin kullanilanlari tercih edilerek hazirlanmistir. Eserde ayni anlama gelen terimlere
gonderme yapilmistir. Sozliikte dil bilgisi ve dil bilimi terimleri birlikte yer almaktadir.
Terimlerin hem tanimlarina hem de 6rnek kullanimlarina yer verilmistir ancak 6rnekleme tiim
terim tanimlari igin gegerli degildir. Bazi terimler tanimlandiktan sonra orneklendirmeye ek
olarak uzun agiklamalar yapilmistir. Hem dil bilgisi hem de dil bilimi alaninda ortak kullanilan
terimlerin tanimi ayni madde baslig: altinda verilmistir. Sozliikte bazi alt madde bashiginda yer

alan terimlerin tanimlarina yer verilmisken bazilar1 tanimlanmamastir.

Zeynep Korkmaz’in sozligii, Tiirk dili alaninda yazilmis biitiin gramerler ve diger
Tiirkge kitaplarla 200’tin {istiindeki makale taranarak olusturulmustur. Eserde dil bilimi
terimlerinin yalnizca dil bilgisi terimleri ile ortaklasa olanlarma yer vermistir. Ayrica
maddelerin se¢imi sirasinda ortak kabul gdrmiis ve yerlesmis olanlar aynen alinmus, tizerinde
tekrar durulmasi gerekenler ile teklif niteliginde olanlar Tiirk Dil Kurumu Gramer Bilim ve
Uygulama Kolu'nca olusturulan bir komisyonda tartigilarak secilme yoluna gidilmistir.
Tanimlarda bolca drnekler yer alan sozliikte gondermelere oldukga az sayida yer verilmistir.
Gondermelere az sayida yer verilmis olmasi terim karisikligina yol agmamak igin tercih edilmis
olabilir. Sozliigiin kapsami oldukga genistir ve sozliikte dil bilgisi alanina ait ¢ok sayida yeni
terim tanimlanmugtir. Korkmaz’in sozliigiinde yukarida adi gecen sozliiklerden daha fazla sayida

dil bilgisi alanina ait terim yer almaktadir.

Yukaridaki bulgulardan anlasilacagi {izere incelenen sozliiklerden bazilarinda sadece dil
bilgisi alanina ait terimler yer almaktayken bazilarinda dil bilimi ve dil bilgisi alanina ait
terimler birlikte yer almaktadir. Ayrica dil bilimi ve dil bilgisi alanina ait terim sayis1 oranlari
birbirinden olduk¢a farkli bir goriinim sergilemektedir. Sozliiklerin terimleri maddeleme,
tammlama, Orneklendirme yontemleri ve diizenleme bigimleri birbirinden farklidir. Bazi
sozliikler tanimlamalarda yer alan uzun agiklamalar ve ¢ok sayida 6reklemeler barindirdigi i¢in
dil bilgisi kitab1 goriiniimiindedir. Bazi sozliikklerde gondermelerde asiriya kagilmisken
bazilarinda oldukca az sayida gonderme yapilmistir. Incelenen diger sozliiklerle

karsilastinldiginda Korkmaz’1n so6zIligi dil bilgisi alaninda kapsam genisligi en fazla olandir.
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Incelenen sézliiklerdeki ortak terimler
Bu boliimde segilen terim sdzliikler, kullaniminda birlik saglanan terimler bakimindan

incelenmis ve karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.
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TDK 1949  Ahmet Berke Mehmet Vecihe Nurettin Zeynep Ortak Terim
Topaloglu  Vardar Hengirmen Hatipoglu Kog¢ Korkmaz

o

o

B Terim Sayis1

Grafik 1. Incelenen Sozliiklerdeki Terim Sayilarinin Karsilastiriimasi

Incelenen sozliiklerde madde basinda yer alan ortak terimlerin taranmasiyla elde edilen
sonu¢ Grafik 1’de yer almaktadir. Yapilan karsilastirma ve taramaya gore terim sayilariin
birbirinden oldukga farkli oldugu sézliiklerde ortak kullanilan 43 adet terim tespit edilmistir. Bu
saymin az olmasi, dil bilgisi ve dil bilimi alaninda terimsel tutarliligin eksikligine isaret
etmektedir. Arastirma bulgularma gore terimlerin yazilisinda da farkliliklar bulunmaktadir.
Ornegin, “dil bilgisi” terimi, 1949 TDK, HATIPOGLU, VARDAR, KOC ve HENGIRMEN’in
sozliiklerinde bitisik yazilirken TOPALOGLU ve KORKMAZ’1n sozliigiinde ise ayr1 yazmustir.

Ortak kullanilan terimlerde yapilan ek-kdk analizi sonucu elde edilen bulgular ise sunlardir:

e Kullanilan ve benimsenen ortak terimler canli kok ve govdelere dayanir. Ekler islektir
ve gorevlerine uygun kullanilmustir.

e Yapilan terimlerde segilen ekler uydurma olmayip kelimeye kattigi anlam ve gorev
acisindan terim tiiretmeye elveriglidir ve Tiirkgedir.

e Dilin kendi kurallar i¢indeki isleyisine uygun olarak tiiretilen bu terimler ayn1 zamanda
ses ve anlam yoniinden doyurucu ve kabul edilirdir.

o Ortak olan 43 terimden 29’u kisa ve tek kelimeden olusmustur. Terimlerin bu 6zelligi

onlarin tutulmasini ve benimsenmesini kolaylastirmistir.
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e Tiiretilen terimlerin tamamina yakini yabanci dillerden terciime ya da alinti olmayip
Tiirk diigiince sistemine uygundur.

e Telaffuzu kolay olan bu terimlerin heceleri, kurallara uygun olarak dizilmis ve terimler
saglam yapida kurulmustur.

e Ortak terimler dil-diisiince iliskisi agisindan giiclii yapida ve kavramin belirtmek
istedigi anlami karsilayacak niteliktedir.

e Ortaya ¢ikan bulgulara gore ortak terimler Hamza Ziilfikar’in Terim Sorunlar: ve Terim
Yapma Yollar: adli kitabinda acgikladig: terim tiiretilirken g6z oniinde bulundurulmasi
gereken ilkelere uygun bigcimde tiiretilmistir. Goriilityor ki kurallara uygun ve sistematik

bir diizende yapilan terimlerin tutulmasi ve benimsenmesi daha kolay olmaktadir.

Sonug¢ ve Tartisma

Arastirmadan elde edilen sonuglara gére TDK’nin Onciiliiiinde baslayan, Tirkceyi
bilim dili haline getirmeyi ve terimlerde birlik saglamay1 amaglayan terim ve sozliikk ¢aligmalari,
terim tutarsizhiginin ¢6ziime kavusturulmasinda yeterli olamamustir. TDK ve dil bilimi ve/ya da
dil bilgisi alaninda c¢alisan uzmanlar bir taraftan yeni Tiirkce terimler tiiretmeyi siirdiiriirken bir
taraftan da terimlerde birligi saglamaya calismistir. Ancak bu calismalar yetersiz kalmis ve
belirli bir terim i¢in birbirinden farkli karsiliklar kullanilmustir. Dil uzmanlar1 tarafindan
hazirlanan dil bilgisi/ dil bilimi terim sozliikleri arasinda tutarsizlik olmasi ve ayni terimin
hazirlanan sozliiklerde farkli adlarla adlandirilmasi terim karigikligina yol agan etkenlerden
biridir. Terim sozliiklerinin alan g¢aligmalarinda temel bagvuru kaynagi oldugu goéz Oniinde
tutuldugunda, mevcut terim karigikliginin temelinde sozliikkler arasindaki tutarsizligin

bulundugu sdylenebilir.

Incelenen sézliiklerde yer alan terimlerin ¢ogunda ayni kavramin farkli adlarla
adlandirilmasi, terim birliginin saglanmasina engel teskil etmektedir. Ad/isim, alfabe/abece,
baglama/ulama, belirtili tamlama/ belirli tamlama, nicelik/ miktar / azlik-cokluk zarfi, belirtme
durumu / yikleme durumu/ -i durumu, ciimle/tiimce, ekeylem /ek fiil / kosag, edat/ ilgeg, yap1
bilgisi/ bigimbilgisi/ bigimbilim/ bigimbilimi gibi benzer 6rneklerle sikga karsilagilmigtir. Dil
bilgisi terimleri konusu herkesce uzlasilmis bir kurala baglanmazsa ve ilgili kurumlarla is birligi

yapilmazsa mevcut karisiklik siiriip gidecektir.

Dil bilgisinin temel kavramlari, 6zellikle egitim/6gretim alaninda kullanilan terimler
olan ana dili, ¢ati, dil bilgisi, edat, fiil, isim, kip, kok, nesne, noktalama, 6zne, sahis, tamlama,
tiimleg, tiiretme, yiliklem, zamir, zarf gibi terimlerde tutarlilik olmayisi dikkat ¢ekicidir. Bu
durum ayni zamanda egitim-Ogretim alaninda kanisikliga sebep olmakta ve dil 6gretimini

zorlagtirmaktadir.
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Aragtirma sonucunda tespit edilen ortak terimlerin yapisal ¢oziimlemesinde herkes
tarafindan kabul goren kullanimlarin islek eklerle olusturuldugu goriilmiistiir. Bu sonuca gore
terim tiiretirken saglikli ve kullanigl bir zemine gore hareket edilirse ve ilgili kurallara uyulursa

beklenen sonuglara ulagma ve terimin kabul gorme olasilig1 artmaktadir.

Oneriler

Dilimize yeni gelen kavramlara Tiirkce karsiliklar tiiretebilmek icin 6ncelikle bilimsel
temeller {izerinde yapilandirilmis diizenli isleyen bir mekanizmaya ve ilgili alanda ortak
caligmalar sonucu varilmig goriis birligine ihtiyag vardir. Bilindigi lizere terimler bilimsel
bilginin yap1 tasglaridir. Dil bilgisi ise dil 6gretiminin temelidir ve dilin kurallarini, isleyis
yapisin1 agiklar. Bu nedenle dil bilgisi terimleri alaninda birlik saglamak Tiirk¢enin 6gretimi

agisindan oldukg¢a dnemlidir.

Dil uzmanlarimin terim hazirlarken dilin kurallarina, isleyis yapisina, ek ve koklerin
anlam ve gorevlerine dikkat etmesi gereklidir. Dil uzmanlar1 yeni terim tiiretirken, Tirkiye
Tirkgesindeki islek ek ve koklerden faydalanmaya oOzen gosterir, terimlerin kavramlari
karsilama anlamini ihmal etmezse, terimin benimsenme ve kullanilma olasilig1 artabilir. Yeni
olusturulan terimlerin teklifi {izerinde disiiniiliip tartisildiktan sonra Onerilmesi, sistemli bir

yonlendirmeye baglanmasi alan uzmanlari arasinda uzlasilmasina katki saglayabilir.

Okullarda ve iiniversitelerde okutulan ders kitaplarinin terimler konusunda yeniden ele
almmas1 gereklidir. Terim ve kavram karisiklig1 ortadan kaldirilirsa, ortak terimlerden meydana
gelen ders kitaplari, terim karigikligini azaltabilir. Bu konuda iiniversiteler, Tiirk Dil Kurumu ve
Milli Egitim Bakanlig1 aralarinda is birligi yaparak uygun bir politika yiiriitiirse istenen sonuca
ulagsmada 6nemli mesafeler alinabilir.
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