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Metindilbilim, F. De Saussure’in agtigi yolda ilerleyen arastirmacilar
sayesinde 1960’larin baslarinda ortaya ¢ikmis, yazili veya sozlii iriinlerin
metinselligini inceleyen bir arastirma yontemidir. Yazili veya sozlii bir
irlinlin metin olabilmesi i¢in “baglasiklik, bagdasiklik, amag, durumsallik,
kabul edilebilirlik, bilgisellik, metinler arasi iligki” seklinde yedi metinsellik
Olciitline sahip olmasi gerektigini ileri siirer ve iiriinleri bu yedi 6lgiite gore
degerlendirir. Bu 6lg¢iitlerin arasindan “bagdasiklik” ve “baglasiklik” metnin
dogrudan kendisine yonelik oldugundan edebi iirlinlerin metinselligi i¢in iki
temel Olgiittiir. Calismada metindilbilimin baglasiklik ve bagdasiklik
bagliklar1 ve onlarin alt basliklar1 hakkinda kisaca bilgi verilmis ardindan
durum Oykiisiiniin usta kalemi Sait Faik Abasiyanik’in Diilger Baliginin
Oliimii*  6ykiisii bu iki temel Olgiite gore ¢oziimlenmistir. Eserin
metinselligini tespit etmek icin yiizey yapidan derin yapiya uzanan bir
inceleme yolu izlenmistir. Bu inceleme sayesinde eserin estetik yapisi ve
derin yapidaki “insanin dogaya tahakkiimii ve otekilestirilmesi” elestirel tavri
goriniir kilinmaya galisilmistir.

Anahtar Soézciikler: Metindilbilim, baglagiklik, bagdasiklik, dogaya
tahakkiim, pozitivizm, Sait Faik Abasiyanik.

MAN’S DESPOTISM AND ALIENATION OVER NATURE IN SAIK
FAIK’S DULGER BALIGININ OLUMU THAT IS RESOLVED WITH
THE TEXTLINGUISTICS METHOD

Abstract

Textlinguistics which was emerged in early 1960s thanks to the
researchers that follow the path of F. De Saussure is a research method that
studies textuality of oral and written works. It puts forward the principle that
if an oral or written work can be assumed as a text it must meet seven textual
requirements such as “cohesion, coherence, intentionality, situationality,
acceptability, informativity, intertextuality’” and evaluates the works
according to these criterions. Among these criterions “cohesion” and
“coherence” are two basic criterions for literary texts. In this study a brief
information is given about “cohesion” and “coherence” titles and their
subtitles of textlinguistics, then the short story of the master story writer Sait
Faik Abastyank’s Diilger Bahgimn Oliimii is resolved in the framework of
these two criterion. For determining the textuality of texts a research method
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is followed which reaches out from deep structure to surface structure.
Thanks to this research method, the work’s aesthetic structure and criticizing
attitude of “man’s despotism over nature and alienation” in the depth is
attempted to made visible.

Keywords: Textlinguistics, cohesion, coherence, despotism over nature,
positivism, Sait Faik Abasiyanik.

Giris

MO 6 ve 5. yy.lardan itibaren Eski Yunan diinyasinin hayatinda siyaset ve tartigma
onemli birer konu haline gelmeye baglamistir. Halk meclislerinde, tartismalarda veya
mahkemelerde etkili bir konusma ile insanlar ikna edilip basar1 kazamilirdi. Iste metinlerle ilgili
ilk ¢aligmalar bu yillara kadar dayandirilabilir. Metin {reticisi bu yillardan itibaren, etkili bir
konugma olusturmak ve insanlari ikna edebilecek anlatimi saglamak i¢in metin tizerine diisiiniip

calismaya baglamistir (Yildiz, 2012: 84).

Metin iizerine yapilan ¢aligmalar Bati’da retorik, Dogu’da belagat olarak adlandirilmis
ve 18. yy.a kadar klasik sozbilim alaninda siiregelmistir. 18. yy ile metin, klasik s6zbilimden
dogan bigembilimin aragtirma nesnesi olmus ve ¢alismalar bu yonde ilerlemistir (Sendz, 2005:

13-15; Dilidiizgiin, 2008: 7).

20. yy.a kadar dil, tarihsel ve karsilagtirmali olarak ele alinmistir. Bu inceleme yontemi,
20. yy.in basinda F. De Saussure ile degisiklige ugramistir. F. De Saussure dili; belirli bir
donem i¢inde, tarihsel gelisiminden ayri, bilimsel bir yontem ile “kendi i¢inde ve kendisi i¢in”
incelemistir. Boylece F. De Saussure i¢ ya da es zamanli dilbilimini veya yapisal dilbilimi
kurmus ve dilbilim, bir bilim olarak ortaya ¢ikmistir. Dilin yeni bir incelenme yontemini bulan
F. De Saussure’iin ¢aligmalarinda temel dil birimi sézciik diizeyindedir. Bu dénemde bir diger
onemli dilbilimci ise Amerikali E.Sapir’dir. E.Sapir simgeyi temel dil birimi olarak kabul
etmigtir. Dili es zamanli inceleme ydnteminin iki Onciisiiniin yer aldigi bu donemdeki dil
incelemelerinde amag belirgin dilsel yapilari tanimlamaktir. Bu yilizden bu dénemde yiizey yap1
ile smirl kalimmistir. Dil gostergesinin en kiigiik birimleri Prag Dilbilim Okulunun
kurucularindan N. S. Troubetskoy ve R. Jakobson tarafindan betimlenmistir. Bu dénemde
gostergenin “anlam birim” ve “bigim birim” gibi degisik diizeylerinin oldugu Fransiz dilbilimci

A. Martinet tarafindan ortaya konmustur (Kiran ve Kiran, 2010: 24-25).

Daha sonra dil incelemelerinde sozciikten daha biiylik dil birimleri ile ilgilenildigi
goriilmektedir. L. Hjelmslev ile ylizey yapilarin altinda yatan, goriinmeyen yapilara iliskin
caligmalar yapilmaya baglanmistir. Derin yapiya yonelik caligmalarin en yetkin 6rnegi N.
Chomsky ve digerlerinin {iretici-doniisiimsel dil bilgisi ¢alismasidir. Bu ¢aligsma ile salt yiizey

yap1 incelemesinin yeterli olmadigi gosterilir. Yiizey yapmin yaninda yiizey yapilarin
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aciklandigi, dilin goriinmeyen derin yapt boyutu ortaya gikarilir. Bu calismalarda temel dil

birimi tiimce diizeyine ¢ikmistir (Kiran ve Kiran, 2010: 25).

20. yy.n ikinci yarisinda Amerikali dilbilimei Z. S. Haris, dil ¢aligmalarinin tiimcelerle
sinirlandirilmasinin  yetersiz oldugunu ve metin boyutunda ele alinmasmin gerekliligini
belirtmistir. Dilin, birbiriyle baglantisiz sozciiklerle veya tek tek tiimcelerle degil metinler
aracilig ile olusturuldugu fikrini ileri siirmiistiir. Dil ¢aligmalarini tiimce 6tesine tasima fikrini
ileri siirerek dilbilime énemli katkida bulunmustur. Aslinda L. Hjelmslev, Z. Harris’ten 6nce dil
incelemelerinde tiimce ile sinirli kalinmamasi ve ondan daha biiyiik bir birim olan metinden
hareket edilmesini ortiik bir sekilde dile getirmigse de bunu agik¢a dile getiren Z. S. Haris
olmustur (Sendz, 2005: 17; Aydin ve Torusdag, 2014: 112; Dilidiizgiin, 2008: 9). Uretici-
donisiimsel modelden hareketle tiimce odakli yaklasimin Amerika’da baskin olmasindan otiirii
Z. S. Haris’in fikirleri lilkesinde degil de Almanya’da dikkat ¢cekmis ve etkili olmustur. Dil
bilim calismalarinda arastirma alanmin tiimce Otesine tasinmasi fikri Alman dil bilimciler
tarafindan kabul edilmis ve tiimce Gtesi aragtirmalara agirlik verilmistir. Almanya’da Hartman,
insanin tek tek kelimeler veya tiimcelerle degil metinler araciligi ile iletisim kurdugu fikrini ileri
stirerek calismalarin kaynak noktasinin metin olmasini ileri siirmils ve metindilbilim igin bir
doéntim noktast olmustur (Sendz, 2005: 17-18). Metnin anlamsal bir birlik oldugu fikri Halliday
ve Hasan’in ¢alismalari ile ortaya ¢ikmistir. Dogadaki her nesnenin belli bir anlami ileten metin
olarak yorumlanabilecegini ileri siiren Halliday ve Hasan, metnin de salt -bi¢imsel bir birlik
degil; anlamsal bir birlik oldugunu ileri siirer (Halliday ve Hasan, 1976: 1-8). Metin, bir veya
birden cok kisi tarafindan bilingli sekilde iiretilen, belli bir anlama sahip; somut bir nesne (ses,
yazi vb.) araciligi ile algilanabilen anlamli biitiindiir. Metin, birbirine indirgenemeyecek ikili bir
yaptya sahiptir. Vericinin bitmis bir iiriinii iken ayn1 esnada alicinin yeniden {irettigi bir siirectir.
Bitmis bir iirlindiir, bir kisi tarafindan bilingli bir sekilde tiretilmistir; bir siiregtir, okunmadigi
zaman ancak somut bir nesne olarak kalir, metin olamaz. Ancak okunup anlamlandirildigi

zaman metin olarak var olmaya baglar (Giinay, 2013: 46).

Beaugrande ve Dressler’in belirttigine gore kelimeler ve tiimceler 6znenin ne irettigini
anlamak i¢in giivenilir ipuglaridir; fakat tek tek degerlendirildiginde, asil anlatilmak isteneni
veremez. Asil anlatilmak istenenin ¢Oziilmesi i¢in metnin anlasilmast gerekir. Kelimelerin
iliskilendirilmesi ile olusan tiimceler toplulugunun ise metin olarak degerlendirilebilmesi igin
iletigsim islevini yerine getirmesi gerekir. Metin, iletisim iglevine sahip bir yapidir ve bu yapinin
olusabilmesi i¢in yedi metinsellik Ozelligine sahip olmast gerekir. Metindilbilimde,
metinselligin Olciitli olarak belirlenen bu yedi Ozellikten herhangi birini tagimayan yapi

iletisimsel olamaz ve iletisimsel olmayan bir yap1 Beaugrande ve Dressler’e gore metin olamaz
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(Beaugrande ve Dressler, 1981: 3-4). Bu yedi metinsellik 6l¢iitii “baglasiklik, bagdasiklik, amag
| amaglilik, durumsallik, kabul edilebilirlik, bilgisellik, metinler arasi iligki”dir. Bu yedi olgiit
arasindan “baglasiklik” ve “bagdasiklik” dogrudan metne, metin i¢i 6zelliklere veya metnin
dilsel yapisina yonelik oldugu i¢in metindilbilimin yontem olarak belirlendigi incelemelerde
metinselligi ortaya koymada yararlanilan iki 6nemli hatta temel 6l¢iittiir (Ruhi, 2003: 15; Aydin
ve Torusdag, 2014: 114; Erden, 2010: 75; Beaugrande ve Dressler, 1981: 1-12, 113; Sendz,
2005: 69). Metnin somut yapisiyla ilgili olan baglasiklik, kelimeler ve tiimceler arasindaki
iliskinin nasil diizenlendiginin incelendigi kisimdir. Bu kisimda elde edilen verilerden hareketle
ulasilan soyut yapi olan bagdasiklik ise metnin anlamsal olarak olusmasini saglayan unsurlarin
incelendigi kisimdir. Dijk’e gore ise metnin yapisi, hem yiizey yap1 diizeyinde (kiiciik 6lgekli
yap1) hem de metnin biitiinlinde anlamsal baglarla olusan derin yap1 (biiyiik 6lgekli yap1)
diizeyinde incelenebilir (Aydin ve Torusdag, 2014: 113; Dilbilim Sozligi, 2013: 68).

Edebiyatta yapisalcilik yoOnteminin uygulanmasi 1960’larda Fransa’da Tzvetan
Todorov, Roland Barthes ve A. J. Greimas gibi arastirmacilar ile baglamigtir (Moran, 2014:
185). Edebiyattaki yapisalcilifin dayandigi iki kaynak wvardir. Bunlardan biri F. De.
Saussure’nin baslattig1 yapisal dilbilim, digeri Rus Bigimciligidir. Rus Bic¢imcileri 1915 - 1930
yillar1 arasinda edebi eseri ¢oziimlemek i¢in eserden hareket etmeyi 6ne siirerek esere doniik
elestiriyi baslatan aragtirmacilardir. Rus Bigimcileri ile calismalarina baslayan R. Jacobson
1920’de Rusya’dan ayrilarak Prag Dilbilim Okulunun kurulmasina katkida bulunmustur. Rus
Bigimcilerinin fikirleri bu sekilde Avrupa’ya tasinmig, R. Jacobson yapisalcilikla Rus
Bicimciligi arasinda bir koprii olmustur (Moran, 2014: 177). Yapisalci dilbilim ve Rus
Bicimciliginden beslenerek ortaya ¢ikan edebiyattaki yapisalcilik; edebi eserlere es zamanli ve
dis diinyadan bagimsiz olarak yaklagmistir. Edebiyatin kendine 6zgii yazinsallik yasalarinin
varligini savunan bu arastirmacilarin her biri ayr1 birer goriis ileri siirmiistiir. Ornegin A. J.
Greimas, 1966’da yayimladig1 Séemantique Structurale ve 1970°de yayimladigi Du Sense adli
kitaplarinda yapisalci yontemi edebiyata uygulamistir. V. Propp’un anlati tiiriindeki ilk yapisalci
¢oziimleme kabul edilen Masallarin Bigimbilimi eserindeki yedi rolii gelistirmistir. “Ozne-
nesne, gonderici - alici, destekleyici - engelleyici” seklinde ii¢ ciftten olusan eyleyenler
cizgesini olusturmustur. Rus Big¢imcilerinin eserlerini Fransizcaya c¢evirerek yapisalciligin
Fransa’da yayilmasini saglayan Todorov ise 1969°da yayimladigi Grammaire du Décameron
adli eseri ile Bocaccio’nun ykiilerinin ortak yapisal 6zelliklerini tespit ederek onlarin kurulug

diizenlerini ortaya koymustur (Moran, 2014: 195, 215; Glinay, 2013: 198).

Sonug olarak 1900’li yillardan baslayarak yapisal dilbilim ¢alismalar1 6nce sozciik,

sonra tlimce diizeyinde yiritilmistir. Gliniimiizde ise bu caligmalar metin diizeyinde
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gerceklestirilen metindilbilim ile yiiriitiilmektedir. Giiniimiiz dil incelemelerinde metnin
goriinen somut kismi yani yiizey yapist asilmistir. Metnin anlamimi yakalamak i¢in yiizey

yapidan derin yapiya dogru bir yol izlenmektedir.

Calismaya konu olan Diilger Baligimn Oliimii adli Oykiiniin yazar1 Sait Faik
Abastyanik, edebiyat diinyasina lise yillarinda yazdig siirler ile girmistir. ilk siiri olan Hamal
1925°te Mektep dergisinde yayimlanmistir. Asil tinlinii kazanacagi dykil yazarligina da yine bu
yillarda baglamistir. Bu yillarin iiriinii olan /pekl/i Mendil dykiisiiniin 15 Nisan 1934’te Varlik
dergisinde yayimlanmasiyla linlenen Sait Faik, edebiyat diinyasinda oykiicli kisiligi ile var
olmaya baslamistir. On sekiz y1l boyunca 6ykiiden, ii¢ kere ara vermesine karsin hi¢ kopmamis

ve edebiyat diinyasinda 6ykiiciiliigii ile yer edinmistir (Alangu, 1965: 107; YKY, 2003: 3).

Tirk edebiyatinda durum Oykisiiniin usta kalemlerinden biri olan Sait Faik’in
oykiiciiliigii iki donemde incelenebilir (Oktay, 1993: 158). Ilk kitabi Semaver’in 1936’da
cikmasiyla Sait Faik’in hikayeciliginin ilk donemi baslar. 1939 yilinda ¢ikan Sarni¢ ile devam
eden ilk donem 1940’ta ¢ikan Sahmerdan ile sonlanir. Sait Faik’in bu donemdeki dykiilerinde
insan ve doga karsisinda izlenimci bir tavir takindig1 goriiliir. Bu donemin Oykiilerinde “insana
duyulan giiven ve ona bagl olarak yasama sevinci’ni ve hayat1 her zaman belli 6l¢iide mutlu
olarak yasayabilen “kiiciik adam™ anlatmaktadir (Oktay, 1993: 159; YKY, 2003: 4). ilk
doneminden sonra Oykiiye sekiz yil ara verdigi goriiliir. 1948°de Liizumsuz Adam 6yki kitabr ile
oykiiye geri doner. Bu geri doniisii gerceklestirdigi kitabr ile ikinci dykii dénemi baslar. Ikinci
doneminde insana olan giivenin ve yasama sevincinin yavas yavas yitip yerine karamsarligin
yerlestigi goriiliir. [lk donemdeki izlenimci tavr1 da kademe kademe elestirel bir tavra evrilir. Bu
donemde “kii¢iik adamin i¢ dramin1” anlatir. Ozellikle 1952°de ¢ikardig1 Son Kuslar ve 1954’te
cikardigr Alemdag’da Var Bir Yilan adli oyki kitaplar1 ile hem alegorik anlatima sik¢a
basvurdugu hem de kentlesmenin olumsuz sonuglarini, doganin tahrip edilmesini, bireyin
yalmizligini ele aldigi; bunlar estetik bir sekilde dykiilerinde isledigi goriiliir (YKY, 2003: 4;
Oktay, 1993: 159-162; Alangu, 1965: 118-121).

Bu incelemede Alemdag’da Var Bir Yilan adli 6ykii kitabinin igerisinde yer alan Diilger
Baligimn Oliimii (Abastyamk, 2015A: 83-87) adli &ykii, metindilbilimsel ¢dziimlemenin
dogrudan metne yonelik olan iki temel 6l¢iitii “baglasiklik” ve “bagdasiklik” basliklar: altinda
incelenecektir. Bu ¢oziimlemede metnin yiizey yapisindaki “yineleme, esdizimsel Oriintiileme,
gonderim, degistirim, bagint1 6geleri, zaman uyumu ve goriinis, islevsel timce, benzerlik, ortiik
anlatim, eksilti” baglagiklik 6gelerinden hareketle derin yapidaki anlam diinyasi ve elestirel yapi
ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir. Incelemenin ilk boliimii baglasikliga, ikinci béliimii

bagdasikliga ve ligiincii boliimii pozitivizm elestirisine ayrilmistir. Baglasiklik ve bagdasiklik
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coziimlemesinde takip edilen basliklar icin Aydin ve Torusdag’in olusturdugu model rehber

almmustir (Aydin ve Torusdag, 2014: 117).
1. Baglasikhik

Art arda dizilmis tiimceler metin olusturulmasi igin yeterli degildir. Tiimcelerin art arda
dizilmesinden sonra birbirleri ile iliskilendirilip bir biitiin olusturulmas: gerekir. Ornegin
“Devirdigi Kartacali ¢ektirmesinin Beniisrail balik¢1 kayigmin sayist sayilamamis. Keser <,
bigerd, dograrg, mahmuzlarg, takarg, yirtar<, koparird, atarg, ¢ekerd, pargalarmis<”
tiimceleri tek basina bir yarg: ifade etse de baglamindan kopuk oldugunda iletmek istedigi
anlam1 tam olarak iletemez. Bu tiimcelerin anlami1 6niindeki veya arkasindaki tiimcelerle iligkisi
ile tamamlanacaktir. Tiimcelerde kimin devirdigi, kesenin, bi¢enin kim / ne oldugu belli
degildir. Tiimcelerin hangi amagla olusturuldugu anlasilamamaktadir. Bir sonraki tiimcede
gecen “Akdeniz’in en gozii pek; insandan, hayvandan, firtinadan, yildirirmdan, yagmurdan,

beladan, iskenceden yilmaz korsani, diilger baliginin adindan bembeyaz kesilirmis.”

ifadesinden hareketle ilk 6rnegin anlami tamamlanacak, eylemlerin failinin diilger balig1 oldugu
6n gonderim yapan iyelik eki (-i) ve kisi ekleri (-©) ile anlasilacaktir. Tiimcelerin ise korsani
bile korkutacak giicte olan bir baligi tasvir etmek i¢in kullanildigi ortaya ¢ikacaktir. Dar
anlamda tlimcenin, genis anlamda metnin unsurlarinin birbirleri ile sdzcliik ve dil bilgisi
diizleminde, s6zdizim boyutunda iliskilendirilmesi baglasikligi olusturur. Baglasik olmayan bir

yapinin metinselliginden séz edilemez.

Tunal1, bir sanat eserinin real ve irreal iki kismindan s6z etmektedir (Tunali, 2011: 35-
37). Edebi metinlerde real kisim baglasiklik (kiiciik 6l¢ekli yapi, yilizey yapi), irreal kisim ise
bagdasiklik (biiylik Ol¢ekli yapi, derin yapi) olarak degerlendirilir. Metnin real kismi
baglasiklik, 6zellikleri ile kendini yiizey yapida gosterirken irreal kismi bagdasiklik, anlamsal
yapilarla kendini derin yapida gosterir. Metin ¢oziimlemelerinde baglasikliktan bagdasikliga
uzanan bir yol takip edilmeli ve bagdasikliktaki hiikiimler baglasikliktaki real veriler ile
desteklenmelidir. Yiizey yapida baglasik bir metin okuyucuyu bagdasik yapida verilmek istenen
iletiye gotiirmede rehber gorevi goriir. Metni olusturan tiimceler arasindaki baglasiklik

diizeyinin yiiksek olmasi metinselligi destekleyen esas Olgiittiir.

Metnin baglasikligi, metinsel iletisimde s6zdiziminin islevini gostermektedir. Metinde
bulunan baglasiklik yiizey yapidaki dil bilgisel ve sozciiksel iliskilere dayanmaktadir. Yiizey
yapidaki metni meydana getiren unsurlarin baglantisin1 ve iliskisini saglayan tiim dil bilgisel
(6rnegin zamanlarm uyumu, isimler arasindaki gdnderimsel baglantilar gibi) ve sozciiksel

iligkiler (6rnegin sozciik tekrart ile kurulan anlamsal iligkiler) baglasiklik basligi altinda
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degerlendirilir. Metin, kibritlerden olusturulmus bir eve benzetildiginde bu evin yiikselebilmesi
icin kibrite ve bu kibritlerin ayakta durabilmesi i¢in birbirleri ile yapismalarina ihtiya¢ vardir.
Metin diizleminde bu iliski sozciiksel ve dil bilgisel 6gelerle saglanir. Kibritler sozciiklere,
zamk dil bilgisel Ogelere denk diiser. Metindeki tiimceler i¢in anlatilmak istenen ileti
dogrultusunda sozciikler secilerek tiimceler birbirleri ile iliskilendirilir. Tiimcelerin metin i¢inde
birbirleri ile baglantili bir bigimde dizimlenmeleriyle, birbirinden kopuk tiimce yiginlart degil,
belli bir ileti igeren bagdasik yapilar olusturulur (Halliday ve Hasan, 1976: 5-6; Dilbilim
Sozlugi, 2013: 45; Ruhi, 2003: 15; Giinay, 2013: 67-73; Uzun, 1995: 36; Beaugrande ve
Dressler, 1981: 2-3, 48; Sendz, 2005: 63).

1.1. Sozciiksel Baglasikhik

Baglasiklig1 saglayan iki temel diizenlemeden biri (Digeri dilbilgisel baglasikliktir, bkz.
1.2.) sozliige ait unsurlarin diizenlenmesidir. Bu bashigin baglasikliga katkisi kelime se¢imi
sayesinde olur (Halliday ve Hasan, 1976: 274). Yiizey yapida sozliige ait unsurlarin
diizenlenmesi sozcliksel baglasiklik adi altinda bulunur. Sézliikten segilen kelimeler ile metnin
anlam diinyast belirlenir. Bu anlam diinyas1 so6zliige ait unsurlarin birbirleri ile
iligkilendirilmesinden sonra tam olarak ortaya ¢ikar. Secilen kelimeler metnin biitlinliigliniin
saglanmasi ve devamliliginin korunmasi igin yeri geldikce cesitli sekillerde yinelenir. Kelimeler
ayni sekilde, es, zit veya yakin anlamlisiyla, iist-alt terim iliskisinde bulundugu kelimeyle,
genel-6zel anlam iligkisinde bulundugu kelimeyle ya da kismi olarak yinelenebilir (Halliday ve
Hasan, 1976: 278, 288; Dilidiizgiin, 2008: 74; Beaugrande ve Dressler, 1981: 56).

Sozciiksel baglasik “yineleme” ve “esdizimsel Oriintilleme” bagliklar altinda ele alinir

(Dilidiizgiin, 2008: 75; Halliday ve Hasan, 1976: 288).
1.1.1. Yineleme

Bir metindeki sozciiklerin gesitli sekillerde tekrar edilmesi yineleme basligi altinda
degerlendirilir. Metin, bu yinelenen dgeler etrafinda olusturulur. Oykii, metin boyunca yeri
geldikce yinelenen kelimeler etrafinda sekillenir. Bu yineleme sayesinde tiimceler arasindaki
iligkiler kurulur. Bu sekilde hem metnin baglagikligi hem de metnin igerik biitinligi saglanmig
olur. Yineleme metindeki baglasikligi ve bundan hareketle de bagdasikligi olusturmada 6nemli
bir yerdedir (Beaugrande ve Dressler, 1981: 54-56; Uzun, 1995: 78; Sendz, 2005: 63).
Metindeki dgeler ayni sozciikle, st terimiyle, genel adiyla, zit veya yakin anlamlisiyla ya da

kismi olarak yinelenebilir.
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a. Aym Sozciigiin Yinelenmesi

Metinde gegen sozciiklerin veya ifade sekillerinin oldugu gibi yinelenmesidir. Bir
sozcigiin ayni sekilde yinelenmesi en dikkat ¢ekici yineleme seklidir ve bir durumun / kisinin /
nesnenin 6nemini belirtmek, vurgulamak, dikkat cekmek, siirekli akilda kalmasini saglamak i¢in
islevsel olarak kullanilabilir. Buna ek olarak yilizey yapidaki belli bir icerik, o icerigi ileten
sozciiklerin tekrarinin sessel degeri ile de desteklenebilir. Belli bir igerik, sozciiklerin soylenisi
ile de ¢agristirilabilir (Dilidiizgiin, 2008: 75; Beaugrande ve Dressler, 1981: 54-56; Halliday ve
Hasan, 1976: 279).

Incelenen metinde “balik” sdzciigii on, “diilger balig1” sdzciigii on, “insan” sézciigii bes,

“5liim” sdzciigii bes, “deniz” sdzciigii yedi, “balikc1” sdzciigii bes kez yinelenmistir. Ornegin

[3

diilger baligi sozcligi yirmi dordiincii timcede “...basi kabak; diilger baliklarinin

yiizlercesinin...”, yirmi yedinci timcede “...bugiindiir diilger baligi, denizlerin goriiniisii...”
seklinde aynen yinelenmistir. Bu sozciikler anlatt boyunca ayni sekilde tekrar edilmesi anlatinin
bir biitiin olmasina katkida bulunmustur. Ayrica yetmis altt ve yetmis sekizinci climlelerde
tekrarlanan ‘ne...ne’ baglaci sadece o paragrafla sinirlt olmak kosuluyla belli bir ahenk yaratip

yoklugu vurgulamis ve bitmislik hissinin etkili sekilde verilmesini saglamistir.
b. Zat veya Yakin Anlamh Sozciiklerin Kullanimi

Aynt sdzcliglin asir1 tekrart metnin akiciligini zedeleyip kakofoniye yol agabilir. Bunun
oniine gecip etkili bir metin olusturmak ve bu olumsuzluklardan siyrilmak i¢in yakin anlamli
kelimeler yinelemede kullanilabilir (Halliday ve Hasan, 1976: 278-279). Metin icinde
birbirleriyle zit anlamli olan kelimelerin kullanimi, bu kelimelerin birbirlerini ¢agristirmasini
saglayabilir. Yinelemede bir kelimeyi tekrar etmek yerine onun zit anlamalisin1 kullanarak da o

kelime anistirilabilir.

Incelenen metinde; “cektirme, kayik, sandal”, “kesmek, bigmek, mahmuzlamak,
takmak, dogramak, yirtmak, koparmak, atmak, ¢cekmek, par¢alamak”, “piriltili, yanardoner”,
“agarmak, renk atmak, solmak, beyaz kesilmek, beyazlanmak”, “cansiz, 6lii”, “atmosfer, gaz
hava”, “dehsetli, uysal”, “canavar, uysal”, “tatli, ac1” gibi zit ya da yakin anlamli sozciiklerin
kullanini baglasiklik unsuru olarak yer almaktadir. Ornegin yazar on dokuzuncu tiimcede
kullandig1 yakin anlamli “...Kartacali ¢ektirmesinin Beniisrail balik¢1 kayiginin...” kelimeleri

ile ayn1 kelime tekrarina diigmemis ve anlatimini zenginlestirmistir. Ayrica yirminci tlimcede

yakin anlamli “Keser, bicer, dograr, mahmuzlar, takar, ywtar, koparw, atar, ceker,

parcalarmig.” kelimeleri diilger baliginin ilkel hélinin dehsetini vurgulamak i¢in art arda
kullanmistir. Yirmi yedinci tiimcede kullandigi zit anlaml “...goriniisti pek dehsetli, fakat huyu
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pek uysal, pek zavalli bir ...” gibi kelimeler ile diilger baliginin aslinda goriindigii gibi

olmadigimi sezdirmistir. Sonuc¢ olarak es, yakin ve zit anlamli kelimelerin metnin kimi
kisimlarinda doéniistimlii olarak kullanilmasi anlamsal biitiinliigii saglayan unsurlardan biri

olarak tespit edilmistir.
c. Ust Terim - Alt Terim iliskili Sozciik Kullanim

Metindeki baglasikligi ve konu biitliinligiinii saglamak icin yapilan diger bir yineleme
cesidi ise Uist-alt terim iliskisi igindeki sozciiklerin yinelenmesidir. Boylelikle yineleme farkli bir

yolla gergeklestirilir ve metin monotonluktan kurtarilir (Halliday ve Hasan, 1976: 278-279).
Incelenen &ykiide “diilger balig1” alt terimi “balik” {ist terimiyle, “dans” alt terimi
“oyun” iist terimiyle, “civi, egri, keser” alt terimi “alet” iist terimi ile yinelenmistir. Ornegin

yirmi sekizinci timcede gegen “...yerlerinde ¢ivive, kesere, egriye, kerpetene, testereve, egeye

benzer ¢ikintilar...” alt terimleri otuzuncu tiimcede “Biitiin bu alatii edevatin dort yanini...” {ist
terimiyle yinelenmistir. Boylece metindeki unsurlar farkli kelimelerle yinelenmis olup anlam

zenginligi saglanmis olur.
¢. Genel Kavramlar Kullanma

Metin i¢inde gecen kelimeler birbirlerine gore genel veya 6zel anlam iliskisi i¢inde
bulunabilir. Yineleme, bu genel veya 6zel kelimeler ile yapilabilir (Halliday ve Hasan, 1976:
274, 279). Aym tirden kelimelerin oldugu baglamda; kelime, bir tiiriin 6zelliklerini kapsama
kapasitesi artikca genel anlamli kelime, azaldik¢a 6zel anlamli kelime olarak degerlendirilir.
Metinde yineleme “genel-6zel” anlam iligkisi i¢inde bulunan kelimelerle saglanirsa bu baslik

altinda degerlendirilir.

Incelenen metinde “deniz” sdzciigii “su” sdzciigii ile birinci tekil kisi oykii anlaticist
“insan” sozciigii ile “diilger balig1” sdzciigii “yaratik” sdzciigii ile genellestirilmistir. Ornegin
yirmi yedinci tiimcedeki “...bugiindiir diilger baligi, denizlerin...” kelimesi seksen besinci
timcede “...korkak bakish bir varatik gecirdigimizden...” genel kavramiyla yinelenmistir. Bu
sekildeki yineleme metnin biitiin olarak algilanmasina hizmet etmekte ve izleksel yapinin
devam etmesini saglamaktadir. Buna ek olarak “insan” genel kavramimin kullanilmasi ise

yazarin verecegi mesaj1 evrensel bir boyuta getirip tiim insanlara dogru genellestirmistir.
d. Kismi Yinelemeler

Ayni kelimenin, farkli so6zciikk tiirlinde metinde kullanilmasi ile olusturulan

yinelemelerdir (Beaugrande ve Dressler, 1981: 56-57).
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Incelenen metinde “6lmek, 6lir 6lmez, oliince”, “balik, balike1”, “oyun, oynama,
oynasip, oynatmak” sozciikleri kismi olarak yinelenmistir. Ornegin kirk besinci tiimcede ...
zarlar1 oynagip duruyordu.”, kirk altinci tiimeede “...bir oynama hig...” ve kirk yedinci timcede
“...bu bir oyundu.” kismi yineleme 6rnekleri goriilmektedir. Bu yineleme de metnin bir biitiin

olarak goriilmesini saglayan unsurlardan biridir.
1.1.2. Esdizimsel Oriintiileme

Ortak bir gondergeye sahip veya kavram alanimi paylasan ya da ortak bir kavram
alanindan pay alan sozciiklerin ayni baglamda bir arada kullanilmasiyla esdizimsel oriintiileme
olusturulur (Uzun, 1995: 64; Dilidiizgiin, 2008: 78). Esdizimlilik olarak da adlandirilan bu
kavram, bir konuyu anlatmak icin, genellikle bir arada veya ayn1 dizimlerde kullanilan kelimeler
anlamina gelir. Ayrica bir yazara 0Ozgiin olarak secilen kelimeler, bir kavram etrafinda
esdizimsel Oriintiilenebilir. Yazarin 6zgiin olarak esdizimsel Oriintiileme yapmasi aligiimamig
bagdasiklikla benzerlik gosterir. Yazarm yaptig1 6zgiin esdizimsel Oriintiileme bir metinle sinirl
kalabilir veya yazarin bir Gslup 6zelligi olarak diger metinlerinde tekrar edebilir (Vardar, 1988:
98; Dilidiizgiin, 2008: 79).

Ortak bir gondergeye sahip, birbirleriyle iligki icinde olan sozciiklerin yinelenmesi veya
belli sozciiklerin devamli birlikte kullanilmas1 metnin sozliiksel baglasikligini olusturan énemli
bir aractir. Baglasiklikta ele alinan esdizimsel oriintiileme bagdasikligin saglanmasina ve belli
bir baglamin kurulmasina biiyiik 6l¢iide hizmet eder (Uzun, 1995: 64; Sendz, 2005: 118;
Halliday ve Hasan, 1976: 286; Beaugrande ve Dressler, 1981: 56, 59). Esdizimsel oriintiilenen
kelimeler ile konu belirginlestirilip anlam pekistirme ve kuvvetlendirme amaglar1 gozetilebilir

(Uzun, 1995: 83).

Diilger Baligimin Oliimii adli ykiide esdizimsel driintiilenen kelimeler sunlardir:

-Canlilik / Hayat Motifi Etrafinda Esdizimsel Oriintiillenen Kelimeler: elmas, akik,
yakut, ziimriit, giizel gbz, yanardoner, pul, pirilti, renk, menevis, zevk, saadet, balo, gidiklamak,
mavi, yesil, oyun, yosun, kuyruk, oynatmak, habbe ¢ikarmak, firlamak, yikanmak, yatmak,

oynas, oyun, titremek.

-Deniz Motifi Etrafinda Esdizimsel Oriintiillenen Kelimeler: balik, balik¢1, Fenikeli,
Kartacali, tekne, ¢ektirme, diilger baligi, Hristos baligi, kirlangi¢c baligi, kayik, korsan, balik
tutmak, olta, kilgik, pul, yosun, deniz kumu, deniz dibi, balik sirt1, akinti, kekamoz, habbe,

Akdeniz, su.

-Olim / Dehset Motifi Etrafinda Esdizimsel Oriintiilenen Kelimeler: solmak, 6lmek,

iiziilmek, cansiz, 6liim dansi, 6liim korkusu, beyazlanmak, dehset, feryat, aci ses, ¢ivi, keser,
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egri, kerpeten, testere, ege, kesmek, bicmek, dogramak, mahmuzlamak, takmak, yirtmak,

koparmak, atmak, ¢cekmek, parcalamak, kiismek, beyazlanmak.

-Kirilganhik Motifi Etrafinda Esdizimsel Oriintiilenen Kelimeler: huyu uysal, kiiser
huylu, sakin, pek zavalli, korkak, hassas, iyi yiirekli, tath ve korkak bakisl.

Esdizimsel oOriintiilenen kelimeler ile hem dil bilgisel baglasiklik saglanmis hem de
konun belirginlestirilip okuyucuya konunun hangi anlam diinyalar etrafinda dénecegi verilmis

olur.

Incelenen metinde esdizimsel driintiileme yapilan yerlerde dykiiniin etkisinin arttirildig

tespit edilmistir. Yirminci tiimcedeki esdizimsel oOriintiilenen “Keser, bicer, dograr, mahmuzlar,

takar, ywrtar, koparwr, atar, ¢eker, parcalarmis.” gibi eylemlerle korsani dahi korkutan canavar

balik figiirii etkili sekilde olusturulup ilkelligin dehsetliligi ikna edici bir sekilde okura

aktarilmistir. Yirmi sekizinci timcede “...yerlerinde ¢iviye, kesere, egrive, kerpetene, testereye,

egeve benzer...” gibi kelimelerin esdizimsel oriintiilenmesi ile diilger baliginin isminin haklilig

vurgulanmig ve anlatim gii¢lendirilmistir. Kirk dokuz, elli ve elli birinci tiimcelerde goriilen

3

sirastyla .. higbir titreme yoktu.”, “...tath tatli fitriyorlardi.”, “...gibi gelen bu titreme

hakikatte bir 6liim dansrydi.” gibi sézciiklerin esdizimsel oriintiilenmesi ile baligin 6liim sahnesi

13

canlandirilmistir. Doksanimc1 tiimcedeki esdizimsel Oriintiilenen “...parmak izi yerlerini,

mahmuzlari, kerpeteni, egesi, testeresi ve baltasiyla kazityacak.” sozciikleriyle dehsetin derecesi

arttirilarak etkili bir anlatim olusturulmustur.
1.2. Dil Bilgisel Baglasiklik

Metnin bir biitiin olarak olusturulabilmesi i¢in metinde gegen fikirlerin birbirleri ile bir
iligki icinde bulunmasi gerekir. Birbirinden bagimsiz anlam alanlar1 arasinda iliski kurmaya
yarayan bagli bicim birimleri, ylizey yapida dil bilgisel baglasiklik adi altinda bulunur. Metnin
derin yapisindaki anlamin olusmasi igin gerekli iliskiler yiizey yapida dil bilgisinin bagh bigim
birimleri araciligi ile saglanir. Yiizey yapidaki dil bilgisel baglantilar, derin yapida olusan
anlamin ¢6ziimlenmesi i¢in baglica hareket noktasidir. Bu bagli bi¢im birimlerin yerine
getirdikleri gorevlerin yorumu ile derin yapidaki verilmek istenen iligkilerin ¢6ziimii saglanir

(Dilidiizgiin, 2008: 58; Karaagag, 2013: 147-148; Beaugrande ve Dressler, 1981: 3, 48-49).
1.2.1. Gonderim

Baglasikligi saglamak ve bagdasik bir metin yaratmak ic¢in dilbilgisel yapilardan
yararlanilabilir. Bir tiimcede gecen Gzne veya nesnenin sahibi, diger tiimcede tekrar yiizey
yapiya cikarilmadan daha basit ve kisa olarak metne dahil edilebilir. Gonderim, bu baglamda

gereksiz tekrarlardan kagmmmak ve metnin biitiinliigiinii daha basit sekilde saglamak igin
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yararlanilan bir yontemdir. Ek olarak metnin carpiciligi ve etkililigi bu 6gelerin ¢esitli sekillerde
kullanilmasi ile arttirilabilir. Metinde soylenmis veya sdylenecek bir sozciige / duruma dil
bilgisinin bagli bi¢cim birimleri (En iyi gonderim Ogeleri zamirlerdir.) ve sifat tamlamas ile
yapilan atiflara gonderim denir (Beaugrande ve Dressler, 1981: 60-64; Halliday ve Hasan, 1976:
31-32).

Bagli bigim birimlerin tek baglarina bir anlami yoktur, bunlar aragsal; anlami olmayan
ve belli bir islevi olan kelimelerdir (Karaagag, 2013: 147-148). Bu bagli bi¢im birimler; belli bir
baglam i¢inde Oniindeki veya arkasindaki kelimelerin anlamlarinin, kelimeyi yiizey yapiya
cikartmadan tekrar edilmesini saglayan araglardir. Baglh bicim birimlerin ancak anlamli yani
sozliige ait bir kelime ile gonderim iliskisine girdiginde islevlerinden bahsedilebilir. Bu bagh
bigim birimlerin islevlerinden kaynakli olarak tasidiklari aragsal iligki ise iliskiye girdikleri

kelimeler ile belirir.

Metnin biitiiniinde bagli bigim birimleri hangi kelimeyle iligkili ise onun anlamini,
kelimeyi yiizey yapiya ¢ikarmadan aktarir. Bu sekilde kisa, yogun ve akici bir anlatim saglanir.
Gonderimin iki tiirii vardir. Eger gdonderim, metin disindaki diinyaya ise dis gdnderim, metin
icindeki diinyaya ise i¢ gonderimdir. Ayrica i¢ gonderim de kendi i¢inde 6n gonderim ve art

gonderim seklinde ikiye ayrilmaktadir (Halliday ve Hasan, 1976: 33; Giinay, 2013: 77-79).
1.2.1.1. D1s Gonderim

Gonderim Ogesinin, aragsal olarak isaret etti§i varlik metin diginda ise buna dis
gonderim denir. Dig gonderim metnin olusturulmasina katkida bulunur; fakat onunla metin
icindeki anlam birimleri arasinda bir bag kurulmaz. Bu yiizden dig gonderim, metnin anlaminin
olusturulmasinda 6nemli bir rol istlense de metin i¢indeki birimlerim arasinda bir bag
olusturmadigi igin baglasikliga hizmet etmez (Giinay, 2013: 78; Halliday ve Hasan, 1976: 18,
37).

Incelenen metinde dis gonderimler ile okur siirekli metne dahil edilmistir. “’Siz”
seslenmesi ve sorularla okurun dikkati ¢ekilmistir. Dig gonderimler; altinci tiimcede “Benim
size oliimiinii...”, on liclincii timcede “...esmer renkte demis miydim ?”, otuz sekizinci tiimcede

“...onun sesini isitirsiniz. Ya, sesini!” ifadeleriyle 6rneklendirilebilir. Buna ek olarak okuyucu

dis gonderimlerle 6nce metne ¢gekilmis ardindan “insan” genel kavrami ile metinde belli bir taraf
almasi saglanmistir. Béylece okuyucunun belli bir tarafta kendisini gérmesi ve mensup oldugu
tarafin eylemlerini sorgulamasi saglanmistir. Bu sekilde metnin okuyucu tizerindeki etkisi

arttirtlip okur kendini sorgulamaya sevk edilmistir.
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1.2.1.2. i¢c Gonderim

Gonderim Ogesinin aragsal olarak isaret ettigi varlik metin icinde ise, gonderim ogesi;
metin ¢Oziicliyli metnin i¢ine yonlendiriyorsa buna i¢ génderim denir. Yalnizca metin igi
gonderim baglasiklik durumunun olusmasina hizmet etmektedir; ¢iinkii metindeki pargalarin
birbirleri ile baglantisin1 dogrudan kurmaktadir (Giinay, 2003: 78-79; Halliday ve Hasan, 1976:
37, Uzun, 1995: 37; Karatas: 2008: 74). Gonderim 6gesinin gegtigi her yerde iliskilendirildigi
kelime anigtirilir ve boylece farkli bir sekilde yineleme saglanmis olur. Bu sekilde anlamsal
olarak metnin biitliinliigli olusturulur. Gonderim 6gesinin, metin i¢inde anlamsal bag kurdugu
kelimeye olan konumuna gore iki farkli i¢ gonderimden so6z edilebilir. Bunlar 6n ve art
gonderimdir (Beaugrande ve Dressler, 1981: 60-61; Halliday ve Hasan, 1976: 33; Uzun, 1995:
37).

Incelenen oykiide i¢ gdnderim, yineleme ve esdizimsel oriintiileme basliklar1 i¢ ice
geemis sekilde kullanilmig ve metnin konu biitiinliglinii saglamada etkili unsurlar olarak tespit
edilmistir. Yazar; vurgulamak, belirginlestirmek, one c¢ikarmak istedigi noktalar1 yukarida
sayilan cesitli araglar ile belirgin kilmis ve siirekli tekrarini saglayarak metnini anlamli bir biitiin
seklinde olusturmustur. Metindeki kavramlar veya nesneler metnin baglasik bir yapida olmasi
icin yinelenmektedir. Metindeki yinelenen, esdizimsel Oriintiilenen ve gdonderim yapilan dgelere
dikkat edildiginde bir {iggen olusturacak ii¢ nokta ortaya ¢ikmaktadir. Bu {liggene bakildiginda
noktalar diilgerbaligi, 6liim ve insanoglu seklinde tespit edilmistir. Yineleme bagliginda
goriildiigli gibi diilger balig1 gerek ayni ismiyle, gerek “balik” iist terimiyle, gerekse “yaratik”
genel kavramiyla birgok kez yinelenmistir. Bu yinelemeler sayesinde {iggenin sag alt noktasi
olan diilger balig1 ¢ok net bir sekilde belirir. Uggenin sol alt noktasi insanoglu ise sessiz sedasiz
metne dahil olmustur. Elli besinci timcede vurgusuz olarak yiizey yapiya ¢ikan insanoglu,
timceler ilerledik¢e gerek iyelik eklerinde gerekse kisi eklerinde kendini hissettirmeye; son
tiimcelerde ise olaylara yon veren etken bir unsur olmaya baglamistir. Tepe nokta “6lim” ise
gerek ayni kelimenin tekrariyla, gerek es anlamli kelimelerle, gerek kismi yinelemelerle,
gerekse Ortiik anlatim ile bir¢cok kez metinde yer almis ve tiglincii nokta olarak tespit edilmistir.
Metinde soOzciiksel baglagiklikla kurulan bu liggenin ardindan metinsel biitiinliigii saglama
gorevi i¢ gonderimlere diismektedir. Yirmi yedinci tiimceye kadar ismi gizlenen diilger baligi
on gonderimlerle merak ettirilmistir. On gdnderimleri merak unsuru icin islevsel olarak
kullanan yazar “Hristos baligi” ile belki kimligini agik etmisse de metin i¢in 6nemli olan
“diilger balig1” adlandirmasidir. Cilinkii “Hristos baligi” adlandirmas1 Rum balik¢ilar tarafindan
kullanilmaktadir. Art gonderimler ile de diilger balig1 her zaman sahnede tutulmustur. Metnin

her orgesinde diilger balig1 sahnenin bir tarafinda yer almistir. Diilger baligina yapilan art
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gonderimler ile “Olim™in Ortiik anlatimi veya art gonderimleri paralel ilerlemis, ardindan
anlatiya diger unsurun yani insanoglunun art génderimleri katilmistir. Bylece ii¢ unsur i¢
gonderim, yineleme ve esdizimsel oOriintiileme ile i¢ ice gegmis vaziyette metnin her kisminda
yer almustir. Iincelenen dykii, bu iki noktanin miicadele i¢inde 6liime dogru yiikselme siirecinin
ufak bir kesitini ele almakta, ele almadigr gelecek tarafi ile ilgili olumsuz bir 6ngdrii

sunmaktadir.
a. On Gonderim

Eger iliski kurulan sozciikten (izlek / kavram / diisiince vb.) 6nce génderim Ggesi
kullanilir ve iligki kurulan kelime bu gonderim 6gesinden sonra agik kimligiyle yilizey yapiya
cikarilirsa buna 6n gonderim denir. Baska bir deyisle ylizey yapidaki bir sdzciiglin daha sonraki
bir sozcige gondermede bulunmasidir (Dilbilim Sozligi, 2013: 208; Giinay, 2013: 77;
Beaugrande ve Dressler, 1981: 61). Bir metinde, art gonderime oranla daha az rastlanilan 6n
gbnderim ile yazar odaklama olusturmak isteyebilir. Boylelikle yazar tarafindan okurun dikkati
cekilip belli bur duruma / nesneye odaklanmasi saglanabilir. Ek olarak atif yapilan 6genin adim
adim ortaya ¢ikmasi, bilinmeyenden bilinene yani atif yapilan 6geye dogru izlenecek bir yol

anlatimi daha carpici ve etkileyici yapacaktir (Beaugrande ve Dressler, 1981: 62-64).

Metinde yirmi birinci tiimcedeki acik kimligi ile ilk kez gecen “diilger balig1na, ilk iki

timcede ‘hepsi’ belgisizlik zamiri ile altinc1 timcede‘...hikaye edecegim balik’ 6zel tarifi ile

yedinci  tiimcede  ‘zavally sifat  ile  sekizinci ve  dokuzuncu  tiimcede
‘...esmerdire)...cirkindir <’ ligiincii tekil sahis kisi ekleri ile onuncu ve on tgilincii tiimcedeki

2

‘...agzi.../...vicudu...” lgilincii tekil sahis iyelik ekleri ile on dordiincii tiimcede ‘yamyassi’

ER]

sifatt ile ve on kuzuncu tiimcedeki “Devirdigi Kartacali...” iyelik ekiyle 6n gonderim
yapilmistir. Yazar “diilger baligi”nin agik ismini dogrudan vermeyerek okurun dikkatini ¢ekmig
ve okuru diilger baligina odaklamigtir. Yazarin, okuru Oykiiniin bilylik bir boliimiini geride
birakmasina ragmen anlatilanin kim / ne oldugunu bilmemekten biiyiik bir rahatsizlik igine
disiirdiigi asikardir. Bu rahatsizlik, belirsizlik ve tamamlanmamiglik hali, diilger baliginin
adimin gegmemesi ile merak unsurunun olusturulmasi okur iizerinde baski / rahatsizlik yaratip
etkiyi arttirmig ve diilger baliginin ortaya ¢ikmasi ile adeta bir arinma yasatilmigtir. Yazari bu

belirsizlik yolunu izlemesi, anlatinin ¢arpiciligini ve etkililigini saglamig ve sonunda arinma ile

tamamlanmugtir.
b. Art Gonderim

Eger gonderim 6gesiyle iliskilendirilen sozciik (izlek / kavram / diisiince vb.), gonderim

Ogesinden oOnce acik kimligiyle ylizey yapida yer alir ve gonderim ogesi, iliski kurulan
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kelimeden sonra ylizey yapiya ¢ikarilirsa buna art génderim denir. Diger bir deyisle bir
sOzciigiin metinde veya tiimcede daha once kullanilan bir sozciige géonderimde bulunmasidir

(Dilbilim Sozlugi, 2013: 34; Giinay, 2013: 77, Beaugrande ve Dressler, 1981: 60).

Uzun’un saptamasina gore Tirkgede kisi adillari, gosterme sifatlari (Bunlar oncil /
bagimsiz gonderim Ogeleridir.); iyelik ekleri, belirtme durumu eki, kisi ekleri (Bunlar ardil /
bagimli gonderim 6geleridir.) gonderimi saglayan 6gelerdir (Uzun, 1995: 37). Bunlara ek olarak
onciil / bagimsiz gonderim ogelerine doniisliiliik zamiri, gosterme zamiri; ardil / bagiml
gonderim ogelerine ilgi zamiri eklenebilir (Dilidiizgiin, 2008: 60; Uzun, 2013: 157; Torusdag,
2013: 74).

2

Incelenen metinde yirmi ikinci tiimcedeki “Isa, giinlerden...” kelimesine art
gonderimde bulunan yirmi altinci tiimcedeki “Iki elinin bagparmagi arasinda simsiki tutmus <,

egilmis, kulagina bir seyler soylemis<...” iyelik eki ve kisi ekleri 6rnek olarak verilebilir.

Bunlara ek olarak art gdnderimler ile gereksiz sozciik tekrarindan kacinilmistir. Yazar
boylece akicilig1 saglayip kakofoniye diigmekten kurtulur. Ayrica sifat tamlamasi ve zamirlerle
yapilan gonderimler, eski bilginin tekrarin1 &nleyip yeni bilgiyi one ¢ikarmustir. Ornegin elli

besinci tiimcedeki “...tath tath titriyorlard.” ifadesine, elli altinci timcede ... gibi gelen bu

titreme, hakikatte bir 6liim dansiydi.” sifat tamlamasi ile art gonderim yapilmis ve eski bilginin
tekrar1 saglanip yeni bilgi olan “6liim dansi” 6ne ¢ikarilmistir. Bdylece akici, kisa ve yogun bir

anlatimin olugmasi saglanmistir.
1.2.2. Eksilti

Olusturulan bir tiimcede bazi 6geler anlam kaybina yol agmadan veya anlagilmada
giicliikk yaratmadan atilabilir, kullanilmayabilir, eksik olabilir veya silinebilir (Dilbilim So6zligi,
2013: 117; Vardar, 1988: 95). Baz1 dgeler atilip ortak olarak kullanilabilir veya okur tarafindan
tamamlanabilir. Ornegin bir yiiklem birden fazla nesne iizerinde bir yarg: bildirebilir. Metin
iireticisinin bu imkan1 degerlendirmesi sonucunda ortak olarak kullanilacak 6ge yiizey yapida
bir kere yer aldiktan sonra bir daha kullanmilmadan tiimce olusturulabilir. Ortak olarak
kullanilabilen 6ge bir kere yiizey yapida kullanilir ve sonraki yiizey yapida kullanilabilecegi
yerlerde ylizey yapiya ¢ikarilmayip okur tarafindan tamamlanmasi amaglanir. Bu duruma eksilti

denir.

Eksiltili yapilarin tamamlanmasi ise okura birakilmistir. Yazar bu sekilde daha kisa ve
yogun bir anlatimi saglayabilir ve gereksiz kelime tekrarindan kurtularak metni olusturabilir. Bu

durum, duru ve akici bir anlatimin olugmasini saglar. Ayrica okur, enerji ve vakit kaybina
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ugramadan metni ¢6zebilir ki bu da metnin verimli olmasi agisindan istenen bir durumdur

(Giinay, 2013: 85; Beaugrande ve Dressler, 1981: 66-69).

Eksilti ile degistirim ¢ok benzer aracglardir. Bu yiizden kimi zaman birbirine
karigtirtlmaktadir. Aralarindaki fark sudur: Eksiltide tasarruf edilen oge(ler) istenirse yerine
konulabilirken degistirimde, degistirilen Ogeler degistirim Ogesinin yerine konamaz. Ayrica
eksiltide sozciiklerin yerine gelen bir degistirim dgesi yokken degistirimde vardir (Uzun, 1995:
64; Halliday ve Hasan, 1976: 88-92, 142-143). Eksiltiler, metinde islevsel olarak kullanilan,

baglasikligin olusmasina hizmet eden bir unsurdur.

Ik olarak incelenen metinde yazar eksiltilerden yararlanarak metnin kisa ve yogun
olmasimi saglamustir. Ikinci olarak metinde eksik birakilan yerler okuyucu tarafindan
tamamlanacag icin okuyucu metne dahil edilmistir. Ornegin dordiincii tiimcede “...balikgilar
milyon (kazamirdi), baliklar santiseref kazanirdi.” yiiklemini okuyucu ikinci timcedeki yiiklem
vasitasiyla tamamlar. Okuyucu, yazarin bu teknigi ile metnin i¢ine ¢ekilmis ve metnin bir
pargasi haline getirilmistir. Bu teknikle metnin okuyucu tizerindeki etkisi kuvvetlendirilmistir.
Ucgiincii olarak eksilti sayesinde eski bilgiler tekrar edilmeyerek 6ne ¢ikarilmak istenen yeni
bilgiler vurgulanmistir. Yirmi besinci tiimcedeki “[sa” Oznesi bir onceki tiimcede “Isa
yalinayak, basi ...” seklinde gegtigi i¢in tasarruf edilmis, ““...uzun parmakl elleriyle tutup sudan
cikarmig < iyelik ve kisi eki ile yapilan art gonderim sayesinde tiimcede eski bilgi olarak yer
almistir. Bu sekilde hem tiimceler arasi biitiinliikk saglanmis hem de bu tiimcede “en

’

kocamanming” ve “uzun parmakl elleriyle” yeni bilgi igeren kelimeler one cikarilarak gorsel

anlatim kuvvetlendirilmistir. Ozne eksiltmesi ile baligin kocamanligi, sudan uzun parmakl
ellerle g¢ikarilmast vurgulanmig; yazar bu etkili bir betimleme ile okurun goziiniin Oniinde
anlatilan kismin bir goriintii olarak canlanmasini saglamigtir. Dordiincii olarak sirali ve bagh
tiimcelerde ortak dgeler ve ekler tasarruf edilmistir. Ornegin yirminci tiimcedeki 6grenilen
ge¢mis zaman eki (-miy), tiim yiiklemler tarafindan ortak kullanilmasina karsin sadece bir kere
yilizey yapiya ¢ikarilmig, diger kisimlarda tasarruf edilerek gereksiz ek tekrarindan kagimilip
akicilik ve duruluk saglanmustir. “Keser(-mis), bicer(-mis), dograr(-mzs), mahmuzlar(-mus),
takar(-mus), yirtar(-mus), koparir(-mus), atar(-mus), ¢eker(-mis), pargalarmis.” Son olarak

eksiltinin yapilmayarak da islevsel olarak kullanildigi da tespit edilmistir. Yirmi ikinci

“Isa,...gormiisJ” ve yirmi dordiincii “Isa...yiiriimiis<” tiimcelerde &zne tasarrufu imkani
varken tasarruf edilmemis ve 0zne ylizey yapida agik sekilde kullanilmistir. Acik olarak yiizey
yapida yer alan 6zne “[sa” vurgulanarak one cikarilmistir. Bdylece okuyucuda “[sa”dan bir

beklenti hali olusturulmustur. Nitekim ilerleyen kisimlarda “[sa” olaylarin gidisatini etkilemis,
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insanligin oldugu gibi diilger baliginin da miladi olmustur. Yazarin vurguyu siis i¢in yapmadigi,

anlatima bir katki olarak tasarladig1 “Lsa”nin olaylara yon vermesi ile ortaya ¢ikmaktadir.
1.2.3. Degistirim

Degistirim, bir veya birka¢ 6genin / tiimcenin yerine; ilerleyen tiimce(ler)de baska bir
Oge (degistirim ogesi) kullanmaktir. Degistirim ile ilerleyen tiimcelerde eski bilgi yiizey yapiya
tekrar agik olarak ¢ikarilmadan bir 6ge ile metne dahil edilir. Bu sekilde gereksiz tekrar
yapilmayarak hem kisalik saglanir hem de ilerleyen tiimcedeki yeni bilgiler one c¢ikarilir.
Degistirim de baglasikliga hizmet eden bir unsurdur. Degistirim ve eksilti benzer araglardir ve
hatta eksilti, degistirimin farkli bir tiirii olarak da goriilebilir. Degistirimde eksiltiden farkli
olarak bir degistirim 6gesi vardir ve bu degistirim Ogesi yerine gegtigi kelimenin, kelime
gruplariin, timcenin veya tiimcelerin tiim igerigini kullanildig1 yerde iistiinde bulundurur. Yani
geemis tiimcedeki tiim eski bilgileri kendi istiinde toplu olarak bulundurur ve kullanildigi
tiimceye tasir. Boylelikle gegen tiimcelerdeki eski bilgiler, tekrar edilmeden tek Ogeyle yeni
tiimceye taginmis olur. Eksiltide ise, eksiltilen kisim i¢in degistirimde oldugu gibi herhangi bir
oge kullanilmaz (Uzun, 1995: 63; Halliday ve Hasan, 1976: 88-89).

Degistirim, yerine gectigi Ogeye gore metinlerde dort farkli sekilde bulunur. Eger
degistirim Ogesinin yerine gectigi 6ge bir ad veya ada dayali bir 6bek ise ada dayali; yerine
gectigi 0ge eylem ise eyleme dayali; yerine gectigi Oge tiimce / yan tiimce ise tiimce / yan
timceye dayali; yerine gectigi 6ge metnin bir kismi ise s6zceye dayali degistirimdir (Halliday

ve Hasan, 1976: 90; Karatas, 2008: 88).

Degistirim, ¢oziimlenen metinde tespit edilen ve baglasikliga hizmet eden unsurlardan
biridir. Kullanildig1 tiimcelerde eski bilginin aktarimini kisa sekilde saglayarak hem kisalik ve
yogunluga hizmet etmis hem de odagi yeni bilgiye kaydirmustir. Ornegin iki ve {igiincii

(13

timcelerdeki “...canlivken pullari kadin_elbiselerine, kadin kulaklarina, kadin gégiislerine

takilmaya _deger. Nedir o elmaslar, vakutlar, akikler, ziimriitler, sunlar, bunlar ?..” ifadeleri

3

yerine altinci tiimcede “...hikdye edecegim baligin dvle pirltili, yanardéner pullari...”
degistirim 6gesi kullanilmistir. Bu sekilde eski bilgiler ylizey yapida agik agik tekrar edilmeden
yeni tiimceye kisa sekilde aktarilmistir. Ayrica yetmis dokuzuncu timcedeki “Her sey bitmisti.”
degistirim Ogesi yetmis bes, yetmis alti, yetmis yedi ve yetmis sekizinci tiimceler yerine

kullanilmugtr.
1.2.4. Bagint1 Ogeleri

Sozliige, paragrafa veya metne ait iki ya da daha fazla kelimeyi, tiimceyi ve paragrafi

birbirine baglayip bunlar arasindaki gegisi saglayan ve iliskiyi ortaya koyan dilsel gdstergelere
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bagintilayan denir. Bagint1 6geleri kelimelerin, tiimcelerin veya paragraflarin birbirleriyle iliski
kurmasinda “eklem yerlerini” isaret eder. Baginti ogeleri baglasikligin kurulmasinda metne
katki yapan unsurlardandir. Ayrica baginti dgeleri; metin icindeki unsurlarin birbirleriyle olan
iligkilerinin  diizenlenip sunulmasinda iliskileri belirginlestirici, iliskilerin anlasilmasi
konusundaysa kolaylastirici bir isleve sahiptir (Uzun, 1995: 63-64; Giinay, 2013: 104-105;
Beaugrande ve Dressler, 1981: 74-75).

Kelimelerin, tiimcelerin veya paragraflarin arasinda kullanilan baginti  dgeleri
iliskilendirme, baglanti kurma, karsit duruma getirme, agiklama, ayrintilama yer / zaman
belirtme, kosul gosterme vb. gorevleri yerine getirir (Karaagag, 2013: 434-435; Gilinay, 2013:
104; Uzun, 2013: 160). Tiirk¢e dilbilgisi i¢in bagint1 dgeleri genellikle ‘edat’ basligi altinda
‘cekim, baglama ve Unlem edatlar’ bagliklar1 ile degerlendirilmistir. Bunlarin islevlerine,
birlikte kullanildiklar1 6gelere ve kullanilis sekillerine gore (sebep-sonug, ekleme-gikarma,
karsilastirma-denklestirme, zithik, oncelik-sonralik vb. iliskisi saglayan edatlar) ayrintili bir
smiflandirmasi da yapilmistir (Karaagag, 2013: 432-438). Buna ek olarak temel bir
siniflandirma da Halliday ve Hassan’da goriiliir ve bagint1 6geleri islevleri agisindan dorde
ayrilir. Bunlar: Ekleyici, ¢elistirici, nedenleyici, zaman belirteci seklindedir (Halliday ve Hasan,
1976: 238-243; Uzun, 2013: 160).

Baginti ogeleri ¢oziimlenen metinde karsithk ve Ozellestirme bagintilarini saglama
islevleri ile tespit edilmistir. Ozellestirme bagimtis1 ile diilger baliginin yedi, sekiz, dokuz, on, on
bir, on iki, on ii¢, on dort ve on besinci tiimcelerde dis goriiniisii; yirmi sekiz, yirmi dokuz ve
otuzuncu tiimcelerde isim alig1; otuz iki, otuz ii¢, otuz dort, otuz bes, otuz alti, otuz yedi, otuz
sekiz, otuz dokuz ve kirkinci tiimcelerde ruhsal dzellikleri yiizey yapida yer almistir. Ornegin

yedi, sekiz dokuz ve onuncu tiimcelerde “Pulu da yoktur ya zavallvmin. Hafifce, belirsiz bir yesil

renkle esmerdir. Baliklarin _en cirkinidir. Kocaman, dissiz, ak ve seffaf naylondan bir agz

vardwr:” seklinde dis goriiniisii 6zellestirme bagintisiyla verilmistir. Karsitlik bagintisi ile diilger
baliginin goriindigii gibi olmadig: bilgisi yirmi yedinci tiimcede “...denizlerin goriiniisii pek
dehsetli fakat huyu pek uysal, pek zavalli...” seklinde yiizey yapiya g¢ikarilmistir. Elli yedinci
timcede “Ama insan yine de bu anlama almamaya c¢alisiyordu.” 6liim ile yasam karsithigi ve
hayal dlemine siginma, karsitlik bagintisi ile ortaya konmus; karakterin i¢inde oldugu ¢eliskili

durum karsitlik bagintisi ile ifade edilmistir.
1.2.5. Benzerlik / Kosutluk

Bir tiimcede bulunan 6ge dizilisinin, farkli sozciiklerle ve igerikle baska bir tiimcede
ayni dizilis ile yer almasina benzerlik / kosutluk denir. Yiizey yapida bulunan bir tiimcedeki 6ge

dizilisini, farkl bir ctimlede farkl bir igerikle yeniden kullanmaktir. Yazar kosutlugu kullanarak
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metinde bir ahenk yakalayabilir. Buna ek olarak kosutluk sayesinde metnin bir biitiin olarak
algilanabilmesi saglanir ve boylece kalicilikla etkililik arttirilir (Beaugrande ve Dressler, 1981:
57-60; Uzun, 1995: 87). Benzerlik ile ayn1 yapinin tekrarindan dogan bir keyif alma ve etkinin
saglandigr Poe tarafindan belirtilmistir. Eserden alinan zevkin olusturulmasinda 6zdesligin

etkisinin tizerinde durmaktadir (Poe, 2015A: 11; Poe, 2015B: 24).

Incelenen metinde kosut yapilar etkileyiciligi arttiran ve baglasikliga katkida bulunan
islevsel bir unsur olarak tespit edilmistir. Yirminci tiimcedeki kosut yapi “Yiiklem/ Yiiklem/

Yiiklem/ Yiiklem/ Yiiklem/ Yiiklem/ Yiiklem/ Yiiklem/ Yiiklem/ Yiiklem” seklindedir ve esdizimsel

oriintiilenen dehset icerikli kelimelerin anlamini destekleyici bir konumdadir. Bu kosutluk belli
bir ritmin yakalanmasini saglayarak etkiyi arttirmigtir. Buna ek olarak yetmis bes ve yetmis
dokuzuncu tiimceler arasindaki tiimceler kosut yapilarin basarili érneklerini gosterir. Ornegin
yetmis altinci tiimee: “Baglac | Isim-fiil 6begi, Baglag | Isim-fiil 6begi”, yetmis besinci tiimce:

“Baglac | Isim-fiil 6bedi, (Baglac) | Isim-fiil 6besi, (Baglac) | Isim-fiil obegi, (Baglac) | Isim-fiil

“ .99

obegi
Yiiklem” seklinde kosut yapidadir. Bu paragrafta kullanilan kosutluk, eksiltili yapilarla birlikte

, yetmis sekizinci tiimce: “Baglac | Isim-fiil 6begi | (Yiiklem), Baglac | Isim-fiil 5begi |

okuyucuda uyandirilan etkiyi arttirmistir. Ayrica eksiltili tiimceler okuyucunun hayal diinyasina
birakilip okuyucu metne ¢ekilmis, kosut sekilde olusturulan tiimcelerin ahengi ile sonsuzluk
hissi olusturulmustur. Ek olarak Fars¢adan Tiirkgeye ge¢cmis olumsuzluk anlami veren "ne ... ne
...” baglacinin (Karahan, 2008: 104-105; Ozkan ve Sevingli, 2011: 154; Tiirkge Sozliik, 2011:
1763) kosut olarak kullanilmasi ile yokluk her an ifade edilmistir. Bu yokluk ile olumlu ifadeler
i¢ ice sokulmus, bunun sonucunda varlik ile yokluk c¢arpistirilarak oliimiin giizelliklerden
mahrum biraktif1 gercegi ve bu gercegin hayal kiriklig1 ¢arpici bir sekilde ortaya konmustur.
Kosutlugun diger baglasiklik unsurlarim ¢evreledigi bu paragrafta yazar, varlik ve yokluk zithig
ile bir dram sahnesini, kosutluk ile de bu dramin sonsuz bir gekilde diinyada var olacagi
gergegini aktarir. Bagskaybedenin diilger baligi oldugu bu adem paragrafi metnin zirve noktasini
olusturur. Kosut yapilarin metnin birgok yerinde kullanilmasi ile dykiide, siirsel bir anlatim

yakalanmustir.
1.2.6. Zaman Uyumu ve Goriiniis

Tirk¢ede zaman belirten ¢ekim ekleri baglasikliga katki saglayan unsurlardan biridir.
Bu ekler islevsel olarak zaman belirtmesinin yaninda farkli amaglarla da kullanilabilir ve bu
kullanim sekilleri metinde olusturulmak istenen yapi agisindan énemli olabilir. Bu kullanimlar

ti¢ baslik altinda toplanir: Zaman, kip ve goriiniis (Giinay, 2013: 93).
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Zaman ekleri ¢oziimlenen dykiide baglasikligi saglayan bir unsur olarak goriilmektedir.
Bu Oykiide zaman eklerinin dil bilgisel eylem zamani ve goriiniis agisindan anlatima katki

yapacak sekilde kullanildigi tespit edilmistir.

a. Zaman: Zaman ¢ekim eklerinin en belirgin ve ilk islevidir. Bu islevle zamani belirtir.
Simdiki zaman, i¢inde bulunulan sézceleme zamanidir, yasanan andir. Diger zamanlar, i¢cinde
bulunulan simdiki zaman gore ge¢mis, gelecek ve genis zaman olarak sekillenir (Giinay, 2013:
93; Karaagag, 2013: 358). Anlati kuramsal olarak her zaman olmus olaylari anlatir ki bu nedenle
geemis zaman iginde ele alinir. Metinde bir¢ok zaman kullanilsa da bunlarin hepsi gegmiste
olan olaylar oldugu i¢in gegmis zaman olarak algilanmalidir. Diger zaman ekleri ancak gegmiste
anlatilan bir olayin sdzceleme anina gore anlatilan olaylarla ilgili bir zamansal konum

belirtebilir (Giinay, 2013: 93).

Incelenen dykiide on yedi ile yirmi yedinci tiimceler arasinda anlatilan efsane kisminda
Ogrenilen ge¢mis zamanin kullanildigr goriiliir. On altiner tiimece “Rum balikgilarin Hrisopsaros
(Hristos balig1) dedikleri bu balik, vaktiyle korkun¢ bir deniz canavariymais.” seklindedir. Bu
Ogrenilen gecmis zaman kullanimi anlatilanlarin efsane oldugunu vurgulamaktadir. Anlatilanla
arasina mesafe koyan ve efsanenin sorumlulugunu iistlenmeyen kahraman anlaticinin varligi ile
Ogrenilen gegmis zaman kullanimi mantikli bir durum olusturur ve kahraman anlaticinin
kullanimint destekler. Kirk birinci tiimceden “Bir giin balik¢1t kahvesinin oniindeki yarisi
kirmizi, yarisi beyaz ¢igek acan akasyanin dalina asilmig bir diilger balhigi gordim...”
baslayarak yetmis dokuzuncu tiimceye kadar uzanan kisimda goriilen ge¢mis zaman kullanimi
ile kahramanin olaylar birebir yasadig1 bilgisi sezdirilmekte ayrica anlaticinin inandiriciligini
arttirilmaktadir. Goriilen gegmis zamanm aym islevle kullanimi efsanenin iginde “Isa” ve
“balik¢ilarin™ diyaloglarinda da tespit edilmistir. Seksen dordiincii tiimceden baslayarak “Onu
atmosferimize (suyumuza) alistirdigimiz giin bayramlar edecegiz.” doksan igiincii tiimceye
kadar gecen kisimda gelecek zaman kullanilmistir. Bu kisim kahramanin gelecekle ilgili
olumsuz &ngoriilerinin aktarildig1 kisimdir. Ornegin doksan iigiincii tiimce “Onu canavar haline
getirmek igin hicbir firsati kacirmayacagiz.” seklinde kurulmustur ve bu kismin distopya

(Turan, 2004: 64) 6zelligi gostermesi zaman ekleri ile saglanmusgtir.

b. Kip: Anlaticinin bir olay karsisinda dilek, istek, niyet gibi tavrimi belli eden
kategoridir (Karaagag, 2013: 700; Giinay, 2013: 93).

c. Goriiniis: Eylemle karsimiza ¢ikan olayin siireci ile ilgili olan kategoridir. Eylemin
zaman dilimi igindeki gelisimi ve siiresi ile ilgilidir. Siire¢ ile ilgili bilgi veren goriiniiste
karsimiza bir eylemin bitip bitmemesi, siirekliligi, genel gegerliligi gibi konularda bilgi veren alt

basliklar vardir (Karaagag, 2013: 650-655; Glinay, 2013: 93-94; Dilbilim Sozlugi, 2013: 114).
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Incelenen metinde gériiniis unsurunun genellikle “siireklilik goriiniisii” seklinde metne
yerlestirildigi tespit edilmistir. Birinci ve tgiincii tiimceler arasinda kullanilan ismin genis

zaman bildirmesi (-du/-dir/-dur/-diir) ile genel geger goriiniis olusturulmustur. Ornegin birinci

timcede “Hepsinin gozleri giizeldir.” yer alan genel geger goriiniis sayesinde titopik (Turan,
2004: 63) bir anlatim kurulmustur. Buna ek olarak baligin 6liim halinde oldugu yani bir siireci
yasadigr siireklilik goriintisii ile verilmistir. Kirk besinci tiimcede yiizey yapida goriilen fiil
¢ekiminde hem siireklilik anlami saglayan bir yardimci fiil (-zp dur-) hem siirekliligi saglayan
zaman eki (-yor) hem de kilinis1 agisindan siireklilik bilgisini barndiran bir fiil “oynamak®,

“...ovnasip duruyordu.” seklinde kullamlmistir. Siirekliligin ii¢ koldan saglandig1 bir yapimin

tercih edilmesi 6ykiide siireklilik goriiniisiine ne kadar 6nem verildigini géstermektedir. Ciinki
Oyki tek bir an1 anlatmakta ve bu anlatilarda anlatinin ileri gitmemesi i¢in eylemlerin siireklilik
goriiniigii ile olusturulmasi gerekmektedir. Olay oykiilerinde bitmislik goriiniisii ile dykii, olay
tizerinden devam eder; fakat durum Gykiilerinde siireklilik goriiniisii ile an {izerine odaklama
yapilir. Metinde de odaklama diilger baliginin 6liim anina yapilmistir. Bu 6lim ani igin kirk
besinci tiimceye ek olarak ellinci tiimcede kullanilan kilinigi bakimindan siirekli olan “titremek”
ve siirekliligi ifade eden simdiki zaman eki (-yor), elli ikinci tiimcede siireklilik anlamini
saglayan bir yardimecr fiil (-ip git-) ve sirekliligi saglayan simdiki zaman eki (-yor)
Kullanilmigtir. Durum &ykdisiiniin an anlatimina dil bilgisel zaman ve goriiniigiin katki yaptigi

tespit edilmistir.
1. 2. 7. islevsel Tiimce Yapisi

Dili kullanan kisiye gore onemli bir bilgiyi iceren Oge dilde c¢esitli sekillerde
vurgulanabilir. Ornegin konusma dilinde dne gikarilmak istenen dge diger dgelere gore daha
farkli bir ses tonuyla sdylenerek vurgulanir. Yazi dilinde ise vurgulanacak 6ge yiliklemin 6niine

konumlandirilir (Gilinay, 2013: 314; Karahan, 2008: 100).

Bir metin olustururken tiimceye, vurgu temelinde metnin anlamina katki saglamak
acisindan bir islev kazandirmak i¢in metin ireticisi yiiklemi; vurgulamak istedigi 6ge(ler)in
yanma konumlandirir. Béylece Tiirkgenin genel s6z dizimi olan “Ozne+ Yardimci Unsurlar
(Nesne, Yer Tamlayicisi, Zarf)+ Yiiklem* siralanigint bozarak devrik tiimce seklini olusturur.
Yiklemin sonda olmadigi her tiimce devrik tiimcedir. Devrikleme ile tiimce, bilginin One
¢ikarilmasi veya yeni bilginin vurgulanmasi igin islevsel sekilde olusturulur (Giinay, 2013: 144;
Dilbilim SoézIligli, 2013: 87; Karahan, 2008: 100). Devrik tiimce yapist ile siiregelen
monotonluk kirilarak daha etkili bir anlatim saglanabilir. Siiregelen anlatim olanaklarindan

farkli bir anlatim tarzim gelistirmesi etkili anlattimin yaninda hem anlatim zenginligini hem de
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yazara has kisisel bir anlatim tarzini (bicemini) olusturur. Yazar, diizenin iginden ¢ikarak

kendini diizenden ayirir ve farkliligi ile kendini var eder.

Islevsel tiimce ¢oziimlenen metinde tespit edilen metnin baglasik kilinmasina hizmet
eden bir yapidir. Islevsel tiimce, bu metinde monotonlugu kirmak ve istenen dgeleri vurgulamak
i¢in kullanilan bir arag olarak tespit edilmistir. Ornegin yedinci tiimcede siiregelen yapi kirilmis

ve 0znel bir yargi olan “zavalli” vurgulanmistir: “Pulu da yoktur ya zavallinin.”.

1.2.8. Ortiik Anlatim

Yazinsal metinlerde yazar her seyi acik agik yiizey yapida anlatma gabasi iginde

degildir; ¢linkii buna ne 6mriiniin ne de kagidiyla miirekkebinin yeteceginin farkindadir.

Bu yiizden yazar anlatacagi konunun bir kismini yiizey yapiya g¢ikararak acik acik
anlatir, somut olarak metne yerlestirir. Diger bir kismin1 agik olarak yiizey yapida belirtmez;
onun yerine Ortiik, Onvarsayimsal, iistkural ve sezdirimsel olarak metne déahil eder. Bu
belirtmedigi bilgilere okur, yiizey yapidaki somut gostergelerden hareketle ulasabilir. Burada
isin i¢ine okurun diinya bilgisi girmektedir. Ortiik olarak anlatilan durumu okurun diinya bilgisi

ile oradan ¢ikarmasi gerekir (Giinay, 2013: 87).

Bu sekilde yazar sozciikleri tutumlu kullanmis, okurun eksik birakilan kisimlari
tamamlayacag1 varsayildiginda okuru metnin i¢ine katmis ve boylece daha etkili bir anlatim
saglamis olur (Giinay, 2013: 87-88). Buna ek olarak kimi durumlar1 belirtik olarak vermek
konunun gizemini ve biiylisiinii bozabilir. Bunun yerine sezdirmek veya ortiik olarak anlatmak
daha etkilidir. Okur ortiik veya sezdirimsel olarak anlatilan bir konu karsisinda harekete gegecek
ve eksik olan yerleri hayal diinyas: araciligi ile tamamlayacaktir. Kesinlikte yazar, okur igin
siirlart ¢izmistir; fakat ortiik / sezdirimsel anlatimda sinirlar belli degildir ve okurun hayal
diinyas1 ugabildigince 6zgiirdiir. Bu 6znel kisimlar okura kaldig1 i¢in metin, her okur tarafindan
farkl1 bir sekilde iiretilerek anlam zenginligine ulasacaktir. Metin, her okumada yeni bir hayal
diinyasi ile tamamlanacak ve higbir zaman tam anlamiyla bitmeyecektir. Sonug olarak metin,
her zaman somut kismiyla sinirli kalmayacak ve somut kismini her seferinde asacaktir.

Belirsizlik metne ve okura sonsuzluk kapilarint agacaktir.

Incelenen metinin yedinci tiimcesinde yiizey yapiya ¢ikarilan “zavalli” 6znel ifadesi ile

kahramanin diilger baligina kars1 duydugu acima hissi ortiikk olarak anlatilmistir. Otuz altinci

13 2

timcede yer alan “...vamyassi serilir.” ifadesi ile ylizey yapiya ¢ikarilmayan “Olim” ortiik

olarak verilmistir. Otuz sekizinci tiimcede yer alan “...dakikalarca onun sesini isitirsiniz Ya,

sesini!l.” ifadesi ise can ¢ekismenin Ortiik olarak anlatimidir. Doksaninci tiimcede yer alan “Aci

ac1 siritarak...” ifadesi ile diilger baliginin intikam alacagi yiizey yapida belirtilmemisse de
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ortiik olarak aktarilmustir. Yine ayni tiimcede “...[sa’min...parmak izi yerlerini,...kaziyacak.”

ifadelerinden peygamberin izinin ve diinyaya getirdigi diizenin silinmesi, peygamberden 6nceki

hale dogru bir gidisin basladig1 ortiik olarak anlatilmstir.
2. Bagdasikhik

Bagdasiklik; kelimelerin, tiimcelerin ve paragraflarin birbirleriyle iliskilendirildikleri
olan baglasikliktan hareketle anlamin veya anlamsal biitiinliiglin yakalandig kisimdir. Bu kisim,
anlamsal baglarin birbirleriyle olusturduklar1 bir biitiindiir. Bagdasiklik, somut olarak yiizey
yapida olusturulan sozciiksel ve dil bilgisel baglasikligin yollarinin ¢iktig1 soyut anlam kismudir.
Yiizey yap1 yazarin olusturdugu somut yapidir. Her somut izin mutlaka bir golgesi olacaktir ve
arastirmaci biiyiik 6lgekli yapida bu golgelerin (yani anlamin) pesine diisecektir. Bir golge
olugmasi i¢in nasil ki somut bir nesne gerek ise bir anlamsal diinyanin varlig1 i¢in mutlaka
yiizey yapida goriinen, somut bir metin olmasi gerekir. Oznelligin devreye girdigi bu kisimda
yapilacak ¢ikarimlar yiizey yapidaki kelimelerden ve yapilardan olmalidir. Anlam diinyasi i¢in
yani golgeler i¢in okurun diinya / sanat / ansiklopedik vb. bilgisinin parlamasi1 gerekecektir.
Okurun diinya bilgisinin metne gelecegi ac¢1 kadar metnin farkli yorumu vardir. Okurun metne
yaklasabilecegi her a¢1 igin farkli bir inceleme alani karsimiza ¢ikmaktadir. Béylece metnin
yorumu sabit olmayip okurun baktig1 aciya gore degiskenlik gdstermektedir (Ruhi, 2003: 15;
Giinay, 2013: 118-124; Uzun, 1995: 110-112; Uzun, 2013: 163; Karaagag, 2013:713).

2.1. Islev

Yazar irettigi eser ile okuyucuda hélihazirda bulunan dengeyi bozmayi amaglar.
Siiregelen duruma miidahale etmek icin eser yaratilir. Okur dengesizlik igine gekilir. Okur,
yazarin eserinde agik agik veya Ortiik olarak gosterdigi yol dogrultusunda hareket ederek yeni
bir denge durumuna ulasir (Sartre, 2015: 84). Yazar eseri ile belli bir etki yaratmay1 amaglar;
her yazarin okuyucuyu dengesizlige iterken mutlaka bir amaci, niyeti vardir (Giinay, 2013:
126). Yazarin amaci estetik haz uyandirmak, elestirel olarak bir konuya yaklagmak, tartigma
agmak, bilgi vermek vb. olabilir. Bu ama¢ dogrultusunda eseri ise belli bir igsleve sahip olur.

Tiim bunlardan ayri olarak da her eser 6ziinde bir bildirisim amacini dogas1 geregi barindirir.

Incelenen dykii oncelikle okuyucuda estetik haz uyandirmak igin iiretilmistir. Metinde
tespit edilen baglasiklik unsurlart etkili ve edebiyat agisindan dogru bir anlatimi olugturmak igin
yani giizel olmak i¢in diizenlenmistir. Buna ek olarak Oykiiniin derin yapisinda insanligin
dogaya yabancilagsmasi, dogaya karsi takindigi yikici tavir ve insanin Otekilestirilmesi tavri
elestirel bir sekilde verilmistir. Bu elestiri ile modern insanin dogaya karsi tavrinin ve

6tekilestirici tutumunun sorgulamasi amaglanmgtir. Kahraman anlaticinin da suga dahil olmasi
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ve tiim insanlig1 suclu goren sdylemleri okuyucuyu bu sorgulamaya ydnlendirir. “Onu sair,

kiiskiin, anlasiimayan birisi yapacagiz.” ifadesi ile “biz” yani insanlar ve “sair” yani sanatgi

arasinda bir ayrim yapilarak sanat¢i oOtekilestirilmistir. Bu hikdyenin elestirel islevi, dolayl
olarak Sait Faik’in 1953 yilinda yayimlanan Kayip Araniyor (Abasiyanik, 2016: 22) adl
romaninin kimi kisimlari ile de desteklenebilir. Tahir Alangu’nun eserinde belirttigine gore Sait
Faik, son doneminde; gercek hayatta agik acik dile getiremediklerini, eserlerinde bazi
karakterler araciligi ile dile getirmistir. Bu romanda da fikirlerini, riyakarlardan, zalimlerden
tiksinen, 6zgilirce kendi hayat ¢izgisini ¢izen “Nevin” karakteri araciligi ile dile getirmistir
(Alangu, 1965: 135). Bu baglamda Nevin’in yirmi bir ve yirmi ikinci sayfalardaki yazarlar ve
kitaplar iizerine yaptigi konusma oOnemlidir. Yirmi ikinci sayfanin ilk paragrafinin ikinci

cimlesinde Nevin’in: “...Ama bence bugiiniin _sanatkdri _insanoglunu_biitiin _kiymetleri ve

kiymetsizlikleri yeniden gézden gecirmeye zorluyor...” ifadesi gegmektedir. Buradan hareketle

Sait Faik’in son doneminde, dolayli olarak metnin islevlerinden birini “kisiye kendisini
sorgulatma” olarak belirledigi yorumu yapilabilir. Incelenen metinde bu elestirel islev metne
dahil edilirken estetik yapinin birinci plana alindig1 ve estetik yapidan 6diin verilmedigi, ilk
olarak eserin estetik bir iiriin olarak var oldugu unutulmamalidir. Elestirel islev bu estetik
yapinin derin yapisinda esere yedirilmis bir sekilde ve ek bir deger olarak bulunmaktadir. Eserin
derin yapisinda bulunan elestirel tavri giin yiiziine g¢ikarabilmek okurun dikkatine ve diinya

bilgisine baglhdir.
2.2. Bashk

Baslik, okuyucunun metinle temas ettigi ilk harf, kelime, kelime grubu veya tiimcedir.
Metin basliktaki kelimelerden sizar; fakat birka¢ damla. Tadimlik bu sizmalar ile okuyucuya
metnin igerigi hakkinda hem sinirli bir bilgi aktarilir hem de okuyucunun dikkati c¢ekilerek

okuyucuda metnin geri kalanini okuma istegi uyandirilir.

Ayrintilarin yer almadigi baslikta metnin garpict ve yogun bir 6n gosterimi vardir.
Baglik, metnin anlamu ile ilgili bilgilerin ilk gosterildigi metnin tiimiinii yansitici bir bigimde

kurgulanmasi gereken yerdir (Giilensoy, 2009: 268; Glinay, 2013: 59).

Incelenen metnin bashig1 “Diilger Baligimn Oliimii” seklinde olusturulmustur. Diilger

baliginin ve onun 6limiiniin metin i¢inde ne kadar 6nemli oldugu g6z 6niinde bulundurulursa
basligin basarili bir sekilde olusturuldugu ortaya ¢ikar. Metin hakkinda kisa, yogun ve agiklayici
bilgiler verir. Ayrica basgligin metin hakkinda bilgi vermenin disinda iki islevde daha
kullanildig tespit edilmistir. Ilk olarak diilger baliginin &lecegi okuyucuya dnceden bildirilerek
okuyucudaki merak duygusu oOldiiriilmiistiir. Bu sayede okuyucunun dikkati diilger baliginin

6liimiinden ziyade diilger baliginin 6liim siirecine ve diilger baligimin hangi islevde kullanildigi
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iizerine ¢ekilmistir. Merak unsurunun Oldiirilmesi okuyucuya diilger baligin {izerine
diisiinmeye, onun simgesel islevini kesfetmeye yonlendirir. Ikinci olarak merak unsurunun
oldiiriilmesi durum Oykiisiiniin olusturulmasina da katkida bulunmustur. Okuyucunun dikkati
“Ne anlatiliyor ?” sorusu iizerinden “Nasil ve ni¢in anlatiltyor ?” sorusu iizerine basarili bir

sekilde kaydirilmistir.
2.3. Konu

Metinde sozii edilen, hakkinda konusulan kisi, nesne veya olgudur (Dilbilim So6zligi,
2013: 208; Vardar, 1988: 143). Metnin “ne” anlattifi, metnin konusudur. Konu yazarin
anlatmak istediklerini okuyucuya ulastirabilmesi i¢in bir aractir. Yazar hitap edecegi topluluga
gore konuyu belirleyip asil sdylemek istediklerini bu konu araciligi ile sdyler (Giilensoy, 2009:
267-268; Dilidiizgiin, 2008: 93). Ornegin bugday tarlas1 ve kargalar bir tabloda konu olarak
secilip resmedilebilir, bu se¢imler sadece birer aragtir. Bu se¢im yani konu araciligi ile ressam

ifade etmek istedigi duyguyu aktarma firsat1 elde eder.

Incelenen dykiide kahramanin, “balik¢ct kahvesinin éniindeki yarisi kirmizi, yarisi beyaz
cicek acan akasyanin dalima asimig”, Slmekte olan “diilger baligi”m gordiigii an ve Olen
diilger baliginin, eger aramizda yasasayd: kendini nasil bir hayat iginde bulabilecegi
varsayimlart konu olarak ele alinmistir. Bu konu araciligi ile estetik haz uyandirilmis ve

takinilan elestirel tavir ortaya konulmustur.
2.4. Anahtar Soézciikler

Metnin etrafinda sekillendigi, metnin biitiiniinde karsimiza ¢ikan sdzciiklerdir. Anahtar
sozciikler metnin anlam diinyas1 hakkinda bilgi veren, metnin hangi anlam diinyalar1 etrafinda
sekillendigini gosteren kelimelerdir (Dilidiizgiin, 2008: 93).

G

Incelenen metnin anahtar sozciikleri olarak “diilger baligr”, “deniz”, “oliim”, “baltk¢i

tespit edilmistir.
2.5. Ana Diisiince Tiimcesi (Konu Tiimcesi)

Metinlerde yazarin, anlatilan konudan hareketle savundugu ana fikrin belirtildigi
tiimceyi ifade eder (Dilidiizgiin, 2008: 94). Metnin yazilig amac1 bu tiimceyi olusturmak i¢indir
denebilir. Bu tiimce disindaki tiim tiimceler bu tiimcenin varligi igin olusturulmus
basamaklardir. Yazar, okuyucusunu ana diisiince tiimcesine ulagtirmak i¢in metni bu tiimceye

gore diizenler. Yazar bu tiimce ile acik ac¢ik ne anlatmak istedigini belirtir.

Ana diislince tlimcesi genellikle basta veya ortada bulunur. Yazar okuyucunun ilgisini

canli tutmak istiyorsa ana diislince tiimcesini basta vermez, ortada veya sonda verir. Bazi
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yazilarda ise ana diislince tiimcesi bulunmaz ve yazar metnin genelinden savundugu fikri

okuyucunun ¢ikarmasini ister (Dilidiizgiin, 2008: 94).

Ele alinan metnin ana diisiince tiimcesi olarak doksan ve doksan birinci tiimceleri “Acz

aci swritarak Isa’min tuttugu belinin ortasindaki parmak izi yerlerini, mahmuzlari, kerpeteni,

egesi, testeresi ve baltasiyla kaziyacak llkcaglardaki canavar halini bulacak.” tespit edilmistir.

Bu tiimceler ile yazar dogaya yabancilagan ve onu tahakkiim altina almaya calisan insanlarin
kendi elleri ile kendi sonlarini getirecegi bir distopyay1 ortiik olarak aktarmistir. Parmak izlerini
kazidiktan sonra ilkcaglardaki halini alacak diilger balig1 ve insanligin gelecegi i¢in yirmi
ticlincii climledeki sahneye doniis, ardindan can gétiiriiciiniin yani canavarin yol agacagi 6liimler
ile katlik ve bu kitlik yiiziinden insan neslinin tiikenmesi Ortiik olarak ¢izilen, kaginilmaz sondur:

“...Elaman, bu canavardan! Sandallarimizi kirdi, arkadaslarimizi parcaladi. Hepsinden kotiisii,

balik tutamaz olduk, acliktan kiriliriz.”

2.6. Icerik Semasi

Yazar eserini belli bir amag, niyet dogrultusunda olustururken unsurlar1 da belli bir
siralama icinde verir. Anlatida yer alan unsurlar cesitli degisimler gecirerek anlati boyunca yer
alir ya da anlatiya siire¢ icinde yeni katilimlar olur (Giinay, 2013: 77). Metnin izledigi yol,

anlatinin geligsim agsamalari eserin igerik semasini olusturur.

Incelenen &ykii doksan ii¢ tiimce ve on yedi paragraftan olusmaktadir. Birinci ve besinci
tiimceler arasi giris boliimii olarak tespit edilmistir. Altinci ve seksen sekizinci tlimceler arasi
gelisme boliimii olarak tespit edilmistir. Gelisme boliimii ise kendi i¢inde dokuz kisma ayrilir.
Alt1 ve on besinci tiimceler aras1 “goriiniislin betimlenmesi”, on alt1 ve yirmi altinci tlimceler
aras1 “efsane”, yirmi yedi ve kirkinci tiimceler aras1 “ruh halinin betimlenmesi”, kirk bir ve
ellinci tiimceler aras1 “gilizelleme”, elli bir ve altmis besinci tiimceler aras1 “gerceklik”, altmis
bes ve yetmis {igiincii tiimceler arasi “aldanma”, yetmis dort ve yetmis dokuzuncu tiimceler arasi
“adem”, seksen ve seksen {i¢iincii tiimceler aras1 “kisilestirme”, seksen dort ve seksen sekizinci
tiimceler arasi “iskence” kismudir. Eserin sonu¢ kismi ise seksen dokuz ve doksan iiglincii

tiimceler arasi olarak tespit edilmistir.
2.7. Konu Degisim Belirleyicileri

Yazar eserini olustururken olay1 ¢esitli sekillerde gelistirir. Anlatida yer alan unsurlar
cesitli degisimlere ugrar. Her degisimin bir gelisim asamasini belirttigi gz Oniine alinirsa bu
gelisim agsamalarinin sinirini belirten 6geler konu degisim belirleyicileridir (Giinay, 2013: 106).
Bunlar, bir asamadan bir asamaya gecildigini okura haber vererek konunun daha rahat

izlenebilmesine ve asamalarm birbirlerinden daha rahat ayrilmasma dolayisiyla da metnin
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gelisiminin daha kolay izlenmesine olanak saglar. Konun degistigi okur tarafindan daha rahat
fark edilir ve metnin konular1 daha kolay bir sekilde tespit edilir (Beaugrande ve Dressler, 1981:
74; Dilidiizgiin, 2008: 96-98).

Incelenen metinde konu degisim belirleyicilerinin yerinde kullanimiyla konular arasinda
gecis belirginlestirilmis, metnin daha kolay takip edilmesi saglanmistir. Ornegin on altinc

timcede “...dedikleri bu balik, vaktiyle korkung bir...” sozciigii ile efsane kismina gecis

yapilmigtir. Yirmi yedinci timcede “O giin bugiindiir dillger baligi,...” ifadesi ile icinde

bulunulan zamanina geri doniilmiistiir. Kirk birinci tlimcedeki “Bir giin balik¢1 kahvesinin...”
ifadesi ile kahramanin diilger baligin1 gordiigii ana gegilmistir. Son olarak altmis bes tiimcedeki
“Birdenbire dehsetli...” s6zciigli ile kahramanin hayal diinyasindan ger¢ek diinyaya uyanip

olim gercegi ile yiiz yiize geldigi belirtilmistir.
2.8. Bicem

“Insan, baz1 seyleri sdylemeyi sectigi igin degil, onlar1 belli bir bigimde sdylemeyi
sectigi i¢in yazardir.” (Sartre, 2015: 33). Bigem, yazarin sozliikte var olan sozciiklere ve gramer
kitaplarinda standardi belirlenmis dil bilgisi kurallarina kendi diizenini getirmesi, eserdeki
yazarin varligidir. Dis diinyadan alinan bir nesnenin dis diinyadaki sekline yabancilagmasi
bigem sayesinde olur. Ornegin bahgedeki ay ¢icegi ile tuvaldeki ay cicegi artik bir degildir ve
tuvaldeki ay cicegi bahgedeki ay ciceginin fazlasidir. Dig diinyadan alinan bir nesne yazar
tarafindan bicimlendirilir ve bu bigimlendirmeyi herkes kendine gére yapar. Iste bu kendine
gorelik yazarin bicemidir. Yazarin eserini sunarken standarttan, aragsal dilden her sapmasi
kendi bigemini insa etmek i¢in koydugu bir tugladir. Yazar bunlarla kendi edebiyat sarayini inga

eder.

Yazarin bir ayag1 gecmistedir, gelenektedir. Kaliplagmis anlatim bigimlerini, standart
dili, gramer kurallarini, eski anlatim sekillerini bilir. Diger ayagi ise gelecektedir; gecmisten
aldig1 unsuru kendine gore kirar, degistirir, yeni bir sekil verir veya yeniden diizenler. Yazari
ileriye dogru yiiriiten ise gelecege dogru yani sapmaya dogru attigr adimdir. Her yeni ve 6zgiin
bir sapmada biraz daha ileriye gider. Bigemini olusturamayan yazar, gelecege dogru adim
atamaz ve yerinde sayar. Giin yiiziine ¢ikabilmek i¢in gelecege dogru adim atip kendi bigemini

olusturmasi gerekir. Bigem yazarin nefesidir, ancak onunla var olabilir.

Yazarin standarttan ayrildigi ve kendi anlatilarinda tekrar eden her unsur yazarm bigemi
olarak degerlendirilebilir. Yazarin kendine 0zgii gelistirdigi anlatim bigimleri, kendisinin
olusturdugu gramer yapilari, bir konuyu anlatmak i¢in bir araya getirdigi ve bagdastirdig

kelime gruplari, olaylar karsisinda aldigi tavir yazarin bigemini olusturan unsurlar olarak
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belirlenebilir. Eger standarttan veya edebiyatin yiizyillardir olusturdugu normlardan disari
cikmak, ayrilmak hata olarak degerlendirilecekse yazar yaptigi hatanin biiyiikliigii kadar

edebiyat diinyasina kaydin1 gegirecek ve aranacaktir.
Yazarin ¢oziimlenen metindeki bigemi su sekilde tespit edilmistir:

Yazar, ¢6ziimlenen metinde “p, r, s, m” ile yapilan pekistirmeleri anlatim1 gliglendirmek

igin etkili bir sekilde kullanmaktadir. Ornegin on dordiincii tiimcedeki “Yamyassidur...”, yirmi

(13 (3

birinci tiimcedeki “...adindan bembeyaz kesilirmis.”, otuz dordiincii tiimcedeki “...diinya

bombostur...” kullammlar anlatimi gii¢lendiren unsurlar olarak metinde yer alir.

Coziimlenen metinde “pek, en” gibi derecelendirme zarflarina siklikla yer verilerek
okur tizerinde etkili bir anlatim saglanmistir. Ayrica anlatilanlarin siradan olmadiklari, en ug
noktada olan 6zel ornekler olduklar1 ortiik olarak okuyucuya aktarilmistir. Bdylece okurun,
metindeki nesnelere ayri bir deger yiiklemesi saglanmustir. Ornegin dokuzuncu tiimcedeki
“Baliklarin en ¢irkinidir.”, yirmi birinci tiimcedeki “...Akdeniz’in en gozii pek, ...”, yirmi
yedinci tlimcedeki ““...goriintisti pek dehsetli; fakat huyu pek uysal, pek zavalls, ...” 6rnekleri ile

anlatimda iistiinliik ve asirilik bilgileri verilmis, boylece okur iizerindeki etki arttirtlmisgtir.

Incelenen metinde anlatimi giiclendiren diger bir unsur ise ikilemelerin kullanilmasidir.

Otuz yedinci tiimcede “...insana mahzun mahzun bakar durur.”, elli ikinci timcede “...ruhu,

riizgdr riizgdr, bu...” ornekleri goriiliir. Bu sekilde yazar etkili bir anlatim olusturabilmistir.

Incelenen metinde yazarin monotonlugu kirmak, anlatim giiclendirmek icin devrik

tiimce yapisini kullandig1 tespit edilmistir. Ornegin yedinci tiimcedeki “Pulu_da yoktur ya

zavallimin.” kullanim ile hem “zavall” kelimesi vurgulanir hem de etkili bir anlatim saglanir.

Omegin elli ikinci cimledeki “Sanki diilger baligimin ruhu,riizear riizgdr, bu incecik zarlardan

ctlap gidiyordu; bir dirhem kalmamacasina.” devrik tiimce yapisi ile siiregelen kuralli tiimce

dizisi bozulmus, paragrafin son tiimcesi devrik hale getirilince monotnluk kirilmig, anlatim

zirveye ¢ikarilarak zirvede paragraf bitirilmistir.

Incelenen metinde isim tiimcelerine yer verilmesi metnin durum oykiisii olmasina
hizmet etmistir. Olaym agirlikli olarak bulunmadigi 6ykiide duraganlik isim tiimceleri ile

saglanmistir. Ornegin “Baliklarin en cirkinidir.” gibi 6rnekler isim bildirmesi ile yiizey yapida

yer almakta ve metnin bir an1 anlatmasina hizmet etmektedir.

Incelenen metinde betimlemelerin yapilmasi da metnin durum 6ykiisii olmasina hizmet

13

...goriintisti_pek dehsetli; fakat

eden unsurlardan biridir. Ornegin yirmi yedinci tiimcedeki

13

huyu pek uysal, pek zavalli...”, kirk birinci timcedeki “...balikci kahvesinin éniindeki yarisi
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kirmizi, yarist beyaz cicek acan akasyanmin dalina asilmis bir diilger baligi...” betimlemeler

metnin etkili olmasina katki yapan ve durum hikayesini olusturan parcalardandir.

Coziimlenen metinde sikca derecelendirmeye basvuruldugu tespit edilmistir. Altmis
altinc1 timcede “...bir sekilde, agir agir agarmaya,...” yetmisinci tiimcede “...balik da gitgide

saniyeden saniyeye, pek belli...” 6rnekleri goriilmektedir. Bu derecelendirme ile yazar baligin

oliim siirecine dikkat ¢ekmis ve siiregteki degismeyi etkili bir sekilde vermistir. Buna ek olarak

onuncu “Kocaman, dissiz, ak ve seffaf naylondan bir agzi vardw:” ve on lglincii “Viicudu

kirlice, esmer renkte demis miydim ?” timcelerde derece derece baligin ¢irkinligi ¢izilmistir.

“Kocaman” diyerek orantisizligin, “digsiz” diyerek eksikligin, “ak ve seffaf naylondan” diyerek

hastalikli bir gériintiiniin, “kirlice” diyerek temiz olmamanin ¢irkinligi, ¢irkinligin anlatimi i¢in

secilmis ve giizel bir anlatim yakalanmistir.

Incelenen metinde cokluk eki ve derecelendirme edatlar1 vasitasiyla abartili bir anlatim
olusturuldugu tespit edilmistir. Ornegin yirmi birinci tiimcedeki “Akdeniz’in en gozii

pek...iskenceden yilmaz korsan,...” derecelendirme edat1 ile abartili anlatim olusturulmustur.

13 ’

Ayrica yirmi dordiincii tiimcede “...dilger baliklarinin yiizlercesinin kaynastigi...”, seksen
dordiincii timeede “...alistirdigimiz giin bayramlar edecegiz.” ¢okluk eki ile abartili bir anlatim
olusturulmustur. Buna ek olarak on dokuzuncu ciimlede gegen “Devirdigi Kartacali

cektirmesinin, Beniisrail balik¢1 kayiginin sayist sayilamamis.” timcesi, yirmi ikinci tiimcede

113

gecen “...sandallarii biyiik bir korkuyla birakip kagan...”, kirk besinci tiimcede gecen

“...etrafim ¢eviren incecik, ipekten bile yumusak zarlari...” ifadeleri ile bu iki noktanin disinda;

cesitli sekillerde abart1 saglanmustir.

Coziimlenen metinde anlatimmn o©nemli bir parcast olarak diilger baliginin
kisilestirilmesi tespit edilmistir. Otuz ikinci tlimcede “...dlinyasina, sulara kiistiverir.”, seksen

altinci tiimcede “Saswracak, énce katlanacak.” 6rnekleri goriillmektedir.

Incelenen metinde yeri geldikge anlatim giiclendirmek, anlamu desteklemek igin
deyimlerden yararlanildig1 tespit edilmistir. Ornegin seksen ikinci tiimcedeki “...biraz disini
stksa aligmasi...” deyimi (Parlatir, 2008: 305) ile daha zengin bir anlatim saglanmistir. Yirmi

dordiincii tiimcedeki “Isa yalinayak, basi kabak; diilger baliklarinm...” deyimi (Parlatir, 2008:

894) ise ayrica degerlendirilmesi gereken bir deyimdir. Bu deyim ile ve “Isa”nin basinda
“hazret” yliceltme igeren kelimenin kullanilmamasi ile yazar bir peygamberi siradan bir kisi
olarak karsimiza ¢ikarir. Bu siradanlik gelenekte peygamberlere yakistirilan yiicelik kavramini
ortadan kaldirir ve insanlarin yiicelik kavraminin iginde duydugu acizlik ile korku hissini yok
eder. Boylece “Isa” siradan bir insan olarak ele alinir ve yiicelikten kaynakli korku hissi yerine

samimiyet duygusu hissettirilir.
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Incelenen metinde yazarin yaptigi alisiimamis bagdastirmalarla 6zgiin bir anlatim

3

saglannmstir. Ornegin ellinci tiimcedeki “...hakikatte bir olim dansiydi.”, elli sekizinci

timcedeki .. .harikulade tatli bir 6liimdii.”, seksen birinci tiimcedeki “...su hava dedigimiz gaz

suya alismaya...” drneklerle 6zgiin, etkili ve okuyucuyu etkileyen bir anlatim olusturulmustur.

Incelenen metinde anlatici olarak i¢ odaklayim (kahraman anlatic1) (Giinay, 2013: 146)
tespit edilmistir. Altinci tiimcede “Benim size dliimiinii hikaye edecegim...” zamir ve iyelik eki
ile anlatic1 tespit edilebilir. Ayrica yedinci tiimcedeki “..ya zavallimin.”, dokuzuncu tlimcedeki
“...en cirkinidir.” 0znel ifadeleri i¢ odaklaymm desteklemektedir. Ayrica metinde anlaticinin
kendisini de i¢ine katarak tiim insanlar adina konustugu kisimlar vardir. Ornegin seksen besinci
timcedeki “Elimize goriiniisii...gegirdigimizden bdbiirlenerek...elimizden geleni yapacagiz.”,

13

seksen sekizinci tiimcedeki “...canindan bezdirecegiz.”, ornekleri kahraman anlaticinin ve
insanlarin aymi tarafta yer aldigimi ortiik olarak gosterir. Karsilarinda ise yabancilasilmis ve
tahakkiim altina alinmaya calisilan diilger baliginda simgelestirilmis doga ve Otekilestirilmig
sair adlandirilmasi ile ylizey yapida bulunan sanat¢i vardir (bkz. 1.2.1.2.). Kahraman, “biz”
vurgusu ile iginden seslendigi grubun adeta bir s6zciisii konumundadir. Bu sozciiniin dile
getirdikleri ise insanligin yaptigi bir 06z elestiri, kiymetlerini gbzden gecirme olarak
degerlendirilebilir. Bu sekilde yazar, okurun kendi iizerine de diisiinmesini, kendini

sorgulamasini saglamstir.

Metinde kullanilan baglasikligi saglayan unsurlar gbéz Oniine getirildiginde metnin
dilinin akici, duru, 6zglin ve yogun oldugu soylenebilir. Yazar gereksiz ek ve sozciik
tekrarlarindan kaginarak duru ve akici bir anlatim saglamistir. Eksiltileri kullanarak az soz ile
birgok seyi anlatan yazar yogun anlatimi olusturmustur. Poe, denemesinde bir etki
biitiinliigiinden alinabilecek 6nemli bir hazzi belirtir. Bir eser, bir oturusta bitirilebilecek kadar
kisa ise okur eseri ara vermeden yani kafasini baska igler ile dagitmadan bitirir; bu ara
vermemesi de edebi eserin etkisinin boliinmemesini ve okur ilizerinde daha saglam bir etki
birakmasini saglar. Bu etki biitlinliigi sayesinde edebi eserin giicii daha saglam hissedilir.
Poe’nin iyi yazin igin belirttigi, etki biitiinliiglinii saglayan kisalik o6lgiitii tim bu araglarla
saglanmis ve etkili bir anlatim oOlusturulmustur (Poe, 2015A: 9; Poe, 2015B: 16-17).
Aligilmamis bagdastirmalar ve konulari ele alirken gelenek disina ¢ikan anlatimlari ile yazar

metnin bilgiselligini de arttirir.

Metinselligin yedi Ol¢iitiinden biri olan bilgisellige, bir sanat eseri s6z konusu olunca
deginmek gereklidir. Kisaca deginmek gerekirse, metnin bilgiselligi verilen bilgiler ile
alakalidir. Metinde verilen bilgiler okuyucu tarafindan beklenen, tahmin edilen veya alisilmig

ise bilgiselligi diisiik; degilse yiiksek demektir. Metnin baglasiklig1 ve bagdasikligr yiiksek olsa
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da bilgiselligi diisiik olabilir ki bu durumda metin sikici, rahatsiz edici ve etkisiz olacaktir. Bu
durum metnin metinselligini olumsuz yonde etkileyecektir (Beaugrande ve Dressler, 1981: 8-9).
Bilgiselligin yiiksek oldugu metinler okuyucuda daha sarsici bir etki birakacaktir. Ele alinan

metinde karsilagilan alisilmamis bagdastirmalar (...6lim dansiydi...) ve konulart ele alirken

gelenek digma cikan anlatimlar (isa yalinayak, basi kabak ...) ile bilgisellik ve 6zgiinliik

yakalanmustir.
2.9. Ozet

Ozet; bir metnin, onu okumayan birine kisa ve biitiiniinii yansitacak sekilde anlatimidur.
Ozet ile metni okumamus biri, metnin temel diisiinceleri ve temel izlegi hakkinda fikir sahibi
olur. Bagdasikliga sahip her metin uzunlugu ne olursa olsun dzetlenebilir bir yapidadir (Giinay,
2013: 135). Bir metnin 6zeti yapilirken temel diisiinceye yardim eden yardimer diisiinceler ve
ayrintilar 6zete alinmaz. Sadece metindeki temel diisiince(ler) 0zete alinir. Ayrintilardan ve

siislerden kurtulan metin en sade, kisa ve yogun sekliyle okuyucuya 6zet seklinde ulasir.

Incelenen metin su sekilde Ozetlenebilir: “Kahraman, metnin basinda baliklarm
giizelliklerine deginir ve hikdyesini anlatacagi diilger bali§1 hakkinda cesitli bilgiler verir. Onun
Isa ile ilgili bir efsanesini anlattiktan sonra ruhsal durumunun betimlemesini yapar. Ardindan
balik¢1 kahvesinde 6lme siirecinde olan bir diilger baligin1 goriir ve onun hakkinda diisiinmeye
baslar. Bunun ardindan diilger bali§inin 6liimiinii kendi i¢inde 6liim korkusu olarak hisseder. Bu
Olimiin sikintisindan diilger baligini kisilestirerek ve toplumda diisleyerek kurtulmaya calisir.
Diilger baligin1 toplum iginde diislemeye basladiktan sonra ise ona yapilacak iskenceleri hayal

ederek sikitisini katlar. Son kisimda ise insanliga dair bir 6z elestiri yaparak anlatiy1 bitirir.
2.10. Sonu¢ Tiimcesi

Metnin biiyiik yapistyla ortiisen, metni genel hatlartyla 6zetleyen ve okuyucuyu yazarin
istedigi dogrultuda ydnlendiren tiimceye sonug¢ tlimcesi denir. Bu tliimce ile okuyucu
dengesizlikten istenen denge haline dogru acik veya istii kapali bir sekilde ydnlendirilir

(Dilidiizgiin, 2008: 105).

Incelenen metnin sonug tiimcesi olarak doksan iiciincii tiimce tespit edilmistir. “Onu

canavar haline getirmek icin hi¢bir firsati kacirmayacagiz.” tiimcesi ile metnin derin yapisina

yerlestirilen elestirel bir tavir yilizey yapida agik bir sekilde yer almigtir.
2.11. izlek

“Soziin kisasi, okuma kilavuzlu bir yaratistir.” (Sartre, 2015: 51). Bir edebi eserde

okuyucuya sunulan yazili bir kisim vardir. Bu kisim konuyu yani yazarin ne anlattigin1 bize
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verir. Bunun yaninda bir de yazarin bu konu araciligi ile asil anlatmak istedigi vardir ki bu da
izlektir. Konu ile izlek (tema) karistirilmamalidir; konu metnin disinda da var olan kavramlara
denk gelir, izlek ise metnin iginde yeniden olusturulan anlamdir. izlek, yazarin dis diinya ile
oznel iliskisi sonucunda olusur. izlek okura dogrudan verilmez. Yazar, okurun izlege ulasmasi
icin ¢esitli isaretler birakarak ona kilavuzluk yapar, yol gosterir. Okurun yazili olami asarak
vardig1 nokta izlektir. Bir edebi eser hicbir zaman anlatilan somut konuyla sinirh degildir,
yazarin; okurun agip varmasin istedigi bir izlek daima vardir (Sartre, 2015: 51-62; Korkut,
2013: 49).

Izlek, anlamin en soyut ve derin oldugu kisimdir. Metindeki tiim unsurlar buradaki
soyut anlama ulagsmamiz i¢in birer ara¢ konumundadir. Bu kisim anlatilandan hareketle

anlatilmak istenenin bulundugu kisimdir (Giinay, 2013: 207-208; Korkut, 2013: 49).

Izlek, kendisinden daha kii¢iik anlam kisimlarma denk gelen 6rgelerin olusmasindan
meydana gelen bir yapidir. Metinde genellikle tek bir izlegin tespiti yapilir; fakat aragtirmacinin
yaklagim tarzina bagl olarak bir metinde birden ¢ok izlek de bulunabilir. Burada okuyucunun
yaklagim tarzi da 6nemlidir (Giinay, 2013: 91; Korkut, 2013: 49).

Coziimlenen Diilger Baligimin Oliimii adli dykiide drgeler su sekilde belirlenmistir:
a. Canlilik/Hayat

b. Deniz

c. Oliim/Dehset

d. Kirilganlik

Incelenen metinde ‘insanin dogaya yabancilasmas1’, ona hiikmetme diisiincesi ile ‘zarar
vermesi’, verdigi zararin devam etmesi hélinde ‘insanin kendi sonunu kendi -eliyle
hazirlayacagi’ bunlara ek olarak ‘Otekilestirilen 6zel olarak sanatgi genel olarak biitlinliikten
farkli fikirdeki insan’ alt izlekleri yer almaktadir. Temel izlek olarak ise ‘insanin dogaya
yabancilagip ona hitkmetme ve ondan yararlanma fikriyle diinyanin sonunu getirecegi dngoriisii’

tespit edilmistir.
3. Pozitivizm Elestirisi

Eserin derin yapisi incelendiginde modern diisiince temelli klasik pozitivist diisiince
akiminin yol agtigi iki yikict sonucun elestirildigi tespit edilmistir. Bunlardan ilki insanin dogayi
tahrip etmesi ve dogaya yabancilagmasi, ikincisi ise kendi degerlerine uymayan degerlerin
yasamasina izin vermeyen baskici, Otekilestirici insan modelidir. Bu yikici etkilerin nedeni,

yirminci ylizyilda {ilkemizde etkili olan klasik pozitivizmin sekillendirdigi insan davranislari ve
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fikirleridir. Bu yikic1 etkilerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in modern diisiince ve pozitivist

diisiince ana hatlari ile agiklanmalidir.

Ortacagda insan bilgiyi akil veya deney yoluyla degil kilise 6gretilerinde ve gelenekte
bulmustur (Arslan, 1995: 575). insan bu devirde evrenin merkezi konumundadir (Arslan, 1995:
52). Gergeklesen olaylar determinist neden-sonug¢ iliskisi i¢inde degil insanla iliskisi
bakimindan ereksel neden-sonug iliskisi i¢inde degerlendirilirdi. Her doga olaymnin insana
uygun yorumlandigi erekselci (Aristoteles¢i) evren anlayigt hakimdi. Tim evrenin belirli bir
amaca yonelik olarak isledigi 6n yargis1 hakimdi. Ornegin “Yagmur yagiyordu; ciinkii insanin
beslenmesini saglayacak iriinlerin su ihtiyacin1 karsiliyordu.” (Arslan, 1995: 552; Denkel,
1986: 61).

Oysa 15 ve 16. yy.da Pisagorculugun egemenligindeki Yeni Platonculuk akimi buna
karsi ¢ikmis ve diinya igindeki nesnelerin evrende var olmasimni matematiksel oranlara
baglamisti. Sayinin, yaraticinin zihnindeki nesnelerin ilk modeli oldugunu kabul eden bu goriis
icin kesin bilgi matematiksel bilgide yatiyordu. Tanri’nin dilinin matematik oldugunu kabul
eden bu goriise gore kesin bilgiyi yanlis bilgiden ayirmanin 6l¢iitii matematikti (Arslan, 1995:

552).

“Modernite diializme, diializm rasyonalizme dayanir.” (Arslan, 1995: 551). Modern
diislincenin temelini olusturan diializmin iki sekli ve iki kavram ¢ifti agiklanmalidir. Bunlardan

ilki birincil-ikincil nitelikler digeri ise zihin-beden diializmidir.

Kesin bilginin 6lgitiiniin matematik olmasi durumu Kepler (1577-1630) ve Galileo
(1564-1642) gibi diisiiniirleri maddenin birincil ve ikincil nitelikleri (Ilk fikirleri Antik Yunan
diinyasinda bulunur.) ayrimina gotiirdii. Birincil nitelikler (sayi, sekil, konum, hareket vb.)
matematikle aciklanabilen gercek niteliklerdi. ikincil nitelikler (renk, aci vh.) matematikle
aciklanamayan, duyularla elde edilen niteliklerdi ve yalnizca nesnelerin isaretleriydi (Arslan,
1995: 553). Dogal olarak Tanri’nin diinyay1r matematiksel bir sistemde yarattigi, evrene bakilip
bu matematigin ¢oziilmesi ile evrenin igleyis yasalarinin ¢oziilecegi disiiniiliiyordu. Tanri
evreni milkemmel bir matematikle kurmus ve ilk hareketi sagladiktan sonra ortadan ¢ekilmisti.
Bu mitkemmel matematik dogada Tanri tarafindan olusturulmus dogal diizen seklinde vardi. Bu
yasalar Tanr tarafindan olusturulmustu ve Tanri, kotii bir cin olmadigi igin insanlari kandirmaz
ve kendi olusturdugu yasalari ¢ignemezdi. Bilim insanlar1 da bu isleyisin matematigini

kesfetmeliydi (Arslan, 1995: 557).
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Modern rasyonalizmin kurucusu René Descartes (1696-1650) da doga diizeninin
arastirilmasini savunuyordu. Bu arastirmada Descartes, kuskuyu kesin bilgiye ulasmak icin bir
ara¢ olarak kullandi. Kuskunun kesin bilgiye gelince kesin bilgi tarafindan dislanacagini
diistindii. Bundan hareketle Descartes kuskuyu ilk¢ag ve ortagagdan itibaren kesin bilgi olarak
goriilen tiim inanglar iizerinde isletti. Bu inanclarin tek tek yikildigini tespit edince hem biiyiik
filozoflara hem de algiya ve deneye giivenmek icin bir sebep olmadigim gordii. Descartes
giivenilir bilginin deneyle elde edilemeyecegini; ¢linkii alginin her an yanilabilecegini ve alginin
yanildiginda da bu yanilgmin farkina varamayacagimi diisiindii. Gergek bilgi icin kusku
duyamayacag bir temel aradi. Kuskunun diisiinme oldugunu, kuskulandigi anda diisiindiigiinii
ve diisiinen bir varlik olarak var oldugunu akil yiiriitme ile buldu. Boylelikle sadece akil
araciligl ile dogada higbir seye gereksinim duymadan var olunabilecegini ispatladi (Denkel,
1986: 63-64). Sonugta diisiinme ve beden ayri birer téz olarak Descartes’in felsefesinde
kendilerine yer buldu. Birincil ve ikincil nitelikler diializmi Descartes’in felsefesinde zihin ve
beden diializmi formunu aldi. Diisiinmeyi “var olmak igin kendisinden bagka herhangi bir seye
gerek duymayan” yani bir t6z seklinde diisiinen Descartes, beden ve zihin ayrimini yaparak
Skolastik diistincenin “beden ve zihnin birlik oldugu” fikrini yikti. Bu sekilde dis diinya yani
beden ve diisiinme yani 6znenin zihni birbirinden ayrilir. “Diislinliyorum Oyleyse varim.” ile
insan, zihin ve beden olarak ikiye ayrilmis ve dogadan bagimsiz bir zihin fikri olusmustur
(Cevizci, 2001: 74-76). Doga ve insan birligi par¢alanmis, doga insan zihninden bagimsiz bir
sekilde diislinlilmeye baslanmigtir (Arslan, 1995: 549). Dogadan ayr1 olan bir zihin ile doganin

incelenebilecegi fikri bu sekilde modernizmde ve sonrasinda pozitivizmde kullanilmustir.

Francis Bacon (1561-1626) Tanri’min dilinin matematik oldugu goriisiinden hareket
ederek deney ve gozlem sonucunda ulasilacak verilerin, matematik Ol¢iitli 15181nda
incelenmesiyle genel-gecer dogrulara ulasilacagini savundu. Ona gére dogru bilgi ancak deney
ve gozleme tabi tutulduktan sonra birincil niteliklerle yani matematigin diliyle ifade edilebilen
niteliklerdi. Bilginin dogadaki nesnelere bakilarak elde edilebilecegini ileri siiren Bacon’da
deney ve gozlem 6nemli bir konuma yerlesmisti. Bacon’a gore giiglii olmak doga lizerinde
istenen etkileri yaratabilmektir. Bu gii¢ ile dogada insanin daha iyi kosullar i¢inde yasamasi
saglanacaktir. Bu gilig ile doga insanin gereksinimlerine cevap verebilecek sekilde
diizenlenecektir. Bu giiciin elde edilebilmesi i¢in de doganin incelenmesi ve doga olaylarinin
nedenlerinin agiga ¢ikarilmasi gerektir. Dogaya egemen olma fikri Bacon’da bu sekilde ortaya
cikmustir (Arslan, 1995: 551-558; Denkel, 1968: 61). Doga yasalarinin aklin rehberliginde ve
bilim yoluyla incelenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bacon’un amaci doganin matematiksel
sirlar agiklayarak dogaya egemen olmak ve bu sayede insan yasaminin kosullarmi daha iyi

bir héle getirmektir. Bu fikri bilim insanlarinin olusturdugu “Siileyman Evi” adli kurumun Yeni
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Atlantis (Bacon, 1993: 53) adli eserinde yiiceltmesi ile de goriilebilir: “...’Stileyman Evi’
dedigimiz bir toplulugu ya da dernegi olusturmasi ve kurmasidir. Diislincemize gore bu simdiye
kadar diinya tizerinde goriilmemis en soylu kuruldur ve iilkemizi aydinlatan bir fenerdir. Gorevi
Tanr’nin  yapitlarini  ve yaratiklarini  incelemektir...”. Bilimsel ilerleme ile toplumsal
ilerlemenin dogru orantili oldugu ve insanligin daha iyi kosullarda yasayabilmesinin tek
yolunun birincil niteliklerin temele alindigi bilimsel bir yol oldugu fikri Bacon aracilig: ile
birgok diisliniirii etkilemistir. Bilim ve birincil nitelikler yani matematik insanlig1 daha iyi bir

diinyada yasatmanin tek yolu olarak goriiliiyordu (Arslan, 1995: 555).

On yedinci yiizyilin basinda modern diisiince bu temellerde yiikselmisti. On sekizinci
yiizyilda Auguste Comte (1798-1857) kendisinden once ortaya atilan, doganin matematiksel
diizenine inanmaktaydi. Olgularla degerleri birbirinden ayiran D. Hume’nin fikirlerini miras
alan Comte olgular1 birincil nitelikler degerleri ise ikincil nitelikler olarak degerlendirdi.
Matematik gegen yiizyillarda oldugu gibi 6nemini korumakla kalmadi, Comte’de en iist
basamaga ¢ikti. Matematiksel analiz biitlin bilimler igin gegerli olacak tek bir bilimsel yontem
halini aldi. Matematiksel ¢oziimleme ile bu dogal diizen agiklanmaliydi. Ikincil nitelikleri
tamamen yadsiyan bu fikirlerle pozitivizm kurulmus oluyordu. Comte’nin klasik pozitivizmi
Descartes rasyonalizminin ve Bacon emprizminin uygun bir sekilde harmanlanmasina
dayaniyordu (Arslan, 1995: 561-562). Kendisinden Once gelen rasyonalist ve empirist
epistemolojinin mirasim1 aldi. Bu mirasin iistiinde klasik pozitivizm, birincil niteliklere hig
olmadig1 kadar itibar edip ikincil nitelikleri hi¢ olmadigi kadar itibarsizlagtirarak yiikseldi.
Bilimsel ilerlemenin insanlarin refah diizeyini arttiracak tek yol olduguna dair saf inang,
pozitivizme karst olusacak elestirel tavri saf dis1 birakmusti. Boylece yikici etkilerinin
olabilecegi yirminci yiizyila kadar goz ardi edildi. Kimsenin bilimin insanlig1 daha iyi bir hayata

kavusturacak tek yontem oldugundan kuskusu yoktu.

Giliniimiizde ise isler planlandig1 ya da inamildig1 gibi gitmedi. Giiniimiiz insan1 kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda dogadan istedigi gibi yararlanir hale gelmistir. Dogaya egemen olma
fikri insanin (Giicii elinde tutan ve dogadan yararlanan kisim haricinde kalan ¢ogunluk
kastedilmektedir.) refah diizeyini arttirmak sdyle dursun yeni bir soruna daha yol a¢mustir:
Dogayi etkileyebildigini géren giiniimiiz insani, insanlar1 da yonlendirebilecegini diisiinmiistiir.
Doga lizerinde kurulmak istenen {istiinliik i¢in bilimsel yollarla gelistirilen araglar birkag
degisikle insan tizerinde de stiinliik kurabilir hale gelmistir. Dogaya hakimiyet ile insana
hakimiyet paralel bir yap1 halini almigtir. Bu baglamda giicii elinde tutan topluluk insanlar
kendi istegi dogrultusunda degistirme potansiyelini de elinde bulundurmaktadir. Dogal diizene

baglayan miidahale insana miidahaleyi beraberinde getirmistir (Leiss, 1984: 33-35, 43).
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Incelenen metinde iki grup tespit edilmistir. Bunlardan ilki olan insan hem kahraman
araciligl ile hem de kendi basina; ikincisi olan doga ise diilger balig1 ile simgelestirilerek
metinde yer almaktadir. Birinci ve dordiincii tiimceler arasinda insan ve doganin barisik bir
halde yasadigi, dogaya deger verilen bir diinya tasviri ile metin baslar. Bu diinyada “balik

2 (13

pullar1”, “elmaslar, yakutlar, akikler’den daha kiymetlidir. ”Miimkiinii olsaydi...

2

ifadesi ile

iitopik bir diinya tasvirinin yapildig1 anlasilir. Gergek diinyanin bu sekilde olmadigi, doganin
kiymet gérmedigi ve insanla doga arasinda bir dostluk olmadig ortiik olarak ¢ikarilabilir. Metin
bir {itopik anlatim ile acilip ger¢ek hayata geri doner. Ardindan modern diisiince oncesinde
insanin dogada nasil hayatta kaldig1 bir efsane ile anlatiya dahil edilir. ilkel doga karsisinda
hayatta kalmaya caligan; fakat basarisiz olan insanlara peygamber aracilii ile bir yardim eli

uzatilir ve kismen de olsa doga ehlilestirilir. Bu sekilde insanlar “...acliktan kirilmak...”tan

kurtulurlar ve yasama sansi elde ederler. ilkellikten modernlige dogru ilerleyen insanlik

gelismis doga tizerinde modern diisiince ile hakimiyet kurmaya baslar. Bu andan itibaren doga

(13

can ¢ekismeye baslar: “...dllinceve kadar ikide bir feryada benzer, soluga benzer aci bir ses

cikarir.” Tlerleyen kisimlarda diilger baliginin 6liim haline, 6liim siirecine yapilan vurgular da

tespit edilebilir. ”Sanki diilger baliginmin ruhu, ...cikip gidiyordu; bir dirhem kalmamacasina.”

Kahraman anlatici modern insanlarin tarafinda olmakla birlikte belli bir biling diizeyine eristigi
diilger balig1 hakkinda kullandig1 “zavalli” 6znel ifadesi ile sdylenebilir. Doganin somiiriiliisii
karsisinda hayale siginan kahramanin bu somiiriiniin kotii yonlerini gérmemeye gayret ettigi

“Ama yine de bu anlama almamaya calisiyvordu. Belki de bu harikulade tathh bir oliimdi.”

tiimcelerinden ¢ikarilabilir. Bu tiimceleri izleyen tiimcelerde kahramanimiz kendini kandirmaya

caligsa da bunda basarili olamaz: “Birdenbire dehsetli bir sey gordiim...”. Bunu izleyen

tiimcelerden sonra ise 6liim korkusunu doganin yok olmasi ile insanligin sonunun gelecegi

korkusunu icinde duyar: “Icimde diilger baligimin yiiregini dolduran korkuyu duydum.” Bu

tiimceden sonra ise doganin biitiin giizelliklerinin tek tek yitirilecegi, modern insanin verdigi
zararlardan sonra geri doniilemez bir yola girildigi hakkindaki fikirleri ile dolu yokluk paragrafi
goriilmektedir. Dogaya karsi yapilan insan sOmiiriisiiniin farkina yeni vardigi; fakat o giine
kadar bu zulme ortak oldugu kendisini insanlardan ayirmamasindan ¢ikarilabilir: “...diilger

baligimi_aramizda bir isle...” Metinde gegen “biz” kavramu ile bu suga tim insanlik dahil

edilmis ve verilen mesaj evrensel bir hal almistir. Seksen tiglincii tiimce ile baglayan kisimdan
sonra modern insanin dogaya yaptig1 zuliimler anlatilmistir. Derecelendirme ile doganin agama
asama nasil katledildigi etkili bir sekilde dile getirilir. Burada bir parantez agmak gerekirse

doganin gectigi bu zulmet yollarindan sanat¢inin da gectigi “Onu sair, kiiskiin, anlasiimayan

birisi yapacagiz.” timcesinden ¢ikarilabilir. Metinde gegen sanat¢i doneminin farkina varan,

dogaya kars1 yapilan kétiiliikkler karsisinda dogayla barisik, sanatsal ugrasi ile kendini var eden
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yani kendini sanata adamis bir karakter tasimalidir. Bu tasidigi karakter sebebiyle modern
insanla ayni degerleri kabul etmez ve etmedigi icin ayni dili konusmaz. Bu ylizden de
anlasilmazdir. Iste dar bakish modern insanin ¢ikar ve somiirii iizerine kurdugu iliskilerden
tiksinen sanat¢1 diglanmis ve topluma kistiiriilmiistiir. Kaplumbaga Terbiyecisi ile ayni ruh hali
icinde olmasi muhtemel bu sanat¢i, kalemini elinde tutup tiksinti i¢inde riyakar ama “pek
modern” siiritye mesafeli durmaktadir. Dogaya egemen olma fikrinden kaynakli “kendisi gibi
olmayan insana da egemen olunabilecegini” diisiinen modern insan, kendisinden olmayani
degistiremedigi i¢in yasama hakki tanimayan bir fikri yol izlemistir. Sonug olarak genelde
insan, Ozelde sanatgi toplum tarafindan otekilestirilmis ve bir kdseye cekilmistir. Asirt bir
yorum olabilecegi uyarist ile metindeki sanat¢i hakkinda bir yorum daha yapilabilir. Burada
s0zil edilen sanat¢inin (Sait Faik’in 1950’11 yillardaki hayati gbz oniine alindiginda (Oktay,
1993: 159-160)) aslinda birebir Sait Faik’i isaret ettigi yorumu yapilabilir. Bu yorumu
destekleyici bir tespit de Alangu’ya aittir. Alangu’ya gore bu yillarda Sait Faik ne anlatirsa
anlatsin hikayeyi bir sekilde kendisine getirmistir (Alangu, 1965: 124). Sait Faik, 1950’li
yillarla birlikte iyice yalnizlasip kendi icine kapanmis ve diinyaya kiismiistiir. Son donemlerinde
toplum karsisindaki yalnizliginin dayanilmaz ruh hali i¢indedir. Bu durumun Yani Usta

(Abastyanik, 2015C: 41) hikayesinde «_.Isim giiciim yoktu. Diinyada kimseciklerim voktu. Bir

anam vardi o kadar. Ondan éte kimim kimsem yoktu.”, Yalnizligin Yarattgi Insan (Abastyanik,

2015B: 18) hikayesinde « .Insanlar celse otursa cift cift kadinli erkekli. Ben tek basima.

Milyonlar icinde tek basima.” seklinde eserlerine yansidig: goriilebilir. Siroz hastalig1 yiiziinden

yaptig1 perhizini bozmasi, hayattan {imidini kesmesi bu yillara rastlamaktadir. Eserine aldig1
“sair” ile kendi “kavun acis1 gibi zehir gibi” dramin1 da Ortiik olarak dile getirmistir denebilir.
Ozelde, cizilen bu sanatg1 portresi Sait Faik’e tam olarak uymaktadir. Alangu’ya gore
ogretmenlik, gazetecilik, ticaret gibi toplum 6niinde o donemde gegerliligi olan herhangi bir iste
dikis tutturamamustir. Sait Faik, toplum tarafindan “bir aylak” olarak algilanmig ve sahsina
miinhasir oldugu i¢in toplum tarafindan yadirganmistir. Sanatgiya has 6zgiir bir yasamui tercih
etmesi onu yavas yavas toplum tarafindan kabul edilmez ve dislanir bir hale getirmistir (Alangu,
1965: 118).

Metinde diilger baligina yapilan eziyetlerde en son noktaya gelindiginde ise Tanri
elgisinin insanligl agliktan kurtarmasinin izini dillger baligi aletleri ile kazimaktadir. Bu

noktadan sonra edilgen bir doga yerine insanligin yarattig1 ve insanliga savas agmis etken bir

b

doga tablosu c¢izilmektedir. ”Aci aci siritarak...” ifadesi ile doganin intikam almak i¢in

silahlarin1 kusanmasi oOrtiik olarak anlatilmistir. Doga insanliktan, intikamini onu besinsiz

birakarak alacaktir. Modern insan kendi bencilligi ile kendi sonunu adim adim hazirlamistir.

‘

Yirmi {igiincii tiimcede dile getirilen “...Sandallarimizi kirds...hepsinden kotiisu, balik tutamaz
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olduk, acliktan kirdiriz.” ifadesi son kisimda ortiik olarak dykiiniin sonunu tayin eder. Besin

tiretim araglarinin dogadan verim alamayacak olmasi ile agliktan kirilacak olan insan neslinin
sonunun gelecegi siiphesizdir. Utopik bir anlatimla baslayan metin bir distopya halini almistir.
Dogayla insanin uyumlu halde yasadig: iitopik bir anlatimdan modern insan yiiziinden tam bir
distopyaya doniisen metin derin yapida insanligin ac1 sonunun gosterilmesi ile sona ermektedir.

Basliktan da anlasilacag iizere eser aslinda “Doga (diilger baligi)nin Oliimii”diir.

Sait Faik’in ikinci ykii déneminin son halkasinda yer alan Diilger Balhiginin Oliimii adl
Oykiide modern diigiince ile gelen dogayr hakimiyet altina alma ve ondan yararlanma fikrinin
yikict yanlarma dikkat g¢ekilmistir. Doganin tahrip edilmesinin felaketle sonuclanacagi ve
insanin deccalin1 kendi eliyle yaratacagi ongoriiliir. Dogaya yani 6zline yabancilasan, dogay1
sadece cikarlar1 dogrultusunda kullanan ve bunu diislincesizce kendinde hak goren, dogay:

sOmiiren insanin elestirisini yaparak ¢evreci bir uyari ile ykiisiinii noktalar.

Diilger Baligimin Oliimii Sait Faik’in dykiiciilik dénemlerinin minyatiirii gibidir.
Oykiiniin baginda Sait Faik’in ilk donemine tekabiil eden, dogayla insanin i¢ ice mutlu olarak
yasadig1 ideal hayat diizeni ¢izilir. Ardindan 6znel ifadelerin de yer aldigi, duygusal bir sekilde
yapilan diilger baliginin fiziksel ve psikolojik betimlemesi gelir. Oykiiniin ortalarmna dogru
O0lmekte olan diilger baligimi goren kahraman hayatin gergeklerini kabul etmek istemez ve
oliimiin acisini azaltmak icin Sliimii harikulade giizel bir &liim olarak diisler. Oliim karsisinda
hayal alemine siginarak gergeklerden kagar. Fakat bir zaman sonra sert gergeklik 6liimle burun
buruna gelir. Gergegi kabul eder. Bu kisim hikayeciliginin son donemindeki karamsar ruh
haliyle ortlislir. Ardindan tekrar gelecekle ilgili tahminin yapildigi bir kisim gelmektedir. Bu
kisim Sait Faik’in yasama sevincini birakip karamsar ruh halinin yaptig1 bir gelecek tahminidir
ve bu ylizden de distopyadir. Doga ve insan karsisinda yasama sevinciyle dolmus bir
izlenimcilik ile baglayan dykiiciiliik seriiveni doga sevgisi ve 6ziline yani dogaya yabancilasmig

insan elestirisi olarak sona ermektedir.
Sonug¢

Sonug olarak esere yonelik yapilan ¢oziimleme ile baglasiklik ve bagdasiklik
goriiniimlerinin gi¢li bir sekilde olusturuldugu tespit edilmistir. Baglasiklik unsurlarindan

hareketle bagdasiklik etkili sekilde olusturulmus ve metin farkli okuma imkéanlar1 kazanmustir.

Yiizey yapidaki somut baglagiklik verilerinden hareketle soyut olan derin yapiya
inildiginde modern insana karsi yapilan bir elestiri tespit edilmistir. Bu elestiri edebi metnin
sanatsal tarafindan taviz verilmeden usta bir sekilde derin yapiya yerlestirilmistir. Felsefi

derinligin, insanligin iyiligi i¢in olusturulan toplumsal elestirinin eserde yer almas1 hi¢cbir zaman
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sanat Ol¢iitli veya eseri iyi eser yapan bir Ol¢iit olamaz. Yazarin bu unsurlari eserinde degisime
ugratarak, estetik yapiya yedirerek diizenlemesi, sanat eserine Moran’in deyimiyle “gii¢
giizellik” veya “biiyiik eser” seklinde ek bir deger katar (Moran, 2014: 168-169). Sonug olarak
eser hem iyi bir eser hem biiyiik bir eserdir. Diilger Baligimin Oliimii, Sait Faik’in; dziinden
(dogadan) uzaklasan ve uzaklastig1 6lciide bozulan modern diinya insanini kendine getirmek

icin att1g1 estetik bir tokattir.
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EK

Diilger Bahgmin Oliimii

Hepsinin gozleri giizeldir (1). Hepsinin canliyken pullar1 kadin elbiselerine, kadin kulaklarimna,
kadin gogiislerine takilmaya deger (2). Nedir o elmaslar, yakutlar, akikler, ziimriitler, sunlar bunlar ?.. (3).

Miimkiinii olsaydi da balolara canli balik sirtlarinin yanardoner renkleriyle gidebilselerdi
bayanlar; balik¢ilar milyon, baliklar saniiseref kazanirdi (4). Ne yazik ki soluverir 6liir 6lmez, dyle ki
iiziilmiis bebeklere doner balik sirtinin piriltilart (5). Benim size 6liimiini hikaye edecegim baligin dyle
piriltili, yanardoner pullart yoktur (6). Pulu da yoktur ya zavallinin (7). Hafifce, belirsiz bir yesil renkle
esmerdir (8). Baliklarin en ¢irkinidir (9). Kocaman, dissiz, ak ve seffaf naylondan bir agz1 vardir (10):
Sudan ¢ikar ¢ikmaz bir karis agilir (11). Actlir da bir daha kapanmaz ( 12).

Viicudu kirlice, esmer renkte demis miydim (13)? Yamyassidir demis miydim (14)? Tam ortalik
yerinde, her iki yanda sagli sollu iki bagparmak izi diyebilecegimiz koyu lekeler vardir, demis miydim
(15)7..

Rum balik¢ilarin Hrisopsaros (Hristos baligi) dedikleri bu balik, vaktiyle korkun¢ bir deniz
canavarrymis (16). Isa dogmadan evvel Akdeniz’e dehset salmis (17). Bir Fenikeli denize diismeyegdrsiin
(18)! Devirdigi Kartacali ¢ektirmesinin’, Beniisrail~ balik¢1 kayiginin sayist sayilamamus (19). Keser,
biger, dograr, mahmuzlar, takar, yirtar, koparir, atar, ¢ceker pargalarmis (20). Akdeniz’in en go6zii pek;
insandan, hayvandan, firtinadan, yildirnmdan, yagmurdan, beladan, iskenceden yilmaz korsani, diilger
baliginin adindan bembeyaz kesilirmis (21).

Isa, giinlerden bir giin deniz kenarinda gezinirken sandallarini biiyiik bir korkuyla birakip kagan
balik¢ilar gormiis (22). “Ne oluyorsunuz ?” diye sorunca balik¢ilara, “Aman,” demisler balik¢ilar,
“elaman! Elaman, bu canavardan! Sandallarimizi kirdi, arkadaglarimizi pargaladi. Hepsinden kotiisii,
balik tutamaz olduk, agliktan kiriliriz.”(23).

Isa yalmayak, basi kabak; diilger baliklarinin yiizlercesinin kaynastig1 denize dogru yiiriimiis
(24). En kocamanini, uzun parmakl elleriyle tutup sudan ¢ikarmus (25). iki elinin bagparmag: arasinda
simsiki tutmus, egilmis, kulagina bir seyler sdylemis (26)...

O giin bugiindiir diilger baligi, denizlerin gortniisii pek dehsetli; fakat huyu pek uysal, pek
zavalli bir yaratigidir (27). Birgok yerlerinde ¢iviye, kesere, egriye, kerpetene, testereye, egeye benzer
cikintilari, kemikle kilgik arasi dikenleri vardir (28). Diilger balig1 ad1 bunlardan 6tiirii ona takilmis olmali
(29).

Biitiin alatii edevatin dort yanini seffaf naylondan diyebilecegimiz islemeli bir zar ¢evirmektedir
(30). Kuyruga dogru bu incecik zar azicik kalinlasir, rengi koyulasir, bir balik kuyrugunun bi¢imini alir
(31).

Oltaya tutuldu muydu diinyasina, sulara kiisiiverir (32). Nasil bir korku icine diiser kim bilir
(33)? Onun i¢in diinya bombostur artik (34). Oltadan kurtulsa da fayda yoktur (35). Suyun yiiziine
yamyassi serilir ( 36). Kocaman gozleriyle insana mahzun mahzun bakar durur (37). Sandala aldiginiz
zaman dakikalarca onun sesini isitirsiniz. Ya, sesini (38)! Bir o, bir de kirlangicbalig1 sandalda 6liinceye
kadar ikide bir feryada benzer, soluga benzer aci bir ses gikarir (39). Ince zardan agzini1 bir kere aglara
vurmasin, kiistiigiiniin resmidir, diilger baliginin (40).

Bir giin balik¢1 kahvesinin Oniindeki yarisi kirmizi, yarist beyaz cicek agan akasyanin dalina
astlmis bir diilger balig1 gérdiim (41). Rengi denizden ¢iktig1 zamanki esmer renkteydi once (42).
Viicudunda higbir kimildama yoktu (43). Tas kadar cansizdi (44). Yalniz aletlerinin etrafin1 ¢eviren
incecik, ipekten bile yumusak zarlar1 oynasip duruyordu (45). Boyle bir oynama hi¢ gérmemistim (46).

* Tek direkli. Yelken ve kiirekle giden tekne.
™ Israilogullari.
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Evet, bu bir oyundu (47). Bir gorliinmez i¢ riizgarinin oyunuydu (48). Viicutta, goriiniiste hicbir titreme
yoktu (49). Yalniz bu zarlar zevkli bir iirperisle tath tath titriyorlard: (50). Ik bakista insana zevkli,
eglenceli bir seymis gibi gelen bu titreme, hakikatte bir 6liim dansiydi (51). Sanki diilger baliginin ruhu,
rlizgar riizgar, bu incecik zarlardan ¢ikip gidiyordu; bir dithem kalmamacasina (52).

Hani baz1 yaz giinleri hig riizgar yokken deniz iistiinde bir menevis peydahlanir (53). iste 6yle bir
cazip titremeydi bu (54). Insamn igini zevkle, saadetle dolduruyordu (55). Ancak, baligin 6lmek iizere
oldugu diisliniiliirse bu titremenin anlami hafifce aciya yorulabilirdi (56). Ama insan yine de bu anlama
almamaya calisiyordu (57). Belki de bu harikulade tatli bir 6limdi (58). Belki de balik hala suda,
derinliklerde bulundugunu saniyordur (59). Karni tok, sirtt pektir (60). Aksam olmustur (61). Deniz
dibinin kumlar1 gidiklayicidir (62). Altta, disi yumurtalari, yukarilarda erkek tohumlar1 sallaniyor,
sallantyor saniyordur (63). Viicudunu bir sehvet an1 sarmistir (64)... Birdenbire dehsetli bir sey gordiim
(65): Balik tuhaf bir sekilde, agir agir agarmaya, rengini atmaya, bembeyaz kesilmeye giden bir hél
almaya baglamist1 (66). Acaba bana mi dyle geliyor (67)? Sahiden rengini mi atiyor (68)? Demeye,
dikkatli bakmaya liizum kalmadan yanilmadigimi anladim (69).

Kenarlar siisleyen zarlarin oyunu ¢abuklagmaya, balik da gitgide saniyeden saniyeye, pek belli
bir halde beyazlanmaya basladi (70). Igimde diilger baliginin yiiregini dolduran korkuyu duydum (71). Bu
hepimizin bildigi bir korkuydu (72): Oliim korkusu (73).

Artik her seyi anlamigt1 (74). Denizlerin dibi alemi bitmisti (75). Ne akintilara yassi viicudunu
birakmak, ne karanlik sulara, koyu yesil yosunlara gomiilmek (76)... Ne sabahlari birdenbire yukarilardan
derinlere inen, serin aydinlikta uyanivermek, giiniin mavi ile yesil oyunlar1 i¢inde kuyruk oynatmak,
habbeler” gikarmak, yiize dogru firlamak (77)... Ne yosunlara, canli yosunlara yatmak, ne akintilarda
aletlerini kekamozlara™ takarak yikanmak, yikanmak vardi (78). Her sey bitmisti (79).

Diilger baliginin 6liim hali uzun siiriiyor (80). Sanki balik, su hava dedigimiz gaz suya alismaya
calismaktadir (81). Hani biraz disini siksa aligmasi bile miimkiindiir gibime geldi (82).

Bu iki saat siiren 6liim halini, dort saate, dort saati sekiz saate, sekiz saati yirmi dorde ¢ikardik
miyds; diilger baligint aramizda bir isle ugrasirken goriiverecegiz santyorum (83).

Onu atmosferimize (suyumuza) alistirdigimiz giin bayramlar edecediz (84). Elimize goriniist
dehsetli, korkung, ¢irkin ama aslinda kiiser huylu, pek sakin, pek korkak, pek hassas, iyi yiirekli, tatli ve
korkak bakigli bir yaratik gegirdigimizden bobiirlenerek onu tizmek igin elimizden geleni yapacagiz (85).
Sasiracak, once katlanacak (86). Onu sair, kiiskiin, anlasilmayan birisi yapacagiz (87). Bir giin
hassasligini, ertesi giin sevgisini, {i¢lincii giin korkakligini, siikiinunu kétiileyecek, canindan bezdirecegiz
(88). Iginde ne kadar giizel sey varsa hepsini birer birer sokiip atacak (89). Ac1 ac1 siritarak Isa’nin tuttugu
belinin ortasindaki parmak izi yerlerini, mahmuzlari, kerpeteni, egesi, testeresi ve baltasiyla kaziyacak
(90). Tlkgaglardaki canavar halini bulacak (91).

Bir kere suyumuza alismayagérsiin (92). Onu canavar hiline getirmek igin higbir firsati
kagirmayacagiz (93).

* Su kabarcig1.
Teknelerin su kesimi altina yapisan deniz canlilari.
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