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Oz

Kavramsal bir olgu olan olumsuzlugun dil bilgisel ifadesi, basta
olumsuzluk eki —mA olmak iizere pek ¢ok ek (+slz, -mAdAn...) ve kelime
(yok, degil...) ile ger¢eklesmektedir. Cesitli islevleri bulunmakla birlikte
yaygin olarak olumsuzlugu karsilayan bu ek ve kelimelerin yani sira
olumsuzlugu haber veren, baglatan farkli dil bilgisel unsurlar da vardir.
Agirlikli olarak baglaclik islevi 6n plana ¢ikarilan her ne kadar .... —sA/(i)SA
(dA) yapist bu farkl unsurlara giizel bir 6rnektir. Anlamsal olarak adeta bir
olumsuzluk onciilii ve baglaticist igleviyle kullanilabilen her ne kadar .... —
sA/(i)sA (dA) yapisi olumsuzlugu dogrudan fizerine almamakla birlikte
ardindan gelen unsurlardan en az birinin —kavramsal veya yapisal diizeyde-
olumsuzluk barindirdigin1 haber vermesi bakimindan dikkate deger bir
kullanimdir. Bu makalede her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisinin olusumu,
tarihsel gelisimi ve olumsuzluk baslaticisi olarak kullanimi Anadolu

agizlarindan ve Tiirk edebiyatimin gesitli edebi eserlerinden tespit edilen
onekler 15181nda ortaya konulmaya ¢alistlmistir.

Anahtar Sézciikler: Olumsuzluk Baslaticisi, baglag, her ne kadar .... —
SA/(i)sA (dA).

her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) FORM AS A NEGATION TRIGGER
Abstract

The grammatical expression of negativity, which is a conceptual
phenomenon, is realized with many affixes (+slz, -mAdAn...) and words
(yok, degil...), especially with negativity suffix -mA. There are also various
grammatical elements that, together with their various functions, trigger and
inform about negativity as well as these affixes and words which commonly

meet the negativity. her ne kadar ... —sA/(i)sA (dA) form, which is
predominantly the linking function, is a good example of these different
elements. her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) form, which can be used as a

semantic antecedent of negativity and trigger function, is a noteworthy use in
that it informs us that at least one of the following elements has -conceptual
or structural- negativity, while not taking negativity on directly. In this
article, the formation of her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) form, its historical
development and its usage as negation trigger have been tried to be revealed
in the light of prefixes identified from Anatolian Dialects and various literary
works of Turkish Literature.

Keywords: Negation Trigger, conjunction, her ne kadar .... —sA/(i)sA
(dA).
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Giris

Gerek kelimeleri, kelime gruplarim1 gerekse ciimleleri birbirine baglayarak olayn,
durumun, nesnenin vd. unsurlarin biitiin ayrintilar1 ile aktarimina imkan taniyan baglaglar;
Tiirk¢enin gelisimine paralel olarak yayginlagmis, zaman icerisinde farklilagmis, degismis,
kullanimdan diismiis ve yerlerini yenilerine birakmis vazifeli unsurlardir. Tiirk¢enin tarihi
donemlerinde varligi sinirli olan baglaglarin Uygur Donemi’nde artan terciime faaliyetleri ile
birlikte yayginlasmaya basladigi diigiiniilmektedir (Mansuroglu, 1955: 59). Tiirk¢eye yabanci
olduklan diisiiniilen baglaclarin yerli dil malzemesi ile teskil edilenlerinin ise “yabanci ciimle
kurulusuna bakarak yapilan teskillerle yabanci dillerin tesiri altinda meydana geldigi” gorisii
mevcuttur (Gronbech, 1995: 46). Bu etkilesimin bir neticesi olarak zaman igerisinde
yayginlagan ve farkli dillerden -6zellikle Arapga ve Farsgadan- alintilarla zenginlesen baglaglar

Tiirkgenin 6nemli unsurlarindan biri haline gelmistir.

Tirkcede ¢ok cesitli yapilarda karsimiza ¢ikabilen baglaglarin bir kismi tek kelimeden
olusurken bir kismi birden fazla kelimenin bir araya gelmesi neticesinde kelime gruplart hatta
climle seklinde olugmaktadir (Korkmaz, 2005: 122; Efendioglu, 2006: 195; Salan, 2015: 996).
Bunlarin yami sira tekrarli yapilar' da siklikla karsilasilan kullanimlardir. Baglaglar dogrudan
diger dillerden alintilama yoluyla Tiirk¢ede kullanilabildigi gibi karisik yapili® diyebilecegimiz
birka¢ farkli dile ait kelimenin bir araya getirilmesiyle de olusturulabilmektedir (ya...yahut;
meger kim vb.). Karisik yapili baglaglara en giizel 6rneklerden biri her ne kadar .... —sA/(i)sA
(dA) yapisidir.

Her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) Yapis1 ve Yapr Hakkindaki Goriisler

Kaynaklarda baglaglar basligi altinda kendine yer bulan her ne kadar yapisi genel
olarak —sA/(i)sA (dA) kismina ¢ok deginilmeden bagimsiz olarak incelenir. Banguoglu’nun
birlesik baglamlar (Banguoglu, 1995: 395), Kog’un 6beklesmis bagla¢ bashigi altinda verdigi
her ne kadar yapisi (Kog, 1990: 271), Bilgegil tarafindan “her ne kadar, eger¢i baglaciyla
kurulan gruplarda, s6z konusu baglag, ikinci terime ‘miistesnalik, karsilik, ragmen’ anlamlari
katar” agiklamasi ile verilir (Bilgegil, 2009: 158). Korkmaz, basinda bulunduklari ciimleleri,
sonraki climlelere baglayan baglaglar igerisinde zikrettigi her ne kadar yapismi “agiklama
bildiren ciimle baglayicilar1” igerisinde de ne var ki yapisiyla birlikte tekrar eder (Korkmaz,
2009: 1123-1124). Karaagag¢ her ne kadar ve bu yapidan gelismis her ne kadar ki yapisini

karsilastirma-denklestirme ve dogrulama-yalanlama iliskisi saglayan baglama edatlar1 olarak

! Baglaglar ve smiflandirmalar igin bk. Hacieminoglu, 1984: 112-217; Kaynak, 1969: 697-705; Akin, 2004: 7-234;
Korkmaz, 2009: 1091-1134; Tiken, 2004: 50-113; Yavuz, 2010: 23-30.

2 Bu tarz baglaglar igin Banguoglu birlesik baglam (Banguoglu, 1995: 395 ); Kog ¢beklesmis baglag (Kog, 1990:
271); Kaynak tamlama halindeki baglaglar (Kaynak, 1969: 699) ifadelerini de kullanirlar.
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degerlendirir (Karaagag, 2012: 436). Her ne kadar’1 tamlama halindeki baglaglar igerisinde edat
tamlamasi olarak degerlendiren Kaynak ayrica “Genellikle bu baglaglar ikinci bir baglacin da
kullanilmasini gerektirirler” bilgisini de aktarir (Kaynak, 1969: 699-702). Ancak Kaynak ikinci

baglacin hangisi veya hangileri olabilecegi hakkinda bir bilgi vermez.

Her ne kadar yapisini tarihi donemlerde karsilayan kullanimlar ise eger¢i, gergi, ger,
ger¢i ki, ger¢i kim, egergi ki, ¢i-ger, ¢ii-ger (Mansuroglu, 1955: 67; Hacieminoglu, 1971: 145-
149; Tiken, 2004: 70), neme (Ergin, 2009: 278) ve ni¢e ki, nige kim, nice kim, niceme, niceme
ki, niceme kim (Tiken, 2004: 96) olarak aktarilir. Bu kullanimlardan o&zellikle gergi’nin
genellikle ciimle igerisinde bir baska baglag¢ ile (gergi...ama, gergi...fakat, ger¢i...fiil de vb.)
varligini hala siirdiirdigiinii ve her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisina, birebir ayni1 olmasa da

yakin bir kullanim 6zelligi sergiledigini ifade etmeliyiz.

Her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisinin ilk kez ne zaman kullanildig: ile ilgili kesin
bir tarih zikretmemiz simdilik zor ise de yapinin Dede Korkut’ta “amma oglan: ne-kadar
getiirdiler-ise turmadi girti aslan yatagina vard:” (Ergin, 1994: 207) ciimlesinde, Garib-
ndame’de “Ne kadar gii¢clii olursa bir piiiar / Deriize yol iltemez yire sifier” (Yavuz, 2000: 43) ve
Yunus Divani’nda “Tag ne kadar yiiksek ise yol anun iistinden agar” (Timurtas, 2006: 59)
misralarinda izlerini gérmemiz miimkiindiir. 15. ylizyllin meshur sanatkari Sinan Pasa’nin
Tazarru’namesi’'nde yapmin biraz daha genisledigi ve her’li kullanimlarin eserde kendine yer
bulmaya basladig1 goriiliir: “zdhirde her ne kadar sana kul-isem, i¢iimde heva sultan” (Tulum,
2001: 112); “her ne kadar giindh-kar-isem, keremiinden nd-iimid degiilem” (Tulum, 2001:
113). 16. yiizy1l sairi Edirneli Nazmi’nin Divdnr'nda ve Mecma ‘u’n-Neza 'ir adli eserlerinde de

siklikla her ne kadar .... —sA/(i)SA yapisini gormek miimkiindiir.

(1) Her ne kadar cevr ider ise nigar
Aglama derd ile goniil sen de giil (Koksal, 2012: 1622).

(2) Her ne kadar siirerse cihdnuii safdsini
Sofiinda kigi bir giin anufi bir cefd goriir (Ust, 2012:1331).

17. yiizyihin biiyiik seyyaht Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nde ise giiniimiiz Tiirkiye

Tiirk¢esinde yaygin olarak kullanilan yapinin tam karsiligi mevcuttur.

(3) Her ne kadar ydve giine sozler ise de tahrir olundugu ta ‘yib olunmaya (Kahraman
vd., 2011: C.8, 42).

Seyahatname’de sikilikla dA’nin kullanilmadigi 6rneklere de rastlariz.

TPEF
Uluslararas Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 6/1 2017 s. 172-183, TURKIYE



175 Talat DINAR

(4) Tabyalardan bu kubura her ne kadar tas ve kumbara atsalar kubur i¢inde gezen

ddemlere asla zarar isdbet etmez (Kahraman vd., 2011: C.6, 112a).

Bergamali Kadri’nin Miiyessiretii'l-Uliimu’ndan sonra yazilmis ikinci gramer olarak
degerlendirilen Abdurrahman Fevzi Efendi'nin Mikydsu'l-Lisan Kistdsu'l-Beydni’nda ise yapinin
yaygin olarak kullanildigi, bunun yani sira her ne kadar ...-sa bile yapisinin da eserde az da olsa

yer aldig1 goriiliir.

(5) Lugat-1 Tiirkide (bil) emri li-ecli't- tahfif hazf u takdir olunmagin her ne kadar
ma ‘nen miirekkeb ise de lafzen basit oldigi (Erdem, 1998: 350)

(6) Ahiikiimet-i vihide ddhilinde bulunan akvdm-1 muhtelifii'l-elsine birbirleriniy
lisanlarina ‘arif olmadiklar: siiretde her ne kadar miittehidetii'l-millete olsalar bile beynlerine
bu cihetle vahset i miindferetig kiyami ve her biri digerlerinig lisanlarina vakif olduklar

suretde muhtelifii'l-millete bulunsalar bile (Erdem 1998: 135).

Tarihi gelisimini kisaca aktarmaya calistigimiz yapinin olusumuna gelirsek, ilk akla
gelen yaklasim Farsga her, Tiirkge ne ve Arapga kadar kelimelerinin bir araya getirilmesiyle
olusturulmus; ardindan da Tiirkge sart eki ve de/da ile tamamlanmig bir yap1 oldugudur. Ancak
Cagatay, her ne kadar yapisin1 dogrudan zikretmeyip, Kipcak agizlarinda nadir olarak goriilen
ve Radloff’un her+ne olarak izah etmeye calistigi bir &rnd, irnd, drind, ve drdynéd yapisindan
bahseder. Cagatay yapinin ér- fiilinden tiiremis ve né ile pekistirilmis “ciimleyi tasdik ve tekit
etmek” i¢in kullanilan bir edat oldugu goriisiindedir (Cagatay, 2008: 189). Dolayisiyla bu izah
her ne yapisinin Farsga her ve aslen bir soru zamiri olan ne’de degil de drné, drdyna edatlarinda
aranabilecegi stiphesini akla getirir. Ancak her ne yapisinin 6zellikle miktar bildiren ve edat
olarak kullanilan Arapca kadar kelimesi Oniinde “tasdik ve tekit” ic¢in kullanilmasi ve
kaliplagsmasi en azindan yukarida izah etmeye c¢alistigimiz yapiin Eski Anadolu ve Osmanl
Tiirkgesindeki gelisimi ile uygunluk arz etmez. Deny de yapidaki her’in katkisini sorulu yan
climlesi olan bagh sart ciimleleri basligi altinda “bu climlelerin 6zel anlamini kuvvetlendirmek
igcin soru kelimesinden Once her sifati getirilir. Boyle kullanilan her ne kadar deyimi ¢ogu
zaman bir bagla¢ gorevini goriir” (Deny 2012: 738) ifadeleri ile aktarir. Dolayisiyla her, yapinin
son eklenen unsuru ve dnemli 6l¢iide baglaglik islevini kazandiran unsurdur. Deny’nin dikkat
¢ektigi diger onemli bir nokta ise yapinin “gogu zaman bir bagla¢” gorevi lstlenmesidir.
Deny’nin 6zellikle vurguladigi “cogu zaman” ifadesi yapinin bagla¢ disinda kullanimlarinin da
s0z konusu oldugunu sezdirir. Gergekten de her ne kadar yapisinin biitiin kullanimlar1 baglag
vazifeli degildir. Aradaki temel ayrim her ne kadar yapisindaki kelimelerin temel anlamlarindan
hareketle tespit edilir. S6yle ki ne kadar dogrudan miktar, derece ifade eden bir kelime grubu

iken ne kadarin oniine gelen her, miktarin, derecenin tamami hepsi anlamalarin1 kazandirir,
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Ozellikle miktarin kesin olarak bilinmedigi ancak bilinmeyen bu miktarin tamaminin
kastedildigi durumlarda. Bu tarz kullanimlarda bagla¢ vazifesi goriilmez. Yaygin olarak zarf ve
sifat vazifesi iistlenen bu kullanimlar hem miktar bildirimi yapmast hem de bahse konu olan
durumun, olaym iki farkli yonii iizerinden mukayesede bulunmamasi 6zelligi ile baglaclik
kullanimlardan ayrilir. Cesitli ¢alismalardan tespit ettigimiz asagidaki ornek ciimlelerde bu

durum agikga goriiliir.

(7) mustafa sallallahii teala aleyhi ve sellem efendim hazretleriniii her ikisiniii
arasindan her ne gadar peygamberler gelip gesmisse ...yiice rabbim, ciimlesiniii aziz ve temiz

rithuna ayri ayrt hediye éyledim (Yilmaz, 2006: 206).

(8) Eger bunun icin kiralik kabilinden bir iicret kabul buyurulursa her ne kadar arzu
ederseniz takdime hazirim (Gurpinar, 1974: 287).

(9) ydni yimig, tiziim, leblebi, piiskiiriit onnardan daadular birer avu¢ her ne gadar

kisi varsa (Yagei, 1986: 220).

Her ne kadar yapisinin baglag olarak kullaniminda ise miktar1 ifade etme neredeyse
kaybolmustur. Ayrica aslen bir soru kelimesi olan ne’nin® soru islevi ile kullanilmamas1 bir

diger belirleyici unsurdur.

(10) Her ne kadar arabamiz geldi, asagida sizi bekliyorsa da -bunu durumu agiklamak

i¢in soyliiyorum- gitmekte acele etmeyiniz (Aytmatov, 1993: 249).

Her ne kadar yapisinin baglag olarak kullanimini ortaya koyduktan sonra her ne kadar
yapisinin kullanim o6zellikleri ve olumsuzluk islevine bakabiliriz.
Her ne kadar ... —sA/(i)sA (dA) Yapisimn Kullamm Ozellikleri ve Olumsuzluk

Bildirmesi

Her ne kadar yapist ile ilgili farkli arastirmacilar tarafindan basta baglama islevi olmak
lizere “miistesnalik, karsilik, ragmen” anlamlar1 katmasi (Bilgegil, 2009: 158), aciklama
bildirmesi (Korkmaz, 2009: 1123-1124), karsilastirma-denklestirme ve dogrulama-yalanlama
iliskisi saglamas1 (Karaagag, 2012: 436) vb. islevler aktarilir. Bunlarin yani sira yapida daha
belirgin olan bir baska islev olumsuzluk bildirmesidir. Bilindigi lizere “olumsuzluk kodlayicisi

kullanmadan, bazi kalip yapilarla® soru ciimleleriyle baglamdan hareketle olumsuz ifade elde

% Ne’nin soru islevi disinda pekistirme vd. islevlerde kullanimlar1 hakkinda farkli goriisler ve drnekler icin bk. (Ipek,
2009: 588).

4 Ustiinova’nin olumsuzluk ifade eden kalip yapilar olarak aktardiklari sunlardir; “bdyle mi, bu ...mu, olur, neredeyse,
az Kalsm, hangi... ki, ne, hi¢ ... mi, ne ... ne, sifir vb.” (Ustiinova, 2016: 1713). Ayrica Agca “edat olan ya da
edatlagmis olan baz1 sdzciikler de herhangi bir olumsuzlastirictya ihtiyag duymadan baglh olduklar1 s6z 6beklerinde,
ciimlenin ifade ettigi anlama aykir1 bir anlam katabilmektedir” bilgisini paylasir (Agca, 2010: 6).
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edilebilir” (Ustiinova, 2016: 1712). Iste her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisi da asil itibariyle

iizerinde herhangi bir olumsuzluk kodlayicis1 barindirmadan olumsuzlugu sezdirmektedir.

(11) Arka sokakta her ne kadar fener varsa da, 15181 uzaklara gidemezdi (Adivar, 2000:
141).

(12) Karakol komutam Kdra Liitfii Bas¢cavus her ne kadar ara bulmak igin gayret

etmisse de herifler bana misin dememisler, sulha yanasmamuglar (Tahir, 2006: 107).

Yukaridaki 6rneklerde goriilecegi tizere her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisi iki yonii
olan bir durum veya olay1 birbirine baglar. Bu iki yonden bir tanesi istenen, arzulanan bir durum
iken diger yon bu durumun gerceklesmedigini, yeterli olmadigini veya olumsuz, kétii bir durum
oldugunu ifade eder. Burada 6zellikle belirtmemiz gerekir ki olumsuzluk ifadesi mutlaka her ne
kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisinda belirtilen durumla alakalidir. Ayrica olumsuzluk, ifade edilen

durumun iki yonii {izerinden kiyasla aktarilir.

(13) Kantarcilar'in Kiiciik Hiiseyin Efendi her ne kadar bu giizel ve tehlikeli kumandant
Aliye'nin oldugu eve misafir etmemek icin ugrastiysa da muvaffak olamad (Adivar, 2000: 24).

Yapida genel itibariyle her ne kadar kismindan sonra olumlu, —SA/(i)sA (dA) kismindan
sonra ise olumsuz bir durum arz edilir. Ancak yapinin her iki yaninda da her iki durumun
(olumluluk-olumsuzluk) kullanimi mimkiindiir. Bununla birlikte yapimin her ne kadar kismi
daima olumsuzluk unsuru gibi bir iglev yiiklenir. Bu dogrultuda her ne kadar kismindan sonra
gelen kelime veya kelime grubunun hatta ciimlenin “duyussal ulama™ gore olumsuz olmasi
durumunda olumlu bir duruma isaret etmesi, yani iki olumsuzlugun bir olumluyu® dogurmasi

durumu gozlenir.

(14) Bu is her ne kadar olmaz gibi goriiniiyorsa da bir kere diisiinmeye deger
(Aytmatov, 1993: 45).

Her ne kadar ... —sA/(i)sA (dA) yapisindaki her ne kadar kismimnin olumsuzlugu
tizerinde barindirmasi ve kendinden sonra gelen unsura gore olumluluk veya olumsuzlugu

belirlemesi yapimin adeta bir olumsuzluk baslaticis1 (negation trigger)’ gibi kullanilabildigini

® Borekgi, duyugsal ulama gore kelimelerin “daha sozliik diizeyinde iken olumlu, olumsuz veya yansiz diziler”
olusturdugunu ifade eder (Borekgi, 2003: 46)

® Wouden zaten olumsuz olan bir yapiya olumsuzlugun tekrar eklenmesi farkli durumlarin ortaya gikabilecegini
soyler. Wouden’in tespit ettigi bu yapilar “a) nothing happens semantically b) the two negations weaken each other c¢)
the two negations cancel each other d) the two negations enhance each other” (Wouden, 2004: 179). Tiirkgede ¢oklu
olumsuzluk durumu ile ilgili bk. (Ciiriik, 2014: 185-214).

" imer vd. tarafindan “herhangi bir dilbilgisel islemi baslatan 6ge, baslatic” olarak tamimlanan trigger terimi
presupposition trigger, opposition triggers, negation trigger vb. gibi kavramsal durumu ifade i¢in farkli kelimelerle
birlikte yeni terimler tiiretebilmektedir. Opposition triggers iizerine bir ¢aligma yapan Aksehirli terimi Tiirk¢eye
“karsitlik tetikleyicisi” olarak aktarmistir. Ancak Aksehirli “bu yapilar igin tetikleyici terimi yerine karsitlik belirtisi,
karsitlik imleyicisi gibi daha yansiz ve tartismasiz terimler tercih edilebilir” goriisiinii de aktarir. (Aksehirli 2014:
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gosterir. Olumsuzluk baslaticilart, temel olarak olumsuzluk bildiricisi bagimli ve bagimsiz
bicimbirimleri icermekle birlikte olumsuzlugu ifade sekline ve olumsuzlugun derecesine gore
siniflara ayrilirlar. Olumsuzluk baslaticilari {izerine bir ¢alismasi bulunan Rosenberg ana hatlari
ile olumsuzluk baglaticilarinin ¢ercevesini sdyle c¢izer: “Three main types of triggers are
considered: explicit triggers like not and no are words that indicate negation only; implicit
triggers like fail to and absence of which lexically encode negative polarity together with other
lexical semantics; and affixal triggers like insufficient and unaffected, that encode negative
polarity but with idiosyncratic scope” (Rosenberg, 2013: 5). Yine gizli ve belirgin olumsuzluk
tizerine bir degerlendirmede bulunan Fodor vd. olumsuzluk morfemlerini 4 baslikta inceler: “a)
explicitly negative free morphemes, e .g ., not. b) explicitly negative bound morphemes
(morphological negatives), e .g ., un-, iN-, never. c) implicitly negative morphemes, e .g .,
doubt, deny, fail. d) pure definitional negatives e .g ., kill” b ve ¢ maddesinde verilen
olumsuzluklarin ayni zamanda olumsuzluk kutup unsurlarinin kullanimini gerektirdigini,
dolayisiyla bu yapilarin baslatici olarak kullanilabilecegini ifade eder (Fodor vd., 1975’den
aktaran Horn, 2001: 188). Bu siniflamalardan hareketle her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA)
yapisinin dolayli veya ortiik olarak adlandirilabilecek olumsuzluk baslaticilart smifinda
degerlendirilmesi miimkiin olmakla birlikte tek basinda kullanildiginda dogrudan tizerinde
olumsuzluk anlami barindirmamasi bakimindan siniflama igerisinde yer alan yapilardan
ayrildigr goriiliir. Yapinin siniflamalardan ayrilan bir bagka yonii anlamsal diizeyde olumsuzluk
onciilii gibi bir gorev lstlenmesidir. Yani yapinin her ne kadar kismi, iizerinde herhangi bir
olumsuzluk kodlayicisi bulundurmamasi bakimindan dolayli / 6rtiik bir olumsuzluk baslaticisi,
olumsuzlugu 6nceden haber vermesi bakimindan anlamsal diizeyde olumsuzluk onciilii vazifesi
iistlenir. Bu dogrultuda yapi, tek basina olumsuzluk barindirmayip anlamsal bir 6nciil vazifesi
ile olumsuzlugu haber vermesi, olumsuzlugu baslatmasi bakimindan Rosenberg ve Fodor’un
akatardigr tasniflerden ayrilir. Ancak bu ayrilifa ragmen yapinin iglevsel karsiligini,

dolayli/ortiik olumsuzluk baslaticiligl olarak adlandirmak yanlis olmasa gerektir.

(15) Peride — (Gtilerek) Ne ise veriniz elinizi stkayim. Her ne kadar bana bugiin biiyiik
bir hakaret etmigseniz... de (Seyfettin, 1977: 56).

15. 6rnekte goriilecegi lizere zaman zaman devrik yap1 diyebilecegimiz kullanimlar her
ne kadar’in olumsuzluk onciilii vazifesinde kullanilmamis olabilecegi siiphesini akla getirebilir.

Ancak ciimle biitiiniinde olaylarin ger¢eklesme siralar1 dikkate alindiginda durum agikca ortaya

259) (imer vd. 2011, 46; http:/Avww-
01.sil.org/linguistics/GlossaryOfLinguisticTerms/WhatIsAPresuppositionTrigger.htm; ~ Aksehirli ~ 2014:  243;
Rosenberg 2013: 5). Negation trigger i¢in olumsuzluk tetikleyicisi kullanilabilecek karsiliklardan biri olmakla
birlikte bu c¢alismada ele alinan her ne kadar yapisinin anlamsal diizeyde olumsuzluk Onciilii gibi bir goérev
iistlenmesi sebebiyle olumsuzluk baslaticisi terimi tercih edilmistir.
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cikar. 15. ornekte de once hakaret edilmis ve her ne kadar yapist ile bu durum bildirilmis

ardindan da affedildigi, elinin sikilabilecegi ifade edilmistir.

Olumsuzluk baglaticis1 olarak degerlendirdigimiz yapimin her ne kadar kismi bu
vazifeyi yerine getirebilmek i¢in ardindan gelen —SA/(i)SA ve Ozellikle dA baglacina ihtiyag
duyar. dA’nin “karsit anlamli ctimleleri pekistirerek baglama” (TDK Tiirkge Sozliik, 2005: 457)
islevi bu yapida da 6nemli bir rol istlenir. dA ile yapmin olumluluk-olumsuzluk karsithig
nihayete erdirilir. Bununla birlikte dA’nin bir bagka 6nemli islevi her ne kadar .... —sA/(i)sA
yapisinin baglaghik vazifesini kesinlige kavusturmasidir. dA ile tamamlanan yapi baglag
vazifesinde iken dA ile tamamlanmayan yapilarin bagla¢ disinda kullanimlar1 da s6z konusu
olabilmektedir. Ancak az da olsa bazi orneklerde dA kullanilmadan baglag vazifesinde
kullanilan her ne kadar .... —sA/(i)sA’li 6rnekler de vardir.

(16) Arka sokakta her ne kadar fener varsa da, isi81 uzaklara gidemezdi (Adivar, 2000:
141).

(17) Mustafa sallallahii teald aleyhi ve sellem efendim hazretleriniii her ikisiniii
arasidan her ne gadar peygamberier gelip gesmisse ...yiice rabbim, ciimlesiniii aziz ve temiz

rithuna ayri ayrt hediye éyledim (Yilmaz, 2006: 206).

(18) Ve Tuna kendrinda her ne kadar kal‘alar var ise mevdcibleri bu balik
dalyanlarindan hdsil olur (Kahraman vd., 2011: C.7 98a).

(19) Ve her ne kadar hasmin olsa ol konakbdnin kiramnda olan komsular ile senin
uguruna oliirler (Kahraman vd., 2011: C.7 152b).

(20) Kizim, size her ne kadar zahmetse, Iclal'in burada birakmus oldugu esyayr hep

toplayip bana getiriniz (Giirpinar, 1999: 134).

Adivar’dan almman 16. ornekte her ne kadar ... —SA/(i)sA yapisi lizerine gelen dA,
yapinin kesin olarak baglag vazifesine taginmasina yol acarken 17. 6rnekte dA’nin bulunmamasi
baglag dis1 kullanima miisaade etmektedir. Yine 18. 6rnekte mevcut olanlarin tamami anlamiyla
kullanilan her ne kadar ... sA/(i)SA baglag vazifesinde kullanilmamisken 19. ve 20. drneklerde
kullanilan her ne kadar ... SA/(i)SA yapilar1 ardindan dA baglaci gelmedigi halde baglag olarak

gorev iistlenmislerdir.

Giinlimiizde yaygin olarak her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) olarak kullanilan yapinin az
da olsa tespit edilen farkli varyantlar1 her ne kadar ki ... fakat; her ne kadar ki ... ldkin; her ne

kadar ...-sa bile’dir.
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(21) Ama daha bir ka¢ ay, her ne kadar ki mektebe gitmezdim, sokaga ¢ikamazdim,
fakat Rifat Bey ile gah gdh goriistirdiik (Sami, 2004: 49).

(22) Evet, her ne kadar ki hastasin, ldkin gonliin saddwr (Sami, 2004: 194).

(23) Hiikiimet-i vahide ddhilinde bulunan akvam-1 muhtelifii'l-elsine birbirleriniy
lisanlarina ‘arif olmadiklar: siiretde her ne kadar miittehidetii'l-millete olsalar bile beynlerine

bu cihetle vahset i miindferetig kiyami ve her biri digerlerinig lisanlarina vakif olduklar

suretde muhtelifii'l-millete bulunsalar bile (Erdem, 1998: 135).

Baglag vazifesi ile kullanilan her ne kadar ... -sA/(i)sA (dA) yapisinin ayni zamanda
yaygin olarak dolayli/ortiik olumsuzluk baslaticisi islevini de listlendigini ifade etmistik. Ancak
¢ok nadir de olsa baz1 6rneklerde olumsuzluk baslaticisi islevinin ve olumluluk-olumsuzluk

karsitliginin yer almadigi goriliir.

(24) Her ne kadar doktor isem de edebiyattaki payim pek de yabana atilacak 6l¢iide
degildir (Giirpinar, 1969: 14)

(25) Her ne gadar ben bunun bdbasiysem de anast da var, anasignan berdber garar

verelim (Yildirim, 1999: 395)

Yukaridaki iki 6rnekte de bir durumun iki benzer yonii, bir duruma esit mesafedeki
diger yonler aktarilmigtir. Bu sebeple bir kiyaslama s6z konusu degildir. Ayn1 zamanda
orneklerde dikkat ¢eken bir diger husus yapinin -SA/(i)SA kisminin gergek bir baglaca heniiz
doniismemis olmasidir. Zira yapinin “gergek bir baga doniistligii asla sahis ekleri almamasindan
anlagilir” (Gronbech 1995: 46). Bu 6rnekler heniiz yapinin tamamen her ne kadar ... -sA/(i)sA

(dA) seklinde kaliplasmis ve baglaglik islevinin sabitlenmis olmadigini gosterir.
Sonug¢

Tirk¢enin farkli dillerle etkilesimi neticesinde Tiirkgede yayginlagtig1 diistiniilen
baglaglarin bazilar1 temel islevi olan baglayicilikla birlikte farkli islevler de iistlenmistir. Iste bu
dogrultuda Farsca her, Tirkge ne ve Arapga kadar kelimelerinin bir araya getirilmesiyle
olusturulmus ardindan da Tiirkce sart eki —SA ve de/da ile tamamlanmis karisik yapili bir baglag
olan her ne kadar ... -sA/(i)sA (dA) yapis1 baglayiciligin yam sira dolayli / 6rtiik olumsuzluk
baslaticilign islevi ile dikkati ¢eker. Temelde iizerinde belirgin olumsuzluk unsuru
barindirmadigr halde olumsuzlugu haber veren unsurlar olarak degerlendirilen dolayli / ortiik
olumsuzluk baslaticilar1 bu &zellikleri ile olumsuzluk igerisinde ayri bir baslik altinda

degerlendirilebilir.
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Her ne kadar yapisinin dikkati ¢eken bir diger 6zelligi anlamsal diizeyde olumsuzluk
onciili gibi bir gorev tstlenmesidir. Her ne kadar, ctimlede bir olumsuzlugun bildirilecegini
haber verir. Hatta ¢ogu zaman iki olumsuz bir olumluyu dogurur kurali geregi her ne kadar

kisminda olumlu -sA/(i)sA (dA) kisminda ise olumsuz bir durum ifade edilir.

Her ne kadar yapisinin baglag olarak kullanimi disinda, dogrudan miktar bildirme islevi
ile zarf ve sifat olarak kullanilan &rnekleri de mevcuttur. Bu dogrultuda olumsuzluk baglaticilig
vazifesinin miktar bildiren zarf ve sifat gorevli her ne kadar’li yapilarda degil baglag vazifeli
yapilarda ortaya c¢iktigi belirtilmelidir. Bununla birlikte baglag vazifesini iistlenen her ne
kadar’li yapilarda da olumsuzluk baslaticiligi, bir durumun iki benzer yoni, bir duruma esit
mesafedeki diger yonlerin aktarildigi bu sebeple gorece bir kiyaslama yapilmadigi durumlarda
goriilmeyebilir. Aynm1 zamanda yapmin -sA/(i)sA kismimin sahis ekleri ile c¢ekime girdigi
orneklerde de olumsuzluk baslaticiligt s6z konusu olmayabilir. Ancak bu tarz kullanimlar
eserlerde bir hayli sinirhidir. Bu sebeple bu istisnai kullamimlar disinda baglag vazifeli her ne
kadar ... -sA/(i)sA (dA) yapisimin bir olumsuzluk baglaticis1 olarak degerlendirilmesi yanlig

olmayacaktir.

her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisi iki yonii olan bir durum veya olay1 birbirine
baglar. Bu iki yonden bir tanesi istenen arzulanan bir durum iken diger yon bu durumun
gerceklesmedigini, yeterli olmadigint veya olumsuz, kotii bir durum oldugunu ifade eder.
Dolayisiyla her ne kadar .... —sA/(i)sA (dA) yapisinda ifade edilen olumsuzluk mutlaka ifade

edilen diger durumla baglantilidir.
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