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DEDE KORKUT KITAB’NDA GECEN AGAYIL VE KAYTABAN KELIMELERININ
ETIMOLOJISI UZERINE

Vahid Adil ZAHIDOGLU"

Ozet

Dede Korkut Kitabi’'nin metniyle ilgili ¢ok sayida ve verimli
aragtirmalarin yapilmasina ragmen, bu konuda bazi problemler hala da
¢Oziimiini bulmamigtir. Destanin s6z varliginda 6nemli yeri olan bir sira
kelimelerin anlam kapasitesi, etimolojisi tizerine su ana kadar tatminedici bir
aciklama yapilmamistir. Bu tipten kelimeler arasinda baska hi¢ bir kaynakta
rastlanmayan ve yalmzca Dede Korkut Kitabr’nda yer alan agayil ve
kaytaban kelimeleri 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Zanmimizca, destanda
gecen agayil ve kaytaban sozciikleri koyun ve deve cinsini bidirmek i¢in
mecaz anlaminda  kullamilmis  s6zlik  birimleridir.  Kapsamlama
(synechdoche) seciyeli agayil sozcigi ag ve ayill Dbirlesimlerinden
olugsmaktadir. A¢ ‘beyaz renk’, ayil ise ‘kolan, eyer kayisi” anlamindadir.
Sozciik biitiinliikte ‘agkolan; ag ¢izgili’ anlamu ifade eder. Kaytaban kelimesi
dahi kapsamlama (synechdoche) esasinda olusmustur. Kelime kay ‘yel,
rizgar’ ve taban ‘ayak’ birlesimlerinden olusan mecaz anlamli sézliik
birimidir. Synechdoche seciyeli bu tipten kelimeler daha ¢ok konusma diline
0zgii oldugundan diger yazili abidelere ve Orta Caga ait edebi Ornekler
esasinda yapilmis sozliiklere yansimamaistir.

Anahtar Sézciikler: Dede Korkut Kitabi, agayil ve kaytaban kelimeleri,
etimolojik agiklama.

ON THE ETYMOLOGY OF THE WORDS AGAYIL AND KAYTABAN
TAKEN PLACE THE BOOK OF DEDE GORGUD

Abstract

Despite the numerous and productive researches made in connection with
the text of the Book of Dada Gorgud, some problems in this regard are still
finding a solution. There was not carried out until now any satisfactory
clarification as per the meaning capacity and etymology playing an important
role in the epic vocabulary. In this regard, the words agay:l and kaytaban,
which are met in no other source and taken place only in the Book of Dada
Gorgud are especially noteworthy. To our mind, the words agay:l and
kaytaban contained in the epic text are unities used in terms of figurative
expression to mean the sheep and camel kinds. The word agay:l used in terms
of “encompassing” (synechdoche) consists of a combination of unities “ag”
and “ayil”. The unities “ag” and “ayil” mean correspondingly “white color”
and “saddle belt or strap”. The word expresses completely “white line”. As to
the word “kaytaban” it is formed based on encompassing (synechdoche). The
word is a unity of the metaphor meaning consisting of “kay” (wind) and
“taban” (foot). As the words of this type of a synechdoche nature are specific
for verbal language are not reflected in the dictionary of the other written
monuments and other medieval literary examples.

Keywords: Book of Dada Gorkut, words agayd and kaytaban,
etymological explanation.
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Q. Giris

Dede Korkut Kitabi, Tirk dili tarihinin degisik donemlerinin izlerini metninde korumus
olan en nadir yazili anitlardandir. Eserin metniyle ilgili ¢ok sayida verimli arastirmalar
yapilmasia ragmen, bu konuda bir sira problemler hald ¢oziimiinii bulmamistir. Abidenin
dilinde tiim boylarda ayn1 yapisal — dil bilgisel ve sozliiksel - anlamsal kavram tagiyan sozciikler
var ki; onlarin anlam agisindan yorumlanmasinda genel bir diislinceye varilmasina ragmen,
etimolojik acidan agiklanmasi kesin ve nesnel olgiitlere dayanmiyor. Destanin s6z varligindaki
bu tipten kelimeler arasinda agayil ve kaytaban dikkati ¢ekmektedir. Bu kelimelerin ‘cins
koyun’ ve ‘cins deve’ anlamlar ifade etmesi bir¢ok arastirmalarca kabul edilmistir. Fakat o
anlamlar sadece metnin genel anlamina, konuya goére belirlenmistir. S.Tezcan’in kaytaban
kelimesiyle ilgili diizenli aragtirmasi disinda yayimlanmis yazilarin biiyiik kisminda bu
kelimelerin somut etimolojik arastirmasi yapilmamistir. Bu sebepten de genel olarak kendi
bilimsel goriislerinde ¢ok az hallerde yanilabilen arastirmacilar bile yaptiklar1 yorumlara soru
isareti eklemek zorunda kalmiglar. Sunu da sdyleyelim ki, Dede Korkut Kitabi’nda kullanilmig
bu kelimelere diger hi¢bir yazili kaynakta ve glinlimiiz Tiirk dillerinde tesadiif olunmuyor. Bu
ise kendiliginde o kelimelerin asli, sozlitksel — dil bilgisel 6zelligi ve anlam kapasitesi iizerine
yanlis etimolojik yorumlamalarin olugsmasinda 6nemli rol oynamistir. Buradan da yola ¢ikarak
agayil ve kaytaban kelimelerinin metin - Gislup ve dil bilgisel - anlamsal 6zelliklerini bir biitiin

seklinde arastirmak yoluyla kdkenini belirlemeye calistik.

Agayll S &) ‘yiiziiniin yan tarafindan baglayarak gdgsiiniin altindan beyaz ¢izgi gecen
cins koyun; harfi harfine: ak kolan’. Sozciik eserin Dresden niishasinda 13 yerde gegmis ve her
iki niishada & ¥) yazim bigimi seklindedir. Sadece V. 19°da ayagil J& &) bigimine tesadiif
ediliyor. Zannimizca, bu bi¢cim miistensih hatasindan baska birsey degildir. Dresden niishasinda
sozciik Ji &) bigimiyle su érneklerde kullanilmigtir: Agayildan tiimen koyun vergil bu oglana,
Sislik olsun erdemliidiir (Drs. 18); Agayildan timen koyun geder- ise meniim geder, Seniifi de
icinde siglighii var-ise degil mana, Savagsmadin urigmadin ali vereyim dongil gerii (Drs.32);
Agayilda timen koyun seniiii geder, Meniim de iginde sisligiim var, Komagum yok kirk
namerde (Drs. 33); Agayilda agca koyun sorar olsam sélen kimiifi? (Drs. 103); Agayilda agca
koyun sorar olsafi, Agam Beyregiifi s6leni-y-idi, Agam Beyrek gedeli soleniim yok (Drs. 104);
Agayilda agca koyunum safia solen olsun (Drs. 118); Agayida agca koyun bundan kegdi,
Kuzicagi mafirasup bile kegdi (Drs. 139); Agayilda agca koyun esen olsa kuzi veriir (Drs. 145);
Agayilda agca koyunum gerek-ise, Kara mudbak altinda anuii s6leni olsun (Drs. 163); Agayilda

agca koyunum safia solen olsun (Drs. 167); Agayilda agca koyun kuzicagin siiser-mi olur? (Drs.
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196); Agayiluii koglar tirkdi geder, Coban 6iiin ald1 dondiirimez (Drs. 262); Agayilum giidende

¢obanum- musin? (Drs. 269).

Agayil Kkelimesinin anlamu, 6zellikle de etimolojisi {izerine degisik goriisler mevcuttur.
V.V. Bartold kelimeyi siirii gibi ¢evirmistir (Bartold, 1962: 21). H.Arash bu sézlik birimini
‘koyun agilt’ seklinde vermistir (Arasli,1962: 157). M. Ergin de sozciigii ‘agil, koyun agili’ gibi
aciklamig; fakat agiklamasindan sonra parantez igerisinde ‘koyun siiriisii’ yazarak soru igareti
brrakmistir (Ergin, 1963: 5). Tarama Sozligii’nde de ayn1 agiklama tekrarlanmis ve sadece Dede
Korkut Kitabi’ndan 6rnekler verilmistir (Tarama SozIigi, 1, 1995: 29).

O. S. Gokyay da sozciigii ‘koyun agili’ anlaminda kabul etmis, etimolojik agidan
acgiklamakta zorluk ¢ekerek ‘Kaynak gosterilemiyor. Acaba agil kelimesinin Arapga ¢ogulu mu?
> seklinde izah vermekle yetinmistir (Gokyay, 2000: 159). F. Zeynalov ve S. Alizade ise soyle
yaziyorlar: ‘Zannimizca, kelimeler ayri yazilmali ve ag aul | ayil ‘yiiksek, oba, yaylak’
anlamlarinda anlagilmahidir’ (Zeynalov - Alizade, 1988: 11, 229). Cagdas dile uydurulan
metindeyse yazarlar Drs. 18, Drs. 32, Drs. 33, Drs. 103, Drs. 104, Drs. 118 ve s. agayil
kelimesini ‘yaylak’ anlaminda agiklamiglar. M. S. Kacalin ayid kelimesinin agil bigiminden
gelistigini ileri siirmiis ve onu ‘davarlarin geceledigi ¢itle ¢evrili yer’ gibi agiklamistir (Kagalin,
2006: 308 ). S.Tezcan, O. S. Gokyay’in goriigiinii destekleyerek agayil kelimesini Arapga agil
kelimesinin ¢ogul bicimi gibi ‘koyun siiriisii; koyun olarak mal wvarlig’® seklinde

anlamlandirmistir:

En genel anlamiyla ‘koyun tiiriinii ve siirlisiinii’ ifade ettigi agik olan fakat
kaynaklarda bulunmayan agayili, Gokyay agil’m Arapga ¢ogulu olarak agiklamay1
onermistir. S6zciik her zaman gaym’dan sonra elif’le yazilmaktadir. Gokyay’in bu
Onerisi dogru olabilir. En genel anlamiyla, tiir adi olarak deveyi kastettiginde
kaytaban, at1 kastettiginde kazagug¢ diyen ozan, koyun i¢in de bilingli olarak boyle
genel anlamli, degisik bir sozciik kullanmak istemis, Tiirk¢e agil’dan efail vezninde
Arapcamsi bir ¢ogul olarak agayil’1 tiretmis olabilir. Bunun, sadece bolgesel
yayginlik kazanmig bir dialekt sdzciigli olmasi veya Dede Korkut Oguznamelerini
anlatmis olan ozanin uydurdugu bir idiolekt s6zciigii olmas1 miimkiindiir. Bilindigi
iizere Evliya Celebi gibi sakaci, hogmesrep yazarlar benzer tiiretmeler yapmuslardir...
pastirma | pesatirme, sucuk |/ sicayik, kaskaval peyniri / kasakaval pendayiri,
kestane | kesatene. Buna karsilik agayil sozcigini Akkoyunlu hanedani ve
devletiyle ilgili goren ak agil bigimdeki acgiklamayir muhtemel gérmiiyorum

(Tezcan, 2001: 77).

S. Ozgelik de agayll bigimini agul kelimesinin arapga efa‘il vezninde ¢ogulu olarak

gormektedir:
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Agayll kelimesi, Dede Korkut’ta kazagu¢ ve kaytaban kelimelerinin yaninda
kullanilir. Kazagug¢, hem ‘at harasi’ hem de ‘at siiriisi’ anlaminda kullanilmistir.
Aym sekilde kaytaban da hem ‘deve agili’ hem de ‘deve siiriisii’ anlaminda
kullamilmistir. Buna gore, Agayil’in kazagug¢ ve kaytaban kelimelerinin yaninda
‘agillar’ ve ‘koyun siiriisii’ anlaminda kullanilmig olmasi gayet normaldir. O halde,
Tiirkge agil kelimesinden, Arapga kurala gore efa‘il vezninde ¢okluk yapilmigstir

(Ozgelik, 2005: 63).

A. Tietze agayil bi¢iminin agil’dan agiz telaffuzu sonucu olugmasi diiglincesini

savunuyor:

Dedem Korkut Kitabi’'nda birkag yerde gegen; fakat baska kaynaklarda
kaydedilmeyen bu kelime i¢in O. S. Gokyay, ‘Acaba agil kelimesinin Arapga ¢ogulu
mu? ’ diye sorar. Belki elif ya imlas1 ay okunmali ve bu imla ile agu/ kelimesinin bir
sivedeki telaffuzunda kulaga gelen kendine mahsus bir tinliiniin sesi ifade edilmek

isteniyor? Mesele heniiz ¢oziilmemistir (Tietze, 2002: 110).

E.V.Sevortyana gore, agayil kelimesi tahmini olarak ayni anlamlar1 ifade eden ag
‘etrafina ¢enber yapilmis yer; agil’ ve aul ‘koyun agili, agil’ sozciiklerinden olugmustur.
(ESTY, I, 1974: 84).

Gorildiigi iizere, aragtirmacilar agayul kelimesinin anlamini ‘koyun cinsi’, ‘koyun agil’
veya ‘koyun siiriisii’ olarak degerlendirmisler. Fakat metnin genel konusuna dayanilarak kismen
olsa bile dogru belirlenmis bu anlam, etimolojik agidan bilimsel temele oturtulamamistir. Bu
ylizden de biiyiik ¢ogunlukla arastirmacilar belirlemis olduklar1 anlami soruya baglamakla
kararsizliklarini agiga vurmuslardir. Tiirkce asilli agayil’ i Arapca’daki agil kelimesinin gogul
bigcimi olmasi hakkindaki goriis o kadar da inandirici degil. Herseyden Once destanda agud
sozciigii normal yazimyla, J#/ seklinde birkag yerde gegmistir. Mes.: [Karaguk Coban] agiluii
kapusini berkitdi (Drs. 39); Arkasini eviiriip' berk aguluii ardin soken (Drs. 46); Delii Kargari
yalingak eyledi agila koydi (Drs. 88). Bu baglamda miistensihin kelimenin yaziminda hata
yapmas1 iizerine goriis de gercek payi tastyamaz. ikincisi; acaba, ne sebepten destam kaleme
alan sahis (veya ¢ekimleme yapan miistensih) dogru yazim bigimine dikkat etmeksizin Tiirk
asilli kelimeyi Arapca’nin ¢ogul seklinde yazmakla S.Tezcan’in tabirince soylersek, ‘saka
yapmali’ydi ki? Bundan metnin bilgi verici 6zelligi 6nemli derecede zarar gorebilirdi.
E.V.Sevortyan’in fikrine de nesnel demek miimkiin degil. Sozlik birimin ag ve ayil
sozctiklerinin etkilesimi sonucu olusmas1 goriisii de kabul edilemez. Ciinkii kelimenin Oguz

abidelerinde s6z konusu anlamda kullanildigina tesadiif edilmemektedir.

! Kelime biitiin yaymlarda urd: seklinde yanlis okunmustur.
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Fikrimizce, destanda gecen agayil sozciigii dolayisiz koyun cinsini bidirmek i¢in mecaz
anlaminda kullanilmig sozlik birimidir. Kapsamlama (Synechdoche) seciyeli bu sozciik ag ve
ayil birlesimlerinden olusmaktadir. Ag ‘beyaz renk’, ayil ise ‘kolan, eyer kayis1’ anlamindadir.
Sozciik biitiinlitkte ‘agkolan; ag c¢izgili’ anlami ifade eder. Ayl kelimesine bir sira yazil
abidelerde ve giiniimiiz Tiirk dillerinde, ayrica ‘Et-Tuhfe’, ‘Babiirname’, ‘Kodeks Kumanikus’,
V.V. Radlovun sézliigiinde, cagdas Kazak, Nogay, Kirimtatar, Ozbek, Karakalpak dillerinde
‘eyer kolan1” anlaminda rastlanmaktadir. Mes. Atimnin ayili (& tizilip igeri trkildi ‘Atimin
kolan1 (eyerinin kayis1) kirildi ve eyer egildi’ (Babiirname) (Radlov, I, 1, 1893: 33); Artki
ayldifi batkanm iyesi bilmes, at biler ‘Arka kolanin ¢ok sikildigini ve eziyyet verdigini atin
sahibi bilmez, at bilir’(karakalp). Kirgizca’da ayil ‘kolan’ sozciigii ayrica kullamildigr gibi,
artayil, basmayil bilesik kelimelerinin II. bileseni olarak da kullanilabilir (Kirg- Russk. SI., I:
36, 70, 114). Ayl  kelimesinin bildirdigi anlam Tirkge’de kolan, Azerice’de tapgir,
Tiirkmence’de ¢eki kelimeleriyle ifade olunmaktadir. Boylece, kelimenin harfi anlami ‘ak
kolan’ olarak belirlenir. Kolan, ‘hayvanin semerini veya eyerini baglamak ic¢in gégsiinden
agirtilarak sikilan yassi kemer’dir. Tiirk dillerinde bir kisim canli varliklarin mecaz anlaminda o
varliklarin bu veya diger Ozelliklerine gore isimlendirilmesine, kapsamlama (Synechdoche)
olayma yeteri kadar ornekler gostermek miimkiindiir. bagibagl ‘biiyliik boynuzlu ev hayvant’,
basipapakl ‘erkek; erkek cinsinden olan adam’, ikiayakli ‘adam’ (Orn.: ikiayakl iki giinde
‘Ikiayakl1 (insan) iki giinde boyiir’) (Tiirkm.), dérdayakli ‘hayvan’, uzunsach (Kirgiz. uzuncac)
‘kadin’, agsakkal ‘yash erkek’, agbir¢ek ‘yasli kadin’, uzunkulak ‘esek’, alabas ‘kopek’
(Azeri.), jumurubastuu ‘adam’ (Kirgiz), uzuntonlug ‘kadin’ (Irk Bitig), akyal ‘at’ (Nogay),
qulyal ‘at’ (Tirkm.) ve Dede Korkut Kitabr’nda Eyegiili ulalur, kapurgalu béyiir deyiminin
terkibinde birbirine karsi koyulan eyegiili ‘hayvan’, kapurgalu ‘insan’ kelimeleri de
kapsamlamaya 6rnektir. Bunlan dikkate aldigimizda, agayil kelimesini harfi harfine ‘ak kolan’
gibi cevirmek, ‘ak cizgili; ak dolamali’ seklinde anlamlandirmak olur. Bu anlam kalibi
Azerbaycan dilinde hayvancilikla ilgili terminolojide koyun cinsini bildiren karadolak terimi ile
ortismekdedir. Karadolak iri kuyruklu, boylu, uzun bogazli cins koyun tiiriidiir. Bu koyun
cinsine sadece Karabag’da tesadiif olunmaktadir. Karabag koyunlarindan 6zel bir cins gibi
uretilen karadolagin bogazinin altindan kolan seklinde siyah ¢izgi, dolama gegmektedir.
Karabag koyuncular1 karadolak’tan aladolak adli yeni bir koyun cinsi de tiretmisler. (Hasiyev,
2004: 37 - 38).

Azerbaycan dilinin agizlarinda koyunun cinsine ve bir kisim o&zelliklerine, ayrica
rengine gore adlandirilmasi ¢ok yaygindir: ag tiihlii, karaman, karagiil, karahan, bozah,
karakuyruk, bozver, kumral, kiire, kizilkiire, ger vs. (Hasiyev, 2004: 36 - 44, 55). Bu tipli

adlarin ilk donemlerde genel tiir kavramindan cins kavramim farklandirmak icin kullanildigi,
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zaman gectikce cins kavraminin biitiinliikte tiir anlaminin yerine gegtigi de dikkati cekmektedir.
Mesela, Azeri agizlarinda kullanilan agtiihlii terimi koyunun hem cinsine gore adin1 hem de
bitiinliikle ‘koyun’ anlamui bildirmektedir. Dede Korkut Kitabi’'ndaki agayil kelimesinde de
durum boyledir: bu terim hem 6zel yonlerine gore koyun tiiriinii, hem de genel olarak ‘koyun’

anlamu ifade eder.

Destanin Dresden ve Vatikan niishalarinda genelde agayil kelimesinin kullandig
durumlarda iki yerde art arda kara il ve kara illii bicimleri ge¢mektedir: Kara iliim o®
asbikoyunini yiiklii kodum, Kog-midur, koyun-midur, an1 bilsem (Drs. 211) / Kara ilde sl
s 8" koyunimu yiikli kodum, Kog-midur, koyun-nmidur, am bilsem (Vat.. 91); Kara illii s o2
koyuniiut yiikli kodifi, kog old1 (Drs. 212) / Kara ilde sai:: 8 8% koyunudi yiikli kodudi, kog oldi
(Vat. 91).

Bu kosut orneklerde Drs. 211°deki yazim sekli harekesiz oldugundan kara ayulum
bi¢iminde de okunabilir. Fakat bu birlesme Vatikan niishasinda harekelendiginden onun kara
ilde seklinin disinda okunmasi imkansizdir. Drs. 212 deki s o2 yazimmin da Kkara illii
seklinde okunmas1 yegane makbul varyantdir. Bu durum iki yonden degerlendirilebilir: 1. Her
iki niishada miistensihler hataya yol vermisler. 2. Miistensihler hataya yol vermemisler; il
kelimesi bagimsiz sozlik birimidir ve agayil kelimesindeki ayil bileseninin anlam agisindan
esdegeridir. Bu ihtimallerin hangisi dogrudur? M. Ergin ve O.S. Gokyay kara il ve kara illii
birlesmelerini aynen metne almus; fakat higbir yorum yapmamuslar. H. Arasli kara ayilum ve
kara ayilli okuma sekillerini se¢mistir. F. Zeynalov ve S. Alizade dahi bu okunus seklini kabul
etmisler: ‘Destanlarin dilinde sik sik kullanilan ag ayil ifadesine kars1 kara ayil’m kullanilmasi
ayil | ayil kelimesinin ‘aul’, ‘mal sahlanan yer’ anlaminda oldugunu gostermektedir’ (Zeynalov-
Alizade, 1988: 247). S.Tezcan diger boylarla karsilagtirma yapmak suretiyle istinsah zamani her
iki nilishada satirlar arasinda climle birakildigini ve bu hatanin mevcut niishalarin istinsah

edildigi daha eski niishadan kaynaklandig1 goriisiinii 6ne siiriiyor.

Ben, metnin bu kisminda, iki niishada da birer satirlik atlama oldugunu belirleyip
metni onardim... Yaptigim onarimlart belirgin olarak gdsterebilmek i¢in asagida
bunlar1 siyah harflerle veriyorum:

Kaytabanuil mayesini yiikli kodum,
Ner-midiir, maye-midiir, an1 bilsem.
Kazafgucum kisragin yiiklii kodum,
Aygw-midur, kisrak-midur, ani bilsem,

AgJayilum koyunini yiikli kodum,
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Kog¢-midur, koyun-midur, an1 bilsem... (D. 211)” (Tezcan, 2001, s. 294-
295).

Ayni diizeltmeyi diger metin pargalarina da ait eden yazara gore, aslinda kaza seklinde
yazilmali olan sozciikte ze harfinin tizerindeki noktanin diigmesi sonucu kara kelimesi

olugmustur. O, s6z konusu kelimeyle bagli arastirmalarinin sonuglarini soyle 6zetliyor:

Buradaki atlamalar, benzestirme yanilgist (homoeteleuton) sonucudur. Bununla
kasdedilen, c¢ekimleme sirasinda yazicimin goziiniin daha asagidaki benzer bir
sozclige takilip aradaki kismi atlayarak oradan yazmaya devam etmesidir. Su
belirlemeyi de yapabilirizz Metnin anlamli olmasini ve metnin bagka yerlerinde
goriilen kalip sozlere uygunlugu saglamak i¢in her iki niishada da ayni eklemeleri
yapmak gerekiyor. Oyleyse iki niishada da bulunan bu eksiklikler, Drs. ve Vat.

niishalarmin ¢ekimlenmesinden en az bir 6nceki ¢ekimlemede yapilan atlamalar

sonucu ortaya ¢tkmis olmalidir (Tezcan, 294 - 297).

S.Tezcan’n diisiinceleri metin bilimciligi agisindan kusursuz goriinse de her iki niishada
defalarca kullanilan ve anlami takribi de olsa miistensihlere belli olan kelimenin yaziminda kaba
sekilde hataya yol verilmesi, metinde satirin yazilmamasi ve bu yiizden de ortaya cikan
uygunsuzlugun miistensihler tarafindan hissedilmemesi inandirict degildir. Kanaatimizce,
miistensihler hata yapmamuglar. Destanda ‘ag kolanli’ veya ‘ag ¢izgili’ anlami ifade eden agayil
kelimesine kars1 ‘kara ¢1zgili’ anlami bildiren ve kara bilesimiyle yapilmis her hangi bir sozliik
biriminin kullanilmasinin dogal olarak kabul edilmesi gerekir. Kara il ve kara illii
birlesmelerinin ikinci bilesenini olusturan il kelimesi de ‘yol, serit’ anlami ifade etmektedir.
Tiirkgenin agizlarinda ilit ‘ormandan agilan tarla, serit’ kelimesi derlenmistir. Bu bi¢im
Giresunda ilit cografi isminde de miihafaza olunmustur (Eren,1999: 189). Ayni kelime Dede
Korkut Kitabi’ndaki il so6zctigiiniin anlamini belirlemek i¢in temel olabilir. Aragtirmacilardan V.
V. Radlov, A. M. Sgerbak, C. Clauson ve digerleri yolbars ‘kaplan; ¢izgili pars’ kelimesindeki
yol bilesenini Kazakca jol, jolak, Ozbekge yolli ‘cizgili’ kelimeleriyle ilgisi oldugu diisiincesini
savunuyorlar® (Radlov, TV, 2, 1895: 1487; Serbak, 1961: 138; Clauson, 1972: 368). Yolbars
kelimesi Kirgizca ilbirs, Ozbekge ilvirs (yolbars ‘pars’, ilvirs ‘kar kaplan1’ anlaminda), Uygurca
ilviz bigimlerinde goriilmektedir. Yolbars kelimesinde yol ‘cizgi’ bileseninin belirlenmesi
karsilikli sekilde ilbirs, ilvirs, ilviz bigimlerinde il ‘¢izgi’ kelimesinin farklandirilmasina imkan
sagliyor. Gortindigi gibi, il ‘¢izgi, serit’ kelimesi Tiirk dillerinde fazla yaygin degildir. Fakat
bir kistm eski kelimelerin terkibinde kalinti seklinde korundugundan tarihen mevcutlugu

hakkinda fikir soylemek miimkiindiir. 7 ‘¢izgi’ s6zciigiiniin mevcutlugu ise baska bir gercegi -

2 Tiirk dillerinde yaygin sekilde kullanilan yol ‘yol’ kelimesi de aym koktendir.
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agayil  ‘beyaz ¢izgili’ ve kara il / kara illi ‘siyah ¢izgili’ kelimelerinin ayni1 anlam modeli
esasinda olugmasi gergegini ortaya koymaktadir. Fark sadece agayil kelimesinde ‘cizgi’
kavramimin dogrudan degil, mecaz anlamli ayil ‘kolan’ kelimesi, kara illii birlesmesindeyse

dogrudan dogruya gergek anlamli il kelimesiyle ifade olunmasindadir.

Kaytaban o4i# ‘hizla kosan, cevik ayakli cins deve; harfi harfine: yel (kasiwrga) daban’.
Kelime Dresden niishasinda 14 kez kegiyor: Kaytabandan kizil deve vergil bu oglana / Yiiklet
olsun, hiinerlidiir! (Drs. 18); Kaytabandan kizil deve gederse, meniim geder (Drs. 32);
Kaytabandan kizil deve seniifi geder / Meniim de iginde yiikletiim var (Drs. 33); Kaytabanda
kizil deve bundan kegdi (Drs. 139); Kaytabanda kizil deve esen olsa, torum veriir (Drs. 145);
Kaytabanlar karisa, kiirim vermez (Drs. 147); Evini ¢6zdi, kaytabanin bozlatdi, karakugin
kisnetdi. Diin katdi, ké¢di (Drs. 190); Kaytabanlar torumundan déner-mi olur? (Drs. 196);
Kaytabanuii mayasim1 yiikli kodum / Ner-midiir, maya-midur, am1 bilsem (Drs. 211);
Kaytabanuii mayasim yiiklii kodufl / Ner old1 (Drs. 211); Kaytabanuii bugrasi iirkdi geder /
Sarvanlar 6iiin aldi, déndiirimez (Drs. 262); Kaytabanum giidende sarvanum-misin? (Drs. 269);

Kaytabanuii giiddende sarvanunam (Drs. 269); Kaytabanda develerim bozlatmadin... (Drs. 299).

Kelimenin anlamin1 M. Ergin ‘deve siiriisii, deve cinsi, develer, deve, deve ahiri, deve
agil’’ gibi vermigdir (Ergin, 1963: 176). Goriindigii gibi, burada en azindan bes farkli anlam
yansisini bulmaktadir. Kelimenin etimolojisinin agiklanmasinda zorluk ¢ektiginden yazar metne
gore mimkiin olan tiim anlamlar1 vermekle yetinmistir. O. S. Gokyay’in kaytaban kelimesi

tizerine agiklamasi soyledir:

Kitap icinde deve siiriisii, deve ahiri, deve katar1 anlamlarina gelen bu s6z benim
basvurdugum kaynaklarda yoktur. Ancak Kt. kipdde kelimesini “dabbeyi onden
¢ekmek maéanasinadir ki yedmek tabir olunur, sevk karsiligidir; kavd mastardan
menkul isim - i cins olur, bir boliik atlara 1tlak olunur, yedilmek sanlarindan olmak
hasebiyle, bir demeye goére binilmeyip yulariyle yedilen atlara itlak olunur” diyor.
Bence bu kaytaban kelimesi kaydbend s6ziinden bozma olmalidir ki deve katari,
yedekte olan hayvanlar dizisi demek olacaktir (Gokyay, 2000: 242 - 243).

Bu sekilde acgiklama sadece bir olasilik olarak kabul edilebilir. Diizenli bilimsel
aragtirma igin ise, Arap - Fars asilli sayilan kelimenin kabul olundugu dilde maruz kaldigi
degisikliklerin sesbilgisel kurallara dayanilarak orneksemeli sekilde agiklanmasi gerekiyordu.
Burada sartlar bir biitiin olarak ele alinmadig taktirde arastirma yapilmaksizin istenilen rastlanti
ses benzerligi veya anlam yakinligi olan kelimelerin ayni oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kaytaban kelimesi H. Arasli ve F. Zeynalov - S. Alizadenin yayinlarinda ‘develerin saklandigi
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yer, deve ahiri’ anlaminda agiklanmis; etimolojisi hakkinda higbir acgiklama yapilmamistir.

(Arasli, 1962: 161; Zeynalov - Alizade, 1988: 134).

Aragtirmacilar arasinda yalnizca S.Tezcan kelimenin etimolojisi hakkinda etrafli bilgi
vermis, ‘deve, deve siiriisii, deve olarak mal varlig1’ seklinde anlamlandirdig1 sézliik birimini
kay ve taban kisimlarina ayirmis; ‘tabani sertlesmis bir tabakayla kapli olan, nasir taban’
anlaminda kapsamlama (synechdoche - Osmanlicada ‘mecaz-1 miirsel’) esasinda yarandigi
goriigiinii ortaya koymus ve Almanca’da deve cinsinden olan hayvanlarin genel olarak nasir
taban (Schwielsohle) olarak adlandirilmasi olgusunu da delil gibi gostermistir. Yazar soziin
terkibindeki kay bilesenini Anadolu agizlarinda kullanilan gay ‘ekili olan tarlada, tohumun
toprak {stiine ¢ikmasina engel olan sertlesmis kisim’, gaysa (gayasa, gayse, gaystk)
‘yagmurdan, selden sonra kuruyan topragin bagladigi sert kabuk’; gaysak ‘yara iizerinde
meydana gelen kabuk, su, siit vb. seyler {izerinde meydana gelen zar’; kaysak ‘yara, ¢iban
kabugu’, Azeri agizlrindaki gaysag ~ gasnag ‘sagalmakta olan yaranin iizerinde olusan kabuk,
koz’, Tirkmence’deki gayza ‘ylizi galin, utangsiz, hayasiz’ vb. kelimelerle kiyaslamistir
(Tezcan 2001: 77 - 80).

Kaytaban kelimesinin kapsamlama (synechdoche) esasinda olusmus bilesik sozlik
birimi olmasi, kay ve taban kisimlarina ayrilmasi {izerine S. Tezcan’in ihtimallerinde gergek
payt vardir. Gergekten de, agayil kelimesi gibi, kaytaban kelimesi de kapsamlama
(synechdoche) esasinda ortaya ¢ikmistir. Fakat kelimenin terkibindeki kay unsurunun anlami ve
etimolojisi tizerine bizim goriisiimiiz biraz daha farkhidir. Kay kelimesi kanaatimizce, ‘nasir’
anlaminda degil; ‘siddetli riizgar, kasirga’ anlamindadir. Kelime Tiirkgenin agizlarinda kay
‘yagmurdan Once esen siddetli riizgar; firtina’, Tiirkmence’de gay ‘kasirga, firtina, tipi’
bigimlerinde kullanilmaktadir: ‘Gay -1. gar, yagis gatisikli gii¢li yelin 6smegi bilen yiize ¢ikyan
tebigi hadisa, harasat: Derya bilen baryarkalar, gay turup, gemini dasa urup doviipdir (Ata Salih.
Saylanan eserler); Qarr1 oynasa, gay turar (nakil); Copan gayda oser, molla - toyda (nakil)’.
Tiirkmence’de gay kelimesinin yardimiyla olusmus gaylamak ‘kasirgaya yakalanmak’, ‘Gara
basina gay bolmak’, ‘Yeser yerde gay tutmak’ kelime ve ifadeler de genis sekilde
kullanilmaktadir (Tiirkmen Dilinin Sozliigi, 1962: 131 - 132). Bu kelimeye Tatarca’nin
agizlarinda (kay) ‘kar yagmuru’, Tuva (Xat) ve Karagasc¢a’da (kat) ‘riizgar, yel’ anlamlarinda
tesadiif ediliyor. Tiirk dillerinde kat / kad / kad / kay bigimlerine bagh kayt - ‘gok iisiimek,
donmak’ (Kirg.), xadr - ‘rizgar esmek’ (Tuva), Xata - ¢ (baharda) hava sogumak’ (Yakut.)
fiilleri de mevcuttur. Bu kelime Mahmud Kasgarli’nin soézliigiinde kad ‘insani 6ldiiren bora,
tipi’, kao - (Er kaot: ‘Adam tipiden 61dii’ ) olarak ad ve fiil sekilleriyle verilmistir (Kasgarly, 111,
1998: 147, 440). Orta Cag Tiirkce metinlerde kelime kay seklinde gegmektedir: kay ‘yagmurla
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beraber dolu’ (‘Kitap el-Idrak’), kay ‘yagmur karisik kar yagmuru’ (‘Abuska™) vb. Tarama
Sozligi’nde kay ve kayr sekillerinde ‘yagmur, siddetli yagimur, bora’ anlamlarinda bu
kelimeye ait bir sira 6rnekler verilmistir: Bu giin askin odundan 1ss1 aldik / Bize kayu degil ger
kar u kaydur (Veled. XIII - XIV); Kisi agka vericegiz yakay1 / Yakasini yirtar dutar yakayi /
Nedir sadilik ya kayr anlamaz / Yazin 1ss1 kista kayr anlamaz (Sgh. XIV); Sabah olsa hava
yagmurlu bikma / Ki tan kayina demisler kayikma (Giivahi. XVI); Es - sdib [Ar.]: Yagmur
mukaddimesi olan sedit riizgara denir ki bora ve kay tabir olunur (Kam. XVIII - XIX) vs.
(Tarama Sozlugi, TV, 1995: 2366 - 2367). Kay kelimesi bir¢cok diger sozliiklerde, ayrica, J.
Zenker, Pavet de Courteille, V. V. Radlov, L. Budagov’un sozliiklerinde ‘siddetli yel, yagmurla
karisik kar yagmuru’ anlamlarinda gésterilmistir. (ESTY, V, 1997: 193 - 194). Goriindiiyii gibi,
cagdas Turk dillerinde ve tarihi kaynaklarda kay kelimesinin eski ve temel anlam “giiclii riizgar,
siddetli yel, kasirga’ dir, diger anlamlar bu anlamin tirevleridir. Fikrimizce, kaytaban bilesik
kelimesinin terkibinde de kay bileseni salt o anlami ifade etmektedir. Kaytaban kelimesinin
ikinci bileseni olan taban sozciigii Tirk dillerinde taban / taman / tapan / daban / davan
fonetik bigimleriyle yaygindir. Mahmud Kasgarli bu kelimeyi hem ‘taban’ anlaminda hem de
‘deve tabani’ gibi aciklamaktadir. (Kasgarl, I, 1998: 400). Tiirk dillerinde hizli kosan at veya
deveyi bildirmek igin daha ¢ox yel / jel kelimesi kullaniliyor. Kirgiz dilinde taban kelimesi
vasitastyla kapsamlama (synechdoche) esasinda olusmus jel taman (‘yel taban’) ‘bir yerdo karar
tutmayan, hareketli, hizli’ sozliik birimi kullanilmaktadir (KRS, II, 1985: 200). Tiirkmence’de
ayni yolla yapilmis yelmaya ‘hizli, ¢evik ayakli disi deve’, Azerbaycan ve Kirimtatar
dillerindeki yelayak ‘hizli, ¢evik ayakli” kelimelerini de buraya ekleyebiliriz (TRS, 1968: 304;
Kirimsko-tatar. Russk. Sl., 1988: 52). Tiim bunlar, kanaatimizce kapsamlama (synechdoche)
esasinda olusan kaytaban kelimesinin ‘gevik ayakli, hizli’ anlaminda kullandigini ve

mecazlasarak genelde ‘deve’ kavramini ifade ettigini kanitlamak icin yeterlidir.
Sonug¢

Agayil ve qaytaban kelimelerinin etimolojik tahlili, bu kelimelerin mecazin bir tiirii
olan kapsamlama (synechdoche) esasinda olusmus ve yerel karakter tasimustir diye
sOylememize olanak sagliyor. Bu tipten kelimeler daha ¢ok konusma diline 6zgii oldugundan
diger yazili abidelerde ve Orta Caga ait edebi Ornekler esasinda yapilmig sozliiklere
yansimamigtir. Cagdas donemde yapilmis sozliiklerde de kapsamlama (synechdoche) esasinda
yaranmig mecaz anlamli kelimelere ¢ok nadir hallerde yer verilmektedir. Synechdoche
kelimenin ger¢ek, maddesel anlamiyla dogrudan dogruya bagli degil; esyanin bu veya diger
Ozelliginin genel sekilde biitiinliikte o esyaya ait edilmesi sonucu ortaya ¢ikar. Uzun yillar

boyunca Dede Korkut Kitabi’nda gecen bazi kelimelerin etimolojisini belirlenememesinin
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nedenini de bununla ilgilendirebiliriz. Sunu da ilave edelim ki; destanda gecen kazilik, kazakuc
ve karaku¢ kelimeleri de kapsamlama (synechdoche) esasinda olusmustur. Dede Korkut
Kitabr’ndaki mecazlasma yoluyla olusan ve etimolojisi agiklanmamis bagka kelimelerin de
arastirilmasi abidenin halk dili ve diisiincesine bagliligini, folklor abidesi gibi 6zgiinliiglinii

ortaya ¢ikarabilir.
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