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Bilgisayarli nicel metin incelemesi, okuma yoluyla elde edemeyecegimiz
verilere ve sonuglara ulasmamizi saglar. Bilgisayar yardimiyla dilsel
birimlerin sikligi ve dagilimi o6lgiiliir, dahasi, g¢esitli karsilagtirma ve
istatistiksel incelemeler yapilir. Attila {lhan’in Sokaktaki Adam adli romani
22 bolimden olusur ve her bir bolim doniisiimlii olarak 7 ayri anlatici
tarafindan anlatilir. Farkli sosyal gevrelerden gelen bu anlaticilarin her biri
icin ayri bir bireysel dilin gerekliligi ortaya ¢ikar. Bu ¢alismada, anlaticilarin
bireysel diline ait &zellikleri ortaya c¢ikarmak icin, anlaticilara ait sozciik
siklik listesi, sdzciik bulutlar1 ve sdzciik dagilim grafikleri ¢ikarilmis; sézciik
uzunlugu, sozcik yogunlugu ve timce uzunlugu hesaplanmistir. Bu
caligmanin amaci Dbilgisayar destegi ile metin incelemesinin {slup
caligmalarina ne derece katkisi olabilecegini gostermektir.

Anahtar Sozciikler: Sokaktaki Adam, anlatici, bireysel dil, sozciik
sikligr.

THE COMPUTATIONAL ANALYSIS OF THE FREQUENCY AND
DISPERSION OF THE VOCABULARY USED BY THE
NARRRATORS IN THE NOVEL SOKAKTAKI ADAM

Abstract

A computer-assisted quantitative text analysis enables us to reach the data
and results that cannot be reached through reading. The frequency and
dispersion of linguistic units are measured, moreover, various comparisons
and statistical analyses can be made with computers. The novel Sokaktaki
Adam by Attild Ilhan has 22 chapters and each chapter is narrated
sequentially by a narrator who comes from a different social background.
Therefore, it is necessary to examine an idiolect for each of these narrators
who represent different social environments. In this study, to reveal the
idiolectic characteristics of the narrators, word frequency lists, word clouds
and word dispersion plots were generated; word length, word density and
sentence length were calculated. The objective of this study is to see, to what
extent, the contribution to the stylistic studies.
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Giris

Nicel (sayisal) metin incelemesi diisiincesini ilk defa matematik¢i Augustus de Morgan
(1806-1871) ortaya atarak yazarin tercih ettigi sozciiklerin uzunluklarmin ve sikliklarinin
ortalamasinin 6l¢iimiiyle yazarin kendine 6zgii tislup 6zelligine ulasilacagini savunmustur. Bu
diisiincenin ilk uygulamasini 1887 ve 1901 yillarinda iki ayr1 ¢calisma olarak Mendenhall (1841-
1924) yapmistir. O giiniin sartlarinda, ticretli iki sekreter tutup tek tek sayarak Shakespeare ve
Bacon’in tiim eserlerinin sozciik siklik semasini ¢ikararak karsilagtirma yapmis, Shakespeare ve
Bacon’in farkli iislup 6zelliklerine sahip oldugunu iddia etmistir.

The Statistical Study of Literary Vocabulary adiyla bu sahadaki ilk kapsamli
caligmalardan birini yapan Udny Yule (1871-1951) ise 1938°de yazarin ayirt edici 6zelliginin
tiimce uzunluklar1 oldugu diislincesiyle Bacon, Coleridge ve Macaulay iizerine ¢alisma yapmius,
1944°te ise ¢alismasini sozciikler tizerine yogunlagtirmistir (Kenny, 1982, s. 1-5).

Bilgisayar destekli ilk calisma 1948 yilinda Roberto Busa (1913-2011) tarafindan
yapilmistir. Aslen Cizvit bir rahip olan Busa, IBM sirketinin kurucusu Thomas J. Watson’1
sponsorluk i¢in ikna ederek Thomas Aquinas’in tim c¢aligmalarini 65.000 sayfa olarak
bilgisayar ortamina aktarmig ve The Index Thomisticus adli ¢alismay1 yapmustir.

Bugiine kadar felsefi, dini ve edebi pek ¢ok metin {izerine bilgisayar destekli ¢caligmalar
yapilmistir ancak 1967 tarihli Luis Milic’in A Quantitative Approach to the Style of Jonathan
Swift ve J. F. Burrows’un Jane Austin’in romanlarini inceledigi 1987 tarihli Computation into
Criticism ozellikle vurgulanmasi gereken 6ncii ¢alismalardir.

Bilgisayarin akademik c¢evrelerde yogun kullammyla bilgisayarl iislupbilim
(computational stylistics) adi 6ne ¢iksa da, nicel iislupbilim (quantitative stylistics) icin
istatistiksel iislupbilim (stylostatistics) ve islupolgiim (stylometry) adlart da kullanilmaktadir.
Bilgisayar destekli nicel metin incelemesi 6zellikle uzun metinlerin, derlemin (corpus) ve belli
bir tiir ya da dénemin incelenmesinde oldukg¢a kullanighidir. S6zciiksel ya da dil bilgisel birimin
siklig1, metin ve derlem igerisindeki dagilimi bilgisayar destegiyle olgiilerek ¢esitli istatistiksel
yontemlerle yorumlanip karsilagtirmalar yapilabilmektedir.

Bir metin yazarmin iislubu mevcut dil normlarn igerisinde yapmis oldugu cesitlemeler
(variation) ya da sapmalarin (deviation) tespit edilmesiyle ortaya konur. Bu c¢esitleme ve
sapmalar, mevcut dil normlari icerisinde yazarin bilingli tercihinin ya da bilingsiz aligkanliginin
tirtinleridir. Yazarin bu tslup 6zelliklerini belirleyebilmek i¢in metin nitel ya da nicel inceleme
yontemleriyle incelenir.

Nitel metin incelemelerinde (qualitative text analysis) ne, nasil, ni¢in sorularinin cevabi
aranirken, nicel metin incelemelerinde (quantitative text analysis) ne kadar ve ne siklikta
sorularinin cevabi aranmaktadir.

Nicel metin incelemesinde kisiye Ozgii tslup belirleyicileri (style markers) olarak
sozciiklerin ya da dil bilgisel yapilarin metindeki dagilimi ve sikligi belirlenir. Intihal, telif
davasi gibi hukuksal siireglerde, mechul kalmis ve yazarinin kim oldugu tartismali bir metnin
yazarinin bulunmasinda bu iislup 6zelliklerinden yola ¢ikilmaktadir. Nicel metin incelemesi
nesnel yontemleriyle nitel metin incelemesinde ortaya konan goriisleri destelemekte, okuyarak
elde edilemeyecek veri ve sonuglara ulasilmasini saglamaktadir.

TPEF
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 9/3 2020 s. 1018-1032., TURKIYE



1020 Cengiz DEMIR

Sokaktaki Adam

Nicel metin incelemesi yontemiyle ne gibi sonuglara ulasilabilecegini gérmek icin
Attila Ilhan’in Sokaktaki Adam adli romam iizerinde R istatistik programi, Excel ve gesitli
¢evrim ici araglarla bilgisayar destekli bir ¢alisma yapilmistir. Bu ¢aligmada, 1953 yilinda kitap
olarak yayimlanan Sokaktaki Adam romanmin 2019 yilinda Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari
arasinda ¢ikan son baskist kullanilmistir. Yazarin 1968 yilinda ekledigi “Roman Dedik” adli
giris yazist ile birlikte toplam 240 sayfa olarak basilan eserin, 222 sayfa olan roman kismi 22
boliimden olusur.

Anlatici, romanda gegen olay ve durumlari okuyucuya aktaran bir ara kisidir. Anlatici,
romancinin kendisi olabilecegi gibi, roman kahramanlarindan biri de olabilir. Anlaticinin kim
olacagi romancinin se¢imidir ve bu se¢im romanin gergekciligini ve islubunu etkiler (Sen,
2009, s. 558). Sokaktaki Adam’da her bir boliim ayri bir anlatici tarafindan aktarilmak suretiyle
cogul anlatict teknigi kullanilmistir. Cogul anlatici (multiple narrators) roman kisilerinin kendi
kendilerini ayr1 ayri anlatmasi, bir romanda birden ¢ok anlatici tipine yer verilmesidir (Cetin,
2017, s. 115). Cogul anlatici ile kurulan romanlarda farkli figiirler aym hikayeyi degisik bakis
acilarindan aktarir (Sazyek, 2015, s. 101; Tekin, 2001, s. 63).

Romanin olay orgiisii kisaca sdyledir: Romanin bagkisisi Hasan, tiniversite 6grenimini
yarida birakip kamarot olarak gemilerde ¢aligmaktadir. Arkadasi Yakub ile birlikte yurtdisindan
kagak kiirk getirip satmaktadir. Calistiklar1 gemi Istanbul’a demirleyince getirdikleri kiirkleri
satmak isterler ama anlastiklar1 alicilardan Nubar tutuklanmistir. Hasan diger alici Leon’un
icreti karsihiginda kiirkleri geri gétiirme teklifini reddeder. Leon’u aradan ¢ikaran Triyandafilos
Ahmet, biiyiik patron Sevket Nuri’yi ikna ederek kiirkleri Leon’un metresi Meryem’in evinde
Hasan’dan teslim alir. Hasan bu siirecte hayat kadini olan Meryem’le yakinlik kurar. Ahmet
tutuklanir ve Leon Israil’e kacar. Tutuklanmadan 6nce Hasan iiniversiteden asik oldugu ve
unutamadigi Ayhan’la da yiizlesir ve yolunu ayirir. Hasan bir sokak kavgasini ayirmaya
calisirken yaralanir ve Sliir.

Anlaticilar ve Anlatidaki Paylari

Romanda digoykiisel anlatici yoktur. Roman, Yabub’un “Ben Yakub’um: Kamarot
Yakub” sozleriyle baslar ve her bir anlatici kendini tanitarak anlatisin1 yapar. Anlaticilar
strastyla sunlardir: Yakub (kamarot / Hasan’in arkadasi), Hasan (baskisi / kamarot), Sokaktaki
Adam (Olay orgiislinde yeri yoktur, sadece sokaktaki vatandas olarak araya girer), Triyandafilos
Ahmet (kagake¢1 / Sevket Nuri’nin adami), Meryem (hayat kadini), Leon (kiirk tiiccar1), Ayhan
(Hasan’mn tiniversiteden kiz arkadasi).
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Sekil 1: Romani olusturan béliimler, anlaticilari ve sayfa miktarlari
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Romanin hangi bdliimiinde hangi anlaticinin devreye girdigi ve her bir boliimiin kag
sayfa yer tuttugu Sekil 1’deki grafikte goriilmektedir.

Roman; 1, 4, 11, 16 ve 22. boliimlerin anlaticisi Yakub’un anlatimiyla baglar ve
Yakub’la biter. Romanin bagkisisi Hasan ise 2, 5, 8, 12, 15, 18 ve 21. boliimlerin anlaticisidir.
Sokaktaki Adam adl anlatict 3, 6, 9, 13, 17 ve 20. bolimlerde araya girerek olay Orgiisiiniin
disinda bazen sokaktaki biriymig gibi anlatida bulunur.

Yakub 53, Hasan 103, Sokaktaki Adam 21, Ahmet 9, Meryem 12, Leon 9 ve Ayhan 15
sayfa tutarinda anlatida bulunmustur. Yaklasik olarak anlatinin 2/4’{i romanin baskisisi Hasan,
1/4°1 Yakub ve geriye kalan 1/4°1 ise diger anlaticilar tarafindan yapilmustir.

Ahmet; 1.937_ L-eon; 1.896
Meryem; 2.697
Ayhan; 3.018
Sokaktaki "

Adam; 3.563
Hasan; 19.995

Yakub; 10.903

Sekil 2: Anlaticilara ait tiim sdzciik sayilar

Sekil 2’de goriildiigii iizere anlatici basimma diisen toplam sozciikk sayist 1.895’ten
19.995’e kadar degisiklik gostermektedir. 1.895 olan Leon’un sozciik sayisi en az oldugundan,
saglikli bir inceleme yapabilmek i¢in diger anlaticilarin sozciik sayilar1 da 1.895 olarak
sinirlandirilmistir.

Anlaticilardan kesit metin alindiktan sonra asagidaki 6l¢iim ve uygulamalar yapilmistir:
o Sozciik siklik listesi (word frequency list)

o Sozciik yogunlugu (lexical density)

e Sozciik uzunlugu (word length)

o Sozciik bulutu (word cloud)

e Dagilim grafikleri (dispersion plots)

e Sozcik dizisi (n-gram)

e Tiimce uzunlugu (sentence length)

Sozciik Sikhik Listesi

Ik once, anlaticilara ait olan her bir metin birim sozciiklere ayrilarak (tokenization)
sozciik siklik listesi (word frequency list) cikarilmistir. Sozciik siklik listesinin ilk 20 sdzciigii
ve tim romandan alinan en sik 20 sozciik Tablo 1’de goriilmektedir. Tablo incelendiginde bir,
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bu, ben, o, ne, de gibi islevsel sozciiklerin listenin basinda oldugu goriiliir. Dildeki islevsel
sozciiklerin en sik olmasi olagan bir durumdur. Bazi iislupbilim uzmanlar1 yazarin tercihini
yansitan icerik sozciiklerin daha 6nemli oldugunu, islevsel sozciiklerin listelenmeden inceleme
yapilmasi gerektigini iddia etseler de 6zellikle yazar belirleme ¢aligmalarinda, yazarin bilingsiz
aliskanlik tiriinii olan islevsel sézciiklerin 6nemli rolii olmaktadir.

Tablo 1: Anlaticilarin ve tiim romanin sdzcik siklik listelerindeki ilk 20 s6zciik

Yakub Hasan S.Adam Ahmet Meryem Leon Ayhan Roman
bir 41  bir 63 bir 60 bir 45 bir 42 bir 33 bir 56 bir 1458
bu 27 ve 38 ben 41 bu 36 ne 37 ben 30 ne 40 ve 612
ne 27 bu 32 ve 30 ne 23 o 26 ne 30 Hasan 29 ben 499
yok 27 igin 22 bu 20 heh 20 da 24 bu 18 bu 21 bu 478
ben 24 ben 19 her 17 o 20 bu 20 neden 18 o 21 ne 439
ama 22 de 18 da 16 de 19 ben 19 o 17 gibi 19 gibi 407
mi 20 gibi 16 benim 15 da 17 gibi 18 be 16 ben 17 de 315
de 18 ne 15 de 14 ben 15 ama 17 m 15 beni 16 o 312
0 18 Meryem 14 sonra 13 ama 12 ya 17 de 14 diye 16 da 288
ulan 17 ya 14 gibi 10 mi 12 yok 16 Ki 14 m 15 Hasan 227
mi 16 o 12 gin 9 Meryem 11 mi 14 var 14 de 14 diye 210
gibi 15 kadar 11 ki 9 para 11 m 11 yok 14 var 14 mi 207
Hasan 12 da 10 kadar 9 yok 11 daha 10 mi 13 ve 14 ama 196
var 12 bana 9 bazan 8 benim 10 de 10 baska 12 bana 13 yok 187
be 11 beni 9 o 8 hiz 10 degil 10 simdi 12 onu 13 mu 186
degil 11 bagka 8 vya 8 daha 10 sekerim 10 ama 11 ama 12 sonra 186
agbiy 10 boyle 8 adam 7 i¢in 10 var 10 Allah 9 dedi 12 ya 173
bak 10 degil 8 beni 7 ki 10 iki 9 boyle 9 diyor 12 daha 172
da 10 biyik 7 ¢inkii 7 onun 10 mu 9 herkes 9 mi 12 var 166
mu 10 hayir 7 fakat 7 vya 10 sonra 9 hig 9 sonra 12 igin 154

Sozciik Yogunlugu

Her bir anlaticinin sézciik yogunluguna (type/token ratio) bakilmistir. “Damlaya
damlaya gol olur” timcesi 4 birim sozciikten (token) ve 3 tek sozciikten (type) olusur. Sozciik
yogunlugu, metinde tekrarsiz tek sozciiklerin (type) metinde bulunan tiim birim sézciiklere
(token) boliinerek 100 ile carpilmasiyla elde edilir.

Incelenen metin ya da derlem biiyiidiikk¢e sozciik yogunlugu orani diiser ¢iinkii metin
uzadikga birim sozciikler (tokens) siirekli artarken tekrarlardan dolayi1 tek sozciikler (types)
stirekli artmaz. Yazarin metin icerisindeki biitiinliigli yakalayabilmek i¢in 6nceden kullandigi
sozciikleri tekrarlamak zorunda olmasi ve dildeki s6z varliginin sinirh olusundan dolayi, yazar
yeni sozclikler bularak sozciik cesitliligi saglayamadigindan sozciik yogunlugu zorunlu olarak
diismektedir (Stubbs, 2014, s. 54).

Tablo 2: Anlaticilarin sézciik yogunlugu

Anlatict Sozciik Tek Sozciik
Sayis1  Sozciikler Yogunlugu
Sokaktaki Adam 1.895 1.233 65,06
Hasan 1.895 1.143 60,31
Ahmet 1.895 1.145 59,31
Meryem 1.895 1.102 58,15
Yakub 1.895 1.086 57,3
Leon 1.895 1.044 55,09
Ayhan 1.895 980 51,71
TPEF
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Tablo 2’de, anlaticilarin 1,895 sozciikten ne kadarini tek kullandigi goriilmektedir. Tek
sozciik (type) oranmin yiiksekligi metin igeriginin sozciiksel (lexical) zenginligini ifade eder.
Tabloya gore Sokaktaki Adam 1,241 tek sozciik ve % 65,04 sozcik yogunlugu oraniyla
sozciiksel zenginligi agisindan ilk siradadir.

Tablo 3: Anlaticilarin toplam sozciik sayisi ve sozciik yogunlugu orani

Anlaticr Sozciik ) T(ik Sozciik
Sayisi Sozciikler Yogunlugu
Roman (Toplam) 44.009 13.112 29,77
Hasan 19.995 7.129 35,65
Yakub 10.903 4.329 39,71
Sokaktaki Adam 3.563 2.037 57,17
Ayhan 3.018 1.348 44,66
Meryem 2.697 1451 53,81
Ahmet 1.937 1.155 59,62
Leon 1.896 1.044 55,06

Tablo 3’te romanin tamami g6z oniine alindiginda, en fazla anlatima sahip olan Hasan
ve Yakub anlaticilarinin sozciik yogunlugu oranindaki diisme ve romanin tiimiiniin s6zciik
yogunlugunun % 29,97 olusu bunu ortaya koymaktadir.

Sozciik Uzunlugu

Harf sayis1 bakimindan uzun sézciiklerin ¢oklugu metnin okuma zorlugunu ifade eder.
Kullanilan uzun sézciikler bakimindan en fazla sézciik 820 ile Sokaktaki Adam’a aittir. Yakub
ve Meryem ise en fazla kisa sozciik ve en az uzun sozciik kullanarak konusma diline en yakin,
en sade anlatimi1 yapmiglardir.

Tablo 4: Anlaticilar1 sozciik uzunluklari

Sozciik Kisa Uzun
Sozciik Sozciikler Sozciikler
Anlatici Uzunluk
sayis1 (Ort) (3 Harf ve (7 "hanf ve
altr) iizeri)
Sokaktaki Adam 1.895 6,6 369 820
Hasan 1.895 6,3 363 760
Leon 1.895 6,2 391 696
Ayhan 1.895 6 422 660
Ahmet 1.895 5,8 450 635
Yakub 1.895 5,8 465 552
Meryem 1.895 5,6 475 582

Tablo 4’te anlaticilarin kullandiklari sdzciiklerin harf sayisi ortalamasi, uzun ve kisa
sozciiklerin metindeki sayilart goriilmektedir. 7 harf ve lizeri sézciikler uzun sozciik olarak
kabul edilmistir. Anlaticilarin kullandiklar1 en uzun sozciikler: Yakub okumayacakmis (14 harf),
Hasan miinasebetsizlikler (18 harf), Ahmet bosbogazligimin (15 harf), Meryem cekistirilerken
(16 harf), Leon anlattiramiyorum (16 harf) ve Ayhan konustuklarimizi (16 harf) seklindedir.

Sozciik Bulutu

Sozciik bulutu (word cloud) metinden elde edilen siklik listesinin gorsellestirme
seklidir. Sozciik bulutlar1 en sik sézciik en biiyiik olmak iizere kademeli olarak kiigiilerek belli
sayidaki sozciligli gorsellestirmek i¢in kullanilir.
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Sekil 3: Romanin tamami i¢in alinan sézciik bulutu

Sekil 3’te biitiin romandaki en sik 45 sozciikten olusan sozciik bulutu goriilmektedir.

Romanda bir (1458), ve (612), ben (499), gibi (407) ve Hasan (227) kez gegmistir.
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Sekil 4: Yakub i¢in sdzciik bulutu

Sekil 5: Hasan i¢in sozciik bulutu
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Sekil 6: Sokaktaki Adam i¢in sdzciik bulutu

Sekil 7: Ahmet i¢in sozciik bulutu
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Sekil 8: Meryem i¢in sdzciik bulutu

Sekil 9: Leon igin sozciik bulutu
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Sekil 10: Ayhan i¢in sozciik bulutu

Romandaki her bir anlatici i¢in olusturulmus olan yukaridaki sozciik bulutlar1 sik
kullanilan islevsel sozciikler ¢ikarildiktan sonra yapilmistir. Boylece sozciik bulutlart
incelendiginde, her bir anlaticinin ayn1 olay orgiisii igerisinde kendine gore farkli seyler anlattigi
gozlemlenebilmektedir: Yakub, futbol ve Hasan’dan; Hasan, Meryem’den; Sokaktaki Adam
kendinden ve zamandan; Ahmet, Meryem ve paradan; Leon, polisten ve yakalanma
korkusundan, Ayhan da Hasan’dan s6z etmektedir.

Sozciik bulutlart yardimiyla her anlaticida birey dilinin yansimalarint  gérmek
mimkindir: Yakub ulan, agbiy, be, bak, kari, Hasan daima, fakat; Sokaktaki Adam bazan,
fakat; Ahmet heh heh, halbukisem; Meryem sekerim, herif, ayol; Leon be, efendim c¢ok
kullanarak digerlerinden ayrilmigtir. Hasan ve Sokaktaki Adam konu ve sOzciikk secimi
agisindan benzesmekte, konu agisindan digerlerinden daha soyut gériinmektedir.

Sozciik Dagihm Grafikleri

Metin igerisinde sozclgin dagilimmi gorsellestirmek icin sozciik dagilim grafikleri
(dispersion plots) kullanilmaktadir. Calismamizin konusu olan romanda her anlatict ayr1 boliime
anlatida bulundugundan hangi anlaticinin sozciigii kullandigi ya da kullanmadigi dagilim
grafikleri yardimiyla goriilmektedir. Sozciik bulutlariyla yapilan tespitleri, tiim romanin siklik
listesinden belirlenen bazi anahtar sozciiklerin roman igerisindeki dagilimini gosteren asagidaki
dagilim grafikleri desteklemektedir.
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Sekil 11: ulan sézciigiiniin romandaki dagilimi
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Sekil 12: agbiy sozctigiiniin romandaki dagilimi

Sekil 11°de goriildiigi tizere 68 kez gecen ulan sozciigiiniin 62°sini ve Sekil 12°de 70
kez kullanildig1 goriilen agbiy sdzciligliniin 67°sini Yakub kullanmstir.
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Sekil 13: be s6zctigiiniin romandaki dagilimi
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Sekil 14: herif s6zciigiiniin romandaki dagilimi

Toplam 87 kez gecen be (Sekil 13) sozciigiinii 54 kez Yakub ve 16 kez Leon
kullanmustir. Herif (Sekil 14) sozciigiinde ise agirlik yine Yakub, Meryem ve Leon’dadir.

|1|2|3|4|5|6|7|8|9|1d111ﬂ1414141d1ﬂ1d142d2ﬂ22

Sekil 15: diyorum sozciigiiniin romandaki dagilimi
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Sekil 16: para sozciigliniin romandaki dagilimi

Diyorum (Sekil 15) romanin sonlarina dogru Hasan ve Yakub tarafindan oldukga fazla
kullanilirken para (Sekil 16) sonlara dogru gegmez olmustur.
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Sekil 17: yagmur sdzcligliniin romandaki dagilimi
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Sekil 18: sekerim sozcligiiniin romandaki dagilimi
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Sekil 19: polis s6zciigiiniin romandaki dagilimi

Yagmur (Sekil 17) sozciigiinliin neredeyse tamami Hasan, sekerim (Sekil 18) Meryem,
polis (Sekil 19) ise Leon tarafindan kullanilmigtir.
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Sekil 20: ve baglacinin romandaki dagilimi

628 kez kullanilan ve baglact 470 kez Hasan ve 73 kez Sokaktaki Adam tarafindan

kullanmistir. Ahmet hig ve baglacini kullanmazken Ayhan da tek bolimde 30 kez kullanmustir.
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Sekil 21: fakat baglacinin romandaki dagilimi
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Sekil 22: ama baglacinin romandaki dagilimi

Fakat (Sekil 21) baglaci tiim anlaticilar tarafindan kullanilmis olsa da agirhk Hasan ve

Sokaktaki Adam’dadir. Ama (Sekil 22) baglacinda Sokaktaki Adam ve Hasan ¢ok az
kullanmisken agirlik Yakub ve Meryem’dedir.
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Sekil 23: halbuki baglacinin romandaki dagilinu
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Sekil 24: bazan /bazen sozciiklerinin romandaki dagilimi

Halbuki (Sekil 23) baglact romanin sonlarina dogru diger anlaticilar tarafindan
kullanilmigken, halbukisem sadece Ahmet tarafindan kullanilmistir. Diger anlaticilar az da olsa
bazen (Sekil 24) kullanirken Sokaktaki Adam hep bazan kullanmustir.

Sozciik dizisi ( n-gram)

Metin igerisindeki sozciik dizilerinin sikliklarimi ¢ikarmak i¢in sézciik dizisi (n-gram)
taramasi yapilir. 1-gram (monogram), 2-gram (bigram), 3-gram ve daha fazla sozciikten olusan
diziler metin ya da derlem igerisinde ¢ikarilabilir. Damlaya damlaya gé!l olur timcesinin ikili
sozciik dizisi (2-gram) sonucu su sekildedir: damlaya damlaya, damlaya gol, gél olur. S6zcik
bazinda yapilan n-gram incelemelerinde metin icerisinde sik kullanilan ikilemeleri, kaliplagmis
ifadeleri (collocation), 6zellikle yazar tarafindan sik olarak tekrar edilmis sdzciik dizilerini tespit
etmek miimkiindiir.

Tablo 5’te ttim anlaticilar i¢in alinmig sézciik dizisi listesinde anlaticilarin farkli
konulardan, farkli ifadelerle soz ettikleri goriilmektedir. Ya da, ben de, o da gibi birkag1 disinda
birbirlerinden tamamen farklidir ve ne ortak bir ikileme, ne deyim ne de kalip bir ifade vardir.

Tablo 5: Anlaticilarn ilk 10 s6zciik dizileri

Sokaktaki

Yakub Hasan Adam Ahmet Meryem Leon Ayhan
yok agbiy 4 icg‘i’r:“a”es' 6 hergin 5 heh heh 10 onbes 6 bende 3 bende 6
gibi bir 4 bu gece 5 benhep 3 oda 5 oda 6 birde 3 yada 4
: sonra . kara biliyor
bir kere 3 yada 5 biitiin 3 SevketNuri 4 amane 4 biyikls musun
bu kadar 3 garsambadir aym 2 azkalsm 3 varmi 4 korkmaz 3 banane 4
carsamba zamanda misiniz
dedin mi 3 buyiizden 2 baskabir 2 buiste 3 ikiiki 3 nevar 3 ggﬁﬂ'za
U ellerimle o S daha ondan o
degil mi 3 yiiziimii 2 biriki 2 degil mi 3 drt 3 sonra higbir sey 3
. su - . kiiflirler bereket
Seyfi Kaptan 3 bardaklart 2 birinsan 2 diye sordu 3 ediyor versin 2 bukadar 3
gukur bir Triyandafilos hosuma baska
varmi 3 aynasinda 2 kahvede 2 Ahmet 3 gidiyor tiirli 2 baksana 3
ben. 2 nedeolsa 2 bir .2 bende 2 amabu 2 kan - 2 € ..
Besiktasliyim kahvenin canagina diyecegim
sapma kadar 2 arasindane 2 biryere 2 birde 2 baskg 2 olacaksa 2 azkalsin 3
caresi olsun
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Tiimce Uzunlugu

S6zdizimi agisindan baktigimizda romanin tiimii degerlendirildiginde tiimce basina
diisen sozciik sayisi ortalama 5.43’tiir. Anlaticilarin ise tiimce basina diisen sozciik sayis1 Tablo
6’da goriildiigii sekilde 5-7 civarindadir. Biitiin anlaticilarin tiimce uzunluklar listelendiginde
10 sozciikten yukar1 timce adedi toplam adedin %15-20’si civarinda olusu romanin biiyiik
oranda kisa, birlesik olmayan ve basit tiimcelerden olustugunu gostermektedir.

Tiimce oranlarinin birbirine ¢ok yakin olusu, birlesik tiimce oranlarinin da her anlaticida
aynt oranlarda olusu yazarin anlaticilar arasinda roman boyunca ayni sézdizimsel yapiy1
korudugunu gostermektedir. Bu durum, anlatimin kurmaca kisilere birakilip, konusma diliyle
yapilmasindan kaynaklaniyor gériinmektedir.

Tablo 6: Toplam tiimce sayisi ve tiimce bagina diisen sozciik sayisi

Anlaticr Sozciik Toplam Tiimce Basina Diisen
Sayisi Tiimce Sayisi Sozciik Sayis1
Sokaktaki Adam 1.895 271 6,99
Ahmet 1.895 286 6,63
Yakub 1.895 309 6,13
Ayhan 1.895 319 5,94
Leon 1.895 320 5,92
Meryem 1.895 322 5,89
Hasan 1.895 330 5,74

Sokaktaki Adam romani {izerine dil incelemesi yapan Bahar Eris’in tespiti de elde edilen
bu sonucu desteklemektedir: Sokaktaki Adam, 1.507 basit isim tiimcesinden, 4.822 basit fiil
timcesinden, buna gore de toplamda 6.329 basit tiimceden ve 1.189 birlesik tliimceden
olusmaktadir. Sokaktaki Adam’da 573 eksiltili olmak {izere toplam tiimce sayis1 8.091 dir. %84
oraninda basit, %16 oraninda birlesik tiimceden olusur (Eris, 2010, s. 17).

Sonug¢

Sokaktaki Adam romaninin anlatici1 diinyasi tizerine yapilan bilgisayar destekli siklik ve
sozciik dagilimi incelemesi sonucunda, yazarin anlaticilarin bireysel dillerini gozettigi
gozlemlenmistir. Elde edilen sonuglara gore diger anlaticilardan sézciik kadrosu ve iislup olarak
ayrilan Sokaktaki Adam adli anlatici kurmaca igerisinde belli bir figiir olmadigindan yazarin
kendisi olarak degerlendirilmistir.

Incelenen sozciik sayis1 1895 ile simirlandirildigr igin anlaticilarin sdzciik yogunluklar:
birbirine yakin olsa da Sokaktaki Adam ve Hasan en yiiksek degere sahiptir. Universiteden terk
bir aydin1 temsil eden baskisi Hasan ikinci siradadir. Egitim durumu en yiiksek Ayhan olmasina
ragmen en diigilk deger Ayhan’a aittir. Sekil 10°daki sézciik bulutunda goriildiigii iizere bu
durum Ayhan’in kendi monologunda Hasan ile arasindaki iliski odakli konusmasina
baglanabilir. Yakub ve Hasan ayni gemide c¢alisan iki kamarottur ve arkadastir ama sozciik
tercihlerinde biiyiik farklar vardir. Hasan diizeyli bir dil kullanirken Yakub argolu sokak dili
kullanmaktadir.

Sozciik siklik tablosunda islevsel sozciikler agisindan tiim anlaticilarin tercihleri
cogunlukla oOrtiistiigli goriilmektedir ancak Hasan’in ve, Yakub’un ulan ve agbiy, Meryem’in
sekerim tercihleri siklik tablosunun 6ne ¢ikan sonuglaridir. Sézciik uzunlugu agisindan elde
edilen sonuglar birbirine yakindir ama s6zciik uzunlugunda Sokaktaki Adam ve Hasan 6ndedir.
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Soézclik bulutlar1t yardimiyla her anlaticinin kendi monologunda ne hakkinda
konustugunu, en sik hangi sozciikleri tercih etti§ini ve varsa kendine 06zgili hitap tarzini
gormekteyiz. Yakub, Meryem ve Ahmet’in sokak dili tercih etmelerine karsin Sokaktaki Adam
ve Hasan daha diizeyli ve daha soyut bir dil kullanmaktadir. Dagilim grafikleri de romandan
secilen anahtar sézciiklerin hangi anlatict kisilerce tercih edildigini ortaya koymaktadir. S6zciik
dizileri tablosu anlaticilar arasinda ortak sozciik dizisi olmadigini ortaya koymaktadir.

Sozdizimsel olarak romanin dengeli oldugu sdylenebilir. Uzun ve bilesik tiimceler varsa
da ¢ogunluk kisa ve basit tlimcedir. Anlaticilarin monologlarinda konusma dilini kullanmalar1
sozdizimsel yapiya sadelik kazandirmistir.
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Extended Abstract

Computer-assisted quantitative text analyses enable us to reach the data and results that cannot
be obtained through reading. With computers, the frequency and dispersion of lexical and linguistic units
in a text are measured, various comparisons and statistical analyses can be made. Computational text
analyses are especially useful in the study of long texts, corpora, a particular genre or a period.

To see what results can be achieved with the quantitative text analysis method, a computer-aided
study was carried out on Attila ilhan’s novel, Sokaktaki Adam. It was first published in 1953 and it
comprises 222 pages and 22 chapters. The novel has seven narrators and each chapter is narrated
alternately by a different narrator coming from a different social background. The aim of this study is to
see the idiolectic characteristics of the narrators in terms of lexicon and sentence structure. The results are
presented with visual tools such as charts, tables and word clouds.

The plot of the novel is: Hasan, the protagonist, works on ships as a steward and brings
contraband furs from abroad and sells them in Istanbul with his friend Yakub. When the ship anchors in
Istanbul, Hasan wants to sell the furs but Nubar, the buyer, has been arrested. Hasan delivers the furs
Ahmet at the house of Meryem, the prostitute. In the meantime, Hasan has a close relationship with
Meryem and meets Ayhan, his ex-girlfriend. Ahmet is arrested and Leon, the other buyer, escapes to
Israel. While he was trying to separate a street fight, Hasan gets wounded and dies.
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Nearly the half of the narration is done by Hasan, the protagonist, a quarter of it by Yakub and
the rest of the narration by The Man on the Street, Ahmet, Meryem, Leon and Ayhan. The narration
technique is called multiple narration in which more than one figure is in the narrator position in the
novel. Therefore, it is necessary to examine an idiolect for each of these narrators who have different
social and educational backgrounds.

First, the lengths of narration varies from Leon’s 1,895 words to Hasan’s 19,995. To give each
narrator the same weight, each monologue has been reduced to the length of Leon’s. Then, each part has
been tokenized and created a sorted frequency list of words. The top 20 words of the each narrator’s
frequency list are shown in table 1 and it is clearly seen that the function words are at the top of the list.

Later, the lexical density of each narrator has been calculated. The lexical density or the
type/token ratio is calculated by dividing the total number of unique word types by the total number of
word tokens. High ratio of types indicates the lexical richness of the text. The Man on the Street is in the
first place in terms of his lexical richness with the number of 1,241 single words (types) and 65,04%
lexical density. When the text or corpus gets bigger, the type/token ratio decreases. The lexical density of
the whole novel is 29,77 %.

Table 4 shows the average word length of each narrator. Words longer than 7 letters are regarded
as long words. Long words deeply affect the readability of a text.

A word cloud is used to visualize a certain number of words from the text by gradual decrease in
size and rank. The word clouds show that each narrator describes different things in his/her own
perspective: Yakub talks a lot about football and Hasan; Hasan talks about Meryem very much; The Man
on the Street, himself and time; Ahmet, Meryem and money; Leon, police, and Ayhan talks about Hasan.

It is also possible to see the difference among the lexical choices of each narrator. Yakub uses
agbiy, bak, ulan, kari, Hasan daima, fakat; The Man on the Street bazan, fakat; Ahmet heh heh,
halbukisem; Meryem sekerim, herif, ayol; Leon be, efendim. Hasan and The Man on the Street are similar
in terms of subject and word choice, and they appear more abstract than the others.

The results from word clouds are supported by the dispersion plots of the keywords selected in
the frequency list of the whole novel. For instance, Yakub uses almost all ulan and the word agbiy. The
conjunction ve is used 628 times in total and 470 of them by Hasan and 73 by The Man on the Street.
Meryem uses sekerim and ayol. Halbukisem is used only by Ahmet whereas halbuki is used by the other
narrators towards the end of the novel.

In addition to frequency list and word clouds, the co-occurrences of words in the text or corpora
can be shown in an n-gram list. N-gram lists are used to find out collocations in the text or corpus.

Regarding syntax, the average number of words per sentence is 5.43. The number of words per
sentence of the narrators is around 5-7. This low ratio indicates that the novel is composed of short and
simple sentences. The sentence ratios of narrators are very close to each, that is, the author keeps the same
syntactic structure throughout the novel without making any syntactic distinction among the narrators.

In conclusion, the narrators show their idiolectic characteristics regarding lexicon. The Man on
the Street, not considered as a figure in the plot, has the highest lexical density and Hasan, the
protagonist, follows him. The Man on the Street and Hasan show identical characteristics and they use
more courteous and abstract vocabulary than the others. Though Hasan and Yakub are friends and both
stewards, they differ in lexical choices.
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