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Divan siiri yillardan beri geleneksel serh teknigiyle incelenmistir.
Geleneksel serh teknigine gore eser Oncelikle yazarin sonra da yazildigi
donemin diinya ve sanat goriisiinii yansitir. Bu anlayisa gore eseri anlamanin
birincil yolu eserin yazarini ve kaleme alindigi donemi etraflica arastirip
anlamaktan geger. 20. yiizyilda dil bilim alaninda yapilan ¢aligmalarin da
etkisiyle edebi eserlere geleneksel yontemler 1s1§inda yaklagmanin yetersiz
bir caba oldugu diisiincesi yayginlik kazanmistir. Bu diislinceyle Rus
bicimciligi, yapisalcilik, gostergebilim, ontolojik yaklasim, hermenotik gibi
pek c¢ok yeni yontem belirlenmis ve edebi eserler bu ydntemlerle
incelenmeye baslanmistir.

Yukarida s6zii edilen modern yaklasimlar doksanli yillardan itibaren
Divan siiriyle ilgilenen arastirmacilarin da ilgisini ¢ekmistir. Cem Dilgin,
Dursun Ali Tékel, Yavuz Bayram ve ilhan Geng gibi arastirmacilar klasik
siirimizi bu modern yontemler 1g1ginda incelemis ve oldukga ilging sonuglar
elde etmislerdir.

Modern yaklagimlardan biri olan yapisalct kurama gdre sanat eserinin
degeri, geleneksel anlayigin aksine eserin disinda degil igindedir. Bu yilizden
yapisalct elestirmenler ve sanatgilar esere odaklanarak eseri en kiiciik yap1
tagina kadar boliip bu yapilar arasindaki iligskiyi ortaya koyarlar. 16. yiizyil
Anadolu sahasinin en taninmis sairi olan Baki’nin gazellerinin en kiigiik yap1
tagina kadar ayristirilip incelenmesi, siiphesiz, ortaya ¢ok ilging sonuglar
cikaracaktir. Bir kagidin iki yiizii gibi ayrilmaz bir biitiin olusturan bi¢im ve
igerik, Baki’nin siirlerinde iki 6nemli unsurdur. Calismamizin temel amact bu
belirgin 6zelligi gbz oniine alarak Baki’nin “sdylen sdylesiin” redifli gazelini
en kiigiik yapi tasina degin inceleyip bi¢im-igerik bitiinligini somut
verilerle ortaya koymaktir.

Anahtar Sozciikler: Baki, yapisalcilik, gazel, bigim-igerik.

THE ANALYSIS OF BAKI’S GHAZEL WITH RHYME “SOYLEN
SOYLESUN” IN TERMS OF STRUCTURALISM

Abstract

Divan poetry has been examined with the traditional annotation technique
for many years. According to the traditional annotation technique, a literary
work primarily reflects the worldview and art view of the author and its
period. With regard to this technique, the primary way to understand the
literary work is to study and inquire deeply about its author and period. The
idea of “analyzing a literary work with the traditional methods is inefficient
effort” has been getting wide spread with the influence of studies done in the
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20th century. By this opinion, a plenty of new methods such as Russian
formalism, structuralism, semiotics, ontological approach, hermeneutic have
been identified and literary works have been started to examined with these
methods.

The modern methods abovementioned have also taken attention of
researchers who deal with Divan poetry since 1990s. The researchers such as
Cem Dilgin, Dursun Ali Tékel, Yavuz Bayram and Ilhan Geng have analyzed
our classical poetry under the light of these modern techniques and obtained
quite interesting results.

According to structuralist theory, one of the modern approaches, the value
of artwork contrary to traditional method is not outside of the literary work
but inside of it. So structuralist critics and artists by focusing on the literary
work. They divide literary work into the smallest building blocks and find out
the relation between these pieces. Dividing Baki’s lyric poem (ghazel), who
is one of the most well-known poet on Anatolian land in 16th century, into
the smallest building blocks and carrying out with analyses of them
undoubtedly will bring out very interesting results. Form and content
constitute an inseparable integrity like two sides of a paper are two crucial
elements in Baki’s poem. Considering these apparent features, the main aim
of our study to divide Baki’s ghazel with thyme “sdylen soylesin” into the
smallest building blocks, analyze in detail and reveal form- content integrity
with substantial datas.

Keywords: Baki, Structuralism, Lyric Poem (Ghazel),form-content.

Giris

Yapisalcilik edebiyat, siyaset, matematik ve felsefe gibi pek ¢ok alani etkilemis 6nemli
bir elestiri kuramudir. Yapisalcilik edebiyatta “1960’l1 yillarda Fransa’da Roland Barthes,
Gerard Genette, Claude Bremond, A. J. Greimas ve Tzvetan Todorov gibi edebiyat bilimciler
tarafindan baglatilmistir” (Kolcu, 2011: 259). Yapisalci elestiri kuramimin Ferdinand de
Saussure’iin dil bilim ¢alismalar1 ve Rus Bigimciligi olmak {izere iki énemli kaynagi vardir.
Yapisal dil bilime gore dildeki sozciikler dis diinyadaki varliklar isaret eden gostergelerdir.
Gostergeler bir kagidin iki yiizii gibi birbirinden ayrilmayan iki unsurdan olusur: gosteren ve
gosterilen. Dilsel gostergelerde “gdsterilen terimi kavrami, gosteren ise fonetik temsili / sesi
bildirir’ (Demirci, 2014: 56). “Kopek’ dedigimiz zaman agzimizdan c¢ikan ses imgesi
gosteren’dir, bunun isaret ettigi kopek kavrami ise gosterilen’dir. (...) Gosteren ile gosterilen
arasindaki bagint1 saymacadir (keyfi), ¢linkii kopek kavramini bu sozciikle gostermek igin bir
neden yoktur” (Moran, 2010: 188). Gosteren ile gosterilen arasindaki bu nedensiz (arbitrariness)
iligkiden otiirii kelimelerin yer aldigi baglam iginde degerlendirilmesi zorunlulugu ortaya
¢ikmaktadir. Yapisalcilik bu noktada Saussure’iin dil bilim anlayisindan etkilenmistir.
Yapisalcilar kelimeleri artsiiremsel (diachronic) bir anlayisla degil esstiremsel (synchronic) bir
anlayisla incelemiglerdir. Tarihsel ya da toplumsal kosullar hakkinda bilgi sahibi olmanin edebi
eserin anlasilmasi i¢in gerekli olmadigini diisiinen yapisalcilar “Leyla’y1 sadece bir mesnevinin

kadin karakteri olarak” (Kolcu, 2011: 272) goriirler. Yapisalc1 yaklasim Leyla’da “sembolize
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edilen edilgen masuk tipini ve bunun biitiin bir divan edebiyatinda, sézlii kiiltiirde yiiklendigi ve

cagristirdigt anlami gérmezden” (Kolcu, 2011: 272) gelir.

Yapisal dil bilimden bir hayli etkilendigi goriillen yapisalci elestiri kurami, Rus
formalistlerden de izler tasir. Yapisalcilar 6zellikle Rus Formalistlerin bigim ve igerik biitiinliigii

konusundaki goriislerinden etkilenmislerdir.

“Baki’nin siirlerinde bir sekil mitkemmelligi vardir. Nazim teknigi son derece gii¢liidiir.
Mazmunlar, hayaller inceden inceye diisiiniiliip tartilarak ve kusursuz soylenmistir. Her
kelimenin yakindan ya da uzaktan diger kelimelerle iliskisi diisiiniilmiistiir. Boylece beyitler
lizerinde ¢ok islendigi hemen goriiliir” (Ipekten, 1998: 48). Baki’yle ilgili bu degerlendirmeler
yapisalct yaklasim sonucu elde edilecek somut verilerle daha saglam bir zemine
kavusturulabilir. Baki’nin “sdylen soylesiin” redifli gazeli bigcim igerik biitlinliigiiniin saglandig1
bir gazel olmasimin yaninda sairin niteliklerini yansitmasi bakimindan da o6nemlidir. Bu
oOzelliklerinden otiirii secilen “sdylen sdylesiin” redifli gazelin yapisalcilik agisindan incelenmesi

de somut veri sunmasi agisindan énem arz etmektedir.

Calismada oncelikle gazelin metni verilerek, gazel klasik serh yontemiyle incelenmistir.
Daha sonra gazelin yapisalcilik agisindan incelenmesine gecilmistir. Gazelin yapisalcilik
agisindan incelenmesi baglig1 altinda gazelin nazim sekli, ol¢iisii, kafiye ve redifleri, linli ve
iinstiz harflerin dagilimi ve gazeldeki climlelerin s6zdizimsel incelemeleri yapilmis ve bu

ozellikler gazelin anlamiyla iligkilendirilmistir.

A. Gazelin Metni

Fa’ilatiin Fa’ilatiin Fa’ilatiin Fa’iliin

1-Séylemez kiismiis bana canéane sdylen soylesiin
Neylediim ol yar-1 ali-sana soylen sdylesiin
2-Naz ile giiftara gelmezse helak eyler ben

Ol cefa vii cevri bi-payane sOylen sOylesiin
3-Derd-i agk1 gayrdan sorman ne bilsiin gekmeyen
Ani yine asik-1 nalana soylen sdylesiin

4-Har zahmindan neler ¢ektigimi giilzarda
Bagban-1 biilbiil-i giryane soylen sdylesin
5-Bakiya din turmasun giiftara takat kalmadi

Vaktidur ol husrev-i devrana sdylen sdylesin
(ipekten, 1998: 159).
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B. Gazelin Serhi

1. Sevgili bana kiismiis, ben o sani yiice sevgiliye ne yaptim? Sevgiliye sdyleyin de

bana agiklasin.

San1 ve serefi biiylik olanlar padisahlardir. Burada sevgili-padisah ilgisi kurulmustur.
Beyitte “sdylemez kiismiis / neylediim, cdnane / yar-1 ali-sdna, sdylen sdylesiin / sdylen
sOylesiin” kelimeleriyle leff ii nesr-i miirettep sanati yapilmistir. Nitekim kiisme, yasanan
olumsuz bir durumdan sonra yasanan bir siirectir. Burada “sdylemez / neylediim” ifadeleri,
kiisme edimi i¢inde yer alan siireglerdir. Bir insan -karsidaki insan nedenini séylemedigi siirece-
cogunlukla kendisinden ni¢in kiisiildiiglinii bilmez. Sevgili, san1 yiice bir varliktir. Bu anlamda
“canane” ifadesi ile cananin bir niteligi olan “yar-1 ali-sdna”nin alt alta gelecek sekilde

kullanimi da manidardir.

Sihr-i helal “Bir anlam biitinliigii olusturabilecek bigimde, hem oOnceki ve hem de
sonraki misraya baglanabilen uygun sdz veya sozler sdylenmesi sanatidir” (Soysal, 1998: 80).
Bu baglamda beyte bakildiginda “canane, sevgili ve sevgiliye. Yani kelime hem yalin hem de
‘e’ hali ile ciimlede degisik anlamlar veriyor. Bir Sihr-i helal sanat1 yapilmstir” (ipekten, 1998:
159).

2. O cefas1 ve eziyeti smirsiz olana (sevgiliye) sdyleyin, eger benimle nazli nazl

konugmaya gelmezse beni dldiirecek.

Divan siirinde asik ile sevgili arasindaki iligkinin temelinde sevgilinin naz yaparak asiga
act gektirmesi vardir. Asik bu durumdan sikdyet ediyor goriinse de aslinda bu durum yani
sevgilinin ac1 ¢ektirmesi asik tarafindan arzulanir. Clnkii sevgilinin asiga naz edip eziyet
cektirmesi, sevgilinin asigm farkinda oldugunu ve asikla ilgilendigini gosterir. Asik igin asil

helak olma hali, sevgilinin asiktan habersiz olmasi ve ona gaflet gostermesidir.

3. Ask derdini bagkalarina sormayin, ask derdini ¢gekmeyen ne bilsin? Onu inleyen ds18a

sorun, (size) o anlatsin.

Bir isi en iyi yapacak ya da yasanan bir durumu en iyi anlatacak kisiler, o isi yapan
yahut yasayan kisilerdir. Birinci kaynaktan bilgi almak her zaman yeglenen bir seydir.
Dolayisiyla bize agk derdini anlatabilecek en yetkin kisiler aski ve ask acisin iliklerine kadar
yasayan agiklardir. Divan siirinde asiklar devamli aglayip inlerler, ¢iinkii onlar aski bitiren

vuslat1 degil, asig1 daha da motive eden ayriligi ve ayriliktan duyulan iizlintliyii tercih ederler.

Divan siirinde asik, kendisiyle sevgili arasina baskasinin (rakip) girmesini istemez. Bu

beyitte de asik, bagkasindan degil sadece kendisinden bilgi alinmasini istiyor.
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4. Giil bahgesinde dikenin yarasindan ne acilar ¢ektigimi aglayan biilbiiliin bah¢ivanina

sorun, (size) o anlatsin.

Bir onceki beyitte dile getirilen duygular farkli s6z sanatlariyla ifade edilmistir. Burada
asik, biilbiile benzetilmistir. Biilbiil nasil ki dikenine ragmen giile asiktir ve ondan vazge¢cmez;
aynen Oyle de asik, sevgilinin tiim sikinti ve eziyetlerine ragmen ona asiktir ve askindan

vazgecmez.

Giiliin iki 6nemli niteligi vardir: rengi ve kokusu. Bu beyitte giiliin rengiyle ilgili anlam
iligkisi kurulmustur. Biilbiil, kaniyla giilii besleyen bahgivana benzetilmistir. Giil, kirmizi
rengini dikenleriyle bagrin1 kanattigi biilbiilin kanindan alir. Bu agidan bakildiginda sevgili de

degerini asigin ilgisinden ve sevgisinden alir.

Beyitte “har, giilzar, bagban, biilblil” kelimeleri kullanilarak giil bahgesiyle ilgili
tenasilip sanati yapilmistir. Yine “har, zahm, giryan” sozciikleriyle de hastalikla ilgili tenasiip

sanat1 yapilmistir.

“Biilbiiliin 6tlisti Baki’nin halini goriip aglamasi seklinde agiklanarak bir hiisn-i talil

yapilmg”tir (Ipekten, 1998: 161).

5. Ey Baki! O devrin sultanina sdyleyin, soze giicim kalmadi. Simdi benimle gelip

konusmasinin tam vaktidir.

Bu beyitte de -ilk beyitte oldugu gibi- sevgili sultana benzetilmistir. Bu sevgili belli bir
sehrin, iilkenin yahut kitanin degil devrin sultanidir. Bu sultanin hilkkmii zamana (devir) gecer.

Ancak o, i¢cinde bulunulan ana hiikkmederek Baki’nin acisini azaltabilir.

“Divan sairleri, siirlerinde genel olarak birtakim sahislara seslenir. Bu sahis ¢ogu zaman
sevgili olurken, bazen rakip, bazen sairin kendisi (tecrit sanati yoluyla), bazen de padisah
olmustur” (Karadeniz, 2012: 1659). S6z konusu beyitte sair, “Bakiya” (Ey Baki!) hitabiyla

kendini soyut bir kisi olarak kabul edip kendine seslenerek Tecrid-i Hitabi sanati yapmuistir.
C. Gazelin Yapisalcal Yontemle Tabhlili
1. Nazim Sekli

“16. yiizy1l Osmanli sahasi Tiirk edebiyatinin en biiyiik sairi” (Mengi, 1999: 157) olan
ve devrinin “Sultanii’s- Su’aras1” kabul edilen Baki’nin 619 gazeli vardir (Ipekten, 1999: 22).

Gazel Arapca bir kelime olup “kadinlarla sevgi iizerine konusmak, sdylesmek” (ipekten,
1999: 17) anlamina gelir. Divan siirinde en ¢ok kullanilan nazim sekillerinden biri olan gazelde

beyit sayis1 4-15 arasinda degigmektedir. Yapisalc1 yontemle tahlil edilmeye calisilan Baki’ye
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ait “sdylen soylesiin” redifli gazel, bes beyitten olugsmaktadir. Bu gazelde, sevgilisi kendisine
kiistiigii icin ac1 ¢eken ve bu durumdan yakinan bir asik anlatilmistir. Bu baglamda incelenen

gazel, yek-ahenk gazel olarak degerlendirilebilir.

Redifler, siirde kullanilan 6nemli ¢agrisim ve ahenk unsurlaridir. Divan siirinde redifler
bu iki islevi de gozetilerek ¢okga kullanilmistir. Divan siirinde kullanilan redifler, konunun
simirlandirilarak somutlagtiriimasini saglayan metin basliklarmin yerini tutmaktadir. Incelenen

bu gazelde “sdylen sOylesiin” kelimeleri redif olarak kullanilmustir.

Gazelde konu su ii¢ unsur {izerine bina edilmistir: Sevgilinin kiiskiinliiglinden otiirii ac1
¢eken agik, asiga kiiserek ona aci gektiren sevgili ve sevgilinin naz ile konugmasini saglamalari

beklenen, arabulucu olarak nitelendirilebilecek digerleri.
2. Gazelin Olgiisii

Gazel, remel bahrinin “Fa’ilatiin Fa’ilatiin Fa’ilatin Fa’iliin” kalibiyla yazilmigtir. Bu
kalip “hem ahengi hem de kullaniliginin kolaylig1 nedeniyle Tiirk sairlerince en ¢ok benimsenen
ve kullanilan” remel bahri kalibidir. (...) Tiirk siirindeki gazellerin iigte birine yakin kismi bu

kalipla sdylenmistir” (ipekten, 1999: 214).

Haluk Ipekten’in “Eski Tiirk Edebiyat: Nazim Sekilleri ve Aruz” adli eserinde yer alan
semadan (1999: 312), Baki’nin bu gazelde kullandig1 remel bahri kalibin1 kaleme aldig1 619
gazelin 144 tanesinde kullandigi goriilmektedir. Bu sayr Baki’nin yazdigi tim gazellerin
sayisina oranlandiginda % 23,3’liikk bir oran elde edilir ki bu oran, Baki’nin bu remel bahri
kalibin1 diger Tiirk sairler gibi hem ahengi hem de kullanim rahatlig1 nedeniyle sectigine kanit

olarak sunulabilir.

Aruz hatasi sayilmakla birlikte her zaman g6z yumulmus olan ve sairlerce ¢okca yapilan
hatta kimi usta sairlerin anlam giiglendirmek ve ahengi artirmak i¢in kullandig1 imale-i maksur
(ipekten, 1999: 147) gazelde 14 yerde yapilmistir. Beyitlerde imale-i maksurun oldugu
kelimeler, imaleli heceler koyu renkte gdsterilmek suretiyle asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 1: Gazelde imale-i Maksurun Yapildigi Kelimeler

Beyit Numarast Imale-i Maksurun Oldugu Kelime/Kelimeler
1. Beyit bana
2. Beyit Ile / gelmezse / cefa vii
3. Beyit agki / an1/ yine / asik-1
4. Beyit Cektigimi / bagban-1/ biilbiil-i
5. Beyit Husrev-i

Tablo 1°de goriildiigti tizere imale-i maksur Tiirkge kelimelerde ve “Farsca
tamlamalarin tamlama -i’lerine (kesre-i izafet) rast getirilerek, kusur en aza indirilmistir”
(Dilgin, 1991). Tabloda goriildiigii gibi beyitler arasinda imale-i maksurlarin sayisi itibariyle bir

diizen s6z konusudur. Gazelin matla ve makta beyitlerinde birer imale-i maksur yapilmis olup
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her iki beyitte de imale yapilan kelimeler musralarin ortalarina denk gelmektedir. Ikinci beyitte

3, iciincii beyitte 5, dordiincii beyitte de 4 imale-i maksur yapilmustir.

Imale-i memdud ya da diger adiyla medd “Arapca ve Farsca kelimelerde bir uzun
heceyi ya da sonu iki sessiz harfle veya hemze ile biten bir heceyi bir uzun bir kisa olmak iizere
iki hece olarak okuma”dir. (Ipekten, 1999: 149) Sairler tarafindan ahengi artirmak amaciyla
yapildigindan kusur sayilmayan imale-i memdud (medd) gazelde 4 yerde yapilmistir. Gazelde
yapilan imale-i maksurlarla medler arasinda bir paralellik vardir. Gazelde imale-i maksurlar ve
medler 3 ve 4. beyitlerde yogunlagmis durumdadir:

Tablo 2: Gazelde Imale-i Maksurla Medlerin Paralelligi

Pas
/ // AN

Tablo 2 @—e Imaleler, Medler

Beyitler 1

w b~ o

Med ve Imale-i
Maksur Sayisi
O N

Tablo 2’de imalele-i maksurlarla medler arasinda tespit ettigimiz paralellik, siirdeki
gerginligin ve 1stirabin tirmanistyla uyumludur. Nitekim birinci beyitte durum tespiti yapan
asik, ikinci beyitten itibaren sevgilinin eziyet ve sikintilarina giriftar olmaya baglar. 3 ve 4.
beyitlerde gecen “derd-i ask, asik-1 nalan, har, giryan, gayr ve zahm” gibi kelimeler asigin
1stirabinin arttigini gosterir. Bu artiga paralel olarak gazeldeki imale-i maksurlarin ve medlerin
sayisinda da artig goriiliir. Bu artiglar, ask derdiyle istirap ¢eken asigin derdinin arttigini ve
bundan 6tiirii de sesini dis diinyaya daha yliksek perdeden duyurmak istedigini gosterir. “takat
kalmadi” ifadesinin yer aldig1 5. beyitte sadece bir imale yapilmis olmasi, agigin tahammiiliiniin

kalmadigini ve sesini dig diinyaya eskisi gibi duyuramadigini ortaya koyar.

Divan siirinde vasl (ulama) da ahenk olusturmak agisindan 6nemli bir unsurdur.
Gazelde 2. beyitte “naz ile” ve “helak eyler” kelimeleri arasinda vasl (ulama) yapilmustir.
“Ulama yapmadan, ortaya g¢ikan kesintiyi hissettirmeyip, tstelik misrayr daha anlamli ve
ahenkli yapmak icin bir duraksama olarak ustalikla kullanan sairler vardir” (Ipekten, 1999: 141).
Baki bu tarz sairlerden biridir. Gazelde 1. beytin ikinci misrasindaki “Neylediim ol yar-1 ...” ve
gazelin son misrasinda bulunan “Vaktidur ol husrev-i devrana...” kelimeleri arasinda vasl
yapilmamistir. Birinci beyitte vasl yapilmamasi “neylediim” kelimesiyle verilmek istenen

sagkinlig1 ve soru anlamimi pekistirmistir. Gazelin son misrasinda yapilmayan vasl da asigin,
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artik kiiskiinliige son vermenin “vakti”nin geldigine vurgu yapmaktadir. Bu iki yerde Baki, vasl

yaptirmayip siiri daha ahenkli yapmak i¢in ustalikla duraksama yaptirmistir.
3. Gazelin Kafiye ve Redifi

Gazellerde kafiye diizeni “aa, ba, ca, da...” seklindedir. Bu diizen tiim gazellerde
aynidir ve degismez. Bu diizen zorunlulugundan otiirii sairler, gazellerde anlam yogunlugunu
tasiyan kelimeleri kafiye yapma yahut bu kelimeleri redif olarak kullanip ilgiyi bu kelimelere
¢cekme yoluna gitmislerdir. Gazelin redifi “sdylen soylesiin” fiilleridir. Gazelde misra sonlarinda
yer alan diger kelimeler sunlardir: beni, ¢ekmeyen, giilzarda ve kalmadi”. Fars¢a kokenli
“giilzar” kelimesi disindaki misra sonunda yer alan kelimelerin -buna redif de dahil- Tiirkge

olmas ilgiyi Tiirkce kelimelere ¢gekmektedir.

Gazelde “canane, ali-sdna, payane, nalana, giryane, devrana” kelimelerindeki “&n”
sesleriyle zengin kafiye yapilmistir. Bu tiir kafiyeler “Siiri yiiksek sesle okurken uzatmaya,
seslenmeye, sesi duyurmaya, sesi uzaklara ulastirmaya ¢ok uygun 6zelliktedir” (Dilgin, 2010:

34). Asik bu sekilde kendisiyle sevgili arasinda arabuluculuk yapacak kisilere seslenmektedir.

Gazelin “sOylen sOylesiin” redifinin emir kipiyle ¢ekimlendigi goriilmektedir. Bilindigi
tizere emir kipinin “-ecek, -acak” gelecek zaman ekiyle ¢ekimlenen bigimi digindaki ¢ekimlerin
tamaminda yapilmasi buyurulan islerin “hemen, simdi” yapilmasi gerektigi ifade edilir. Sair,
emir kipiyle ¢gekimlenmis “sdylen sdylesiin” kelimeleriyle ¢ektigi 1stirabin dayanilmaz oldugunu
ve artik sevgilinin kendisinden kiismesine dayanacak giicliniin kalmadigini anlatmak
istemektedir. Redifin bir parcasi olan “sdylen” fiilinin ikinci ¢ogul sahsa gore ¢ekimlenmis

olmasi sairin sesini dar bir ¢cevreye degil tiim topluma duyurmak istedigini gostermektedir.

George Lakoff ve Mark Johnson “Bildigimiz kadariyla diinya dillerindeki biitiin
tekrarlama durumlar;, DAHA FAZLA FORM’un DAHA FAZLA ICERIK anlamina geldiginin
ornegidir” (2015: 173) demektedirler. Lakoff ve Johnson DAHA FAZLA FORM DAHA
FAZLA ICERIKTIR metaforunu su drneklerle agiklamaktadirlar:

“He ran and ran and ran and ran
Kostu, kostu, kostu ve kostu.”
asagidakinden daha fazla kosmay1 gosterir.
He ran.
Kostu.
(Lakoff-Johnson, 2015: 172).
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Yukarida aktarilan metaforun zaviyesinden gazeldeki redife bakildiginda 6 kez tekrar
edilen “soylen sOylesiin” redifinin 1 kez dile getirilecek “sdylen sdylesiin” ifadesinden daha
fazla icerik yani anlam barindirdigi hemen anlasilacaktir. “Soylen soylesiin” redifi tekrarlanarak

okura, as1gin ¢ektigi acinin giinbegiin ¢ogaldig1 anlami verilmektedir.
4. Gazelde Kullanilan Unlii ve Unsiizler

Gazelde kullamlan {inlii ve {nsliz harflerin niteligi gazelin igerigiyle uyumlu
goriinmektedir. Bilindigi lizere bir siirde sert linsiizlerin ¢ok olmasi siire seslenme, karsit koyma
ve gerginlik havasi katar. Siirde yumusak iinsiizlerin ¢ok olmasi daha dingin, uzlagsmaci ve
iyimser bir ruh halinin belirtisidir. 206 {insiiz harfin kullanildig1 gazelde beyitler arasinda
yumusak ve sert iinsiizlerin dagilimi noktasinda bir paralellik vardir. Beyitlerdeki yumusak ve
sert iinsiiz dagilimlarn birbirine olduk¢a yakindir. Gazeldeki iinsiizlerin 152 tanesi yumusak
iinsiiz, 54 tanesi de sert linsiizdiir. Yumusak iinsiizlerin ¢ok olmasi, gazelde her ne kadar sevgili
asiga kiismiisse de, asigin sevgili ile barisma umudunu kaybetmedigini ve bu konuda iyimser bir
tavir takindigini hissettirir.

Tablo 3: Gazelde Unsiiz Harf Dagilini

Beyit Numarasi 1.Beyit 2.Beyit 3.Beyit 4.Beyit 5.Beyit Toplam
Yumusak Unsiizler 31 29 30 34 28 152
Sert Unsiizler 10 10 11 8 15 54
Toplam 41 39 41 42 43 206

Gazeldeki kalin ve ince inliller de sayisal olarak birbirine yakin olmakla birlikte
ozellikle 5. beyitte kalin iinliilerde ciddi bir artig (20 kalin iinlii) goriiliirken ince {inliilerde diisiis
(10 ince tnlii) goriilmektedir. Kalin iinliilerdeki bu artig beytin anlamsal degeriyle ilintilidir.
Asik “vaktidur” diyerek ve kalin tnliileri kullanarak sesini duyurmaya calismaktadir. Asik,
boylece sevgilinin bu anlamsiz darginliga son vermesi i¢in en uygun anin geldigini haykirir
gibidir.

Tablo 4: Gazelde Unlii Harf Dagilimi

Beyit Numarasi 1.Beyit 2.Beyit 3.Beyit 4.Beyit 5.Beyit Toplam
Kalin Unliiler 11 8 13 9 20 61
Ince Unliiler 19 21 15 16 10 81
Toplam 30 29 28 25 30 142

5. Gazelin Sozdizimi incelemesi

Gazelde 60 tane kelime® vardir. Bu kelimelerin 33 tanesi Tiirkge, 15 tanesi Fars¢a, 12
tanesi ise Arapca kokenlidir. Baki, Tiirk¢e kelimelerin kullanimina 6nem veren bir sairdir.
Gazelde kullanilan kelimelerin yarisindan fazlasinin Tiirkge kokenli olmasi Baki’nin Tiirkge

kelime kullanimindaki hassasiyetinin somut gostergesidir.

! Kelimelerin mengei bulunurken Ferit Develioglu’nun Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat’inden faydalanilmustir.
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Gazelde 7 tane tamlama yapilmistir. Bu tamlamalarin 6 tanesi Farsca tamlama
kurallarina gore yapilmisken 1 tanesi Tiirkce tamlama kurallarina gore yapilmistir. Yapilan
tamlamalarin 3 tanesi sifat tamlamasi 4 tanesi ise isim tamlamasidir. Siirdeki ¢ogu unsurda

oldugu gibi tamlamalarin sayisinda da bir paralellik vardir.

Gazelde “sOylen soylesiin, sdylemez, kiismiis, neylediim, gelmezse, helak eyler,
sorman, bilsiin, ¢ekmeyen, ¢ektigimi, din, turmasin, kalmadi” gibi eylem / eylem soylu
kelimelerin kullanilmasi, asigin sevgilinin kendisine kiismiis olmasindan 6tiirli yerinde
duramadigimma ve sevgiliyle konusma arzusunu devamli canli tuttuguna bir isaret olarak

algilanabilir.

Gazelde kullanilan eylemler/eylem soylu kelimeler anlam itibariyle su sekilde tasnif
edilebilir:

Tablo 5: Gazeldeki Eylemlerin/Eylem Soylu Kelimelerin Anlamsal Tasnifi

Beyit Numarasi 1.Beyit 2.Beyit 3.Beyit 4. Beyit 5.Beyit
Sekilce ve Anlamca Olumsuz Soylemez gelmezse Sorman - turmasun
Fiiller kalmadi
Sekilce Olumlu, Anlamca kiismiis helak eyler (ne) bilsiin (neler) -
Olumsuz Fiiller cektigimi

Tablo 5’ten de anlasilacagi tlizere gazeldeki eylemlerin ¢ogu olumsuz anlam
bildirmektedir. Gazelin hem sekil hem de anlam itibariyle olumsuz olan “Soylemez” eylemiyle
baslayip anlamca ve sekilce olumlu olan “sdylen sdylesin” eylemiyle bitirilmesi gazelin zithk
iizerine kuruldugunu gostermektedir. Bu zitlik, sevgilisi tarafindan gérmezden gelinen asigin,
sevgilisiyle tekrar barisacagi noktasinda yasadig ikircikli durumla ilgilidir. Gazelin olumlu bir
eylemle bitirilmesi; yasadig: sikintilara, ¢ektigi acilara ve giriftar oldugu ilgisizlige karsin asigin

umutlu oldugu bi¢iminde yorumlanabilir.
6. Gazelin Anlam incelemesi

Baki’nin bu gazelinde anlam ve bi¢im uyum i¢indedir. Gazelin olumsuz bir eylemle
baslatilarak olumlu eylem niteligi gosteren “soylen sdylesin” redifiyle bitirilmesi asigin siir

boyunca sevgiliyle barigma konusunda yasadig timidi ve korkuyu ortaya koymaktadir.

Asik, sevgiliye ve oteki insanlara “Neylediim” diye seslenerek saskiligini ortaya koyar.
Asik, bu saskinlikla sevgilinin kiismesine de bir anlam veremez, ¢iinkii asik yapmasi gereken
her seyi yapmustir: Ask derdi ¢ekmistir, ask acisiyla kivranmis ve bu acinin etkisiyle yiiregi
yaralanmistir. Agigin yaptigi bu fedakarliga karsin sevgilinin naz ile konusmaya gelmesi
gerekirken sevgili, asiktan kiismistiir. Ne var ki yasadig1 tim sikintilara ragmen asik, iyimser

tavrini kaybetmemektedir.

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Say: 6/4 2017 s. 2291-2301, TURKIYE



2301 Hamdullah OKAY

Sonug¢

Klasik serh yonteminin yaninda modern kuramlarin perspektifinden de Divan siirimizi
incelemek siirde cogu zaman goriilemeyen farkli anlam katmanlarinin goriilmesini saglamasi

acisindan faydalidir.

16. yiizy1l Osmanli sahasinin en 6nemli sairi olan Baki’nin “sdylen sOylesiin” redifli
gazeli lizerine yapilan bu yapisalcilik merkezli okumada Baki’nin siirde bi¢imle igerigi

biitiinlestirerek basarili bir siir teknigi gelistirdigi ortaya konmaya caligilmstir.

“Soylen sdylesiin” redifli gazelde Tiirk¢e kdkenli kelimelerin sayica fazla olmasi ve
redif olarak Tiirk¢e kelimelerin kullanilmasi, “Mahallilesme Cereyani”nin 6nemli kilometre

taglarindan biri olarak kabul goren Baki’nin Tiirk diline verdigi 6nemi kanitlar niteliktedir.

Baki siirlerinde ahenge biiyiik 6nem vermistir. Baki incelenen siirde “imale, medd ve
vasl”lari, Uinlii ve Unslz harfleri, kafiye ve redifi ahengi saglamak igin etkili bir bigimde

kullanmakla kalmamig bu unsurlarin her birini siirdeki anlamla biitlinlestirmistir.
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