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Eski diinyanin en énemli medeniyet merkezlerinden olan Anadolu yiizyillardir degisik
milletlere yurt olmus ve ¢ok farkli yasama bigimlerini biinyesinde barindirmistir. Bu cografyaya
milattan 6nce Hattiler, Luviler, Hurriler, Urartular, Babiller, Lidyalilar, Persler ... hakim olmus
ve bu donemlerde Tiirklerin de Anadolu’da goriildiigii ¢esitli arastirmalarla tespit edilmistir.
Siiryaniler, Ermeniler, Rumlar, Araplar, yine bu cografyanin etnik sekillenmesinde etkili olmusg
halklardir. Son bin yildir ise bu cografyanin hakimi Tiirkler olmustur. Mogol akinlarinin
etkisiyle Anadolu, yogun bir Tiirk gocii almis, Selguklu, Beylikler ve Osmanli hakimiyetiyle
Tirk yurdu héline gelmistir. Faruk Siimer, Oguzlar adli kitabinda Anadolu’ya gelen Oguz
boylarini yerlestigi bolgelerle birlikte vermektedir. Oguzlardan bagka diger Tiirk boylarindan da
Anadolu’ya gelen daha bir¢ok grup vardir. Tiirklerin hdkimiyetiyle Ermeniler, Lazlar, Kiirtler,
Araplar, Zazalar ve Miisliiman olan olmayan diger etnik gruplar da varliklarini siirdiirmiislerdir.
Son yiizyillarda ise Balkanlardan ve Kafkaslardan Cerkez, Giircii Arnavut, Bosnak, Bulgar,
Sirp, Hirvat gibi Tirk kdkenli olmayan gruplar Tirkiye’ye gdg¢miistiir. Biitlin bu tarihi ve
cografi hareketliliklere bagli olarak Anadolu’da farkli yasam tarzlari, inanis bigimleri ve etnik
gruplar bir arada bulunmus; Tiirk etniginin belirleyici oldugu ortak bir kimlik olusturmustur.
Bugiin Tirkiye’de etnik gruplar iizerinden tartismalar yapilmakta; bilingli ya da bilingsiz

kavram kargasas1 yaratilmaktadir.

Ismail Gaspirali’'nin “Millete hizmet etmek istiyorsan, elinden gelen isle basla...”
soziiyle hareket eden Ahmet Buran, “Tiirkiye 'de Diller ve Etnik Gruplar” adli son ¢alismasini

Akgag Yaymlari’ndan ¢ikartmstir.

Tiirkiye’nin genel anlamda bugiinkii etnik yapisinin ve Tiirkiye’de konusulan dillerin
islendigi eser, {ic boliimden olusmaktadir. Ik boliimde Tiirkiye’deki etnik gruplar, ikinci
boliimde Tiirkge ile birlikte Tiirkiye’de ana dili olarak kullanilan yerel ve azinlik dilleri tespit
edilerek degerlendirmistir. Ugiincii béliimde ise Tiirkiye’deki ana dilleri ve oranlar1 1965 Genel
Niifus Sayimi sonuglaria gore tablo ve haritalar iizerinde gdsterilmistir. Buran ve Cak, eserde
Tiirkiye’deki etnik gruplarm kimlerden olustugunu ve hangi gruplarin etnik unsur kabul

edilebilecegini ortaya koymuslardir. Tiirkiye’deki etnik gruplar ve diller tespit edilirken, ana
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dillerin soruldugu son niifus sayimi oldugu ig¢in, o6zellikle 1965 yili niifus verileri 6lgiit

almmustir. Yerli ve yabanci kuruluslarin yaptig1 arastirmalarin da degerlendirildigi calismada,

millet, etnik unsur, ana dili, yerel dil, azinlik dili gibi kavramlara da agiklik getirilmistir.

Yazarlar eserde Tiirk kimligine deginmis ve Tiirk kimligiyle ilgili diisiincelerini su sekilde ifade

etmislerdir:

Giintimiizde Tiirkiye’de Tiirk kimligi iki asamali bir ozellige sahiptir.
Birincisi soy, dil, tarih ve kiiltiir bakimindan kendini Tiirk kabul eden ve
toplam niifusun % 85 ini olusturan biiyiik cogunlugun kimligidir. Ikincisi ise,
siyasal, hukuksal ve toplumsal kimlik olarak Tiirk kimligidir. Bu kimligin
icinde farkli soylardan, inanglardan olan ve farkl dilleri konusan Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandagslarimin tiimii yer alir. Nasil ki Fransa’'da “vatandaslik
bagwla Fransa anayasasina bagli olan herkes Fransiz” olarak kabul
ediliyorsa, nasil ki Almanya’da Almanhk bir etnik grup kimligi degilse,
Tiirkive Cumhuriyeti devleti vatandasi olan herkes de siyasal ve hukuksal
anlamda Tiirk tiir. Dolayisiyla da Tiirk kimligi genis anlamda bir etnik grup
kimligi degildir. Tiirk kimligi, Tiirkiye'de devleti ve ulusu temsil etme
ozelligine sahip olan tek kimliktir. Tiirk kimligi, birinci ve dar anlamda diger
etnik gruplarin kimlikleri gibi ozel ve sivil alanlarda gegerli bir kimliktir.
Tkincisi ise, siyasal, hukuksal ve resmi bir kimliktir. Basta Tiirk soylu ve Tiirk
dilli kisiler olmak iizere toplumun dnemli bir boliimii i¢in aslinda bu iki
kimlik zdestir. Ancak kendini farkli géren ve farkli algilayanlarin miisterek
kimligi bu ikinci anlamdaki Tiirk kimligidir. Bu kimligi Atatiirk “Tiirkiye
Cumbhuriyetini kuran halkin adi” olarak tammlamigtir. Dolayisiyla Tiirk
kimligi, Tiirkiye icinde sadece bir “etnik grup” kimligi degil, ayni zamanda,
biitiin Tiirkivye Cumhuriyeti vatandaslarinin mensup oldugu ortak ulusal
kimligin adidir. Bu kimligin dayandigi temel degerler, Tiirkive cumhuriyeti
vatandaghgi, tarihsel ve cografi miistereklik, ortak dil olarak Tiirkce, biiyiik
bir béliimii i¢in Miisliiman olmakla, birlikte yasama kiiltiirii, sevingte tasada
birlik, yasanilan ve paylasilan gelenek, gorenek, maddi ve manevi kiiltiir

degerindeki ortakliklardir.
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Eser kisa bir On Séz’den sonra, Etniklik Kavramm ve Tiirkiye’nin Etnik Yapsi,

Tiirkiye’de Diller, Verilere Gore Ana Diller olmak iizere {i¢ ana bagliga ayrilmistir. Yazarlar,

On sozde eserin Tiirkiye’deki diller ve etnik guruplar konusunda daha once yapilmis

calismalarda kimi yanlisliklarin giderilmesi ve daha somut belgelere dayali dogru bilgilerin

ortaya konmasi diisiincesiyle hazirladigini belirtmislerdir.

“Etniklik Kavram ve Tiirkiye’nin Etnik Yapis1” ana baglikli ilk boéliimde,

Tiirkiye’deki etnik gruplara girilmeden once, Tiirk, Tiirk¢ce ve Tiirkiye adlarinin ne anlamlar

ifade ettigine deginilmis; ardindan etniklik kavrami ile etnik kimlik {izerinde durulmustur.

Millet, etnik kimlik gibi kavramlar bugiin birbirine karistirilmaktadir. Bunun bilincinde olarak

yazarlar etnik grup ve millet arasindaki farki su sozlerle net bir sekilde ifade etmektedirler:

Millet, siyasi ve sosyokiiltiirel bir organizasyondur. Irk / soy, etnisite,
kabile, boy, asiret gibi unsurlarin millet kavrami ig¢inde bir anlami yoktur.
Millet, ortak bir yiiksek kiiltiir etrafinda bir araya gelen, tarih ve cografyanin
sekillendirdigi insan topluluguna denir. Milletlesen toplumlarin miisterek

degerleri ve kimlikleri, organize egitim kurumlar: araciligiyla yeni nesillere
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aktarithr ve yasatilir. Millet olgunluguna heniiz erismemis “ kabile, agiret,
etnik grup” gibi toplum birimlerini milletin yerine koymak da bunlari esit
toplumsal ve sosyolojik olusumlarmis gibi degerlendirmek de yanlistir.
Nitekim Tiirkiye'de Mehmet Akif Arnavut; Hovannes Dadyan, Miralay
Bogos, Ermeni; Siileyman Nazif, Kiirt; Zaharya Efendi (Cemil Bey) Rum
etnisitesinden gelen bir Tiirk tiir. Bu sebeple Tiirkiye de Tiirk adi, sadece bir
“etnik grubun” adi degil farkli etnik kékenlerden gelen insanlarin mensup

oldugu bir “Milletin” adidir.

“Tiirkiye’nin Etnik Yapis1” bashiginda, Tiirkiye’nin etnik yapisi kisaca ilk Cag’dan
itibaren ele alinarak ve tarihi donemlerde Tiirkiye’deki Tirk varligmma deginildikten sonra
giinimiiz Tiirkiye’sinin etnik unsurlari, daha onceki yapilmis calismalar da gbéz Oniinde
bulundurarak tamamen sayisal veriler ve istatistiklerle ortaya konulmustur. Onceki
calismalarda, bazi arastirmacilar birbirlerinden farkli olgiitler kullanmis, inan¢ ya da boy
gruplarii ayr1 etnik grup olarak kabul etmislerdir. Meseld kimi arastirmacilar tarafindan
Mubhacir, Hristiyan, Yoriik gibi inang¢ ve boy gruplari, ayri etnisiteler olarak degerlendirilmistir.
Bundan hareketle yazarlar gesitli kurum ve kisilerin hazirladigi ¢alismalara gore Tiirkiye’deki
etnisitelerin durumunu 6zetlemis ve belli Olgiitlere gore Tirkiye’deki etnik gruplar1 sayisal
veriler 1s18inda siralamiglardir. Her etnik grup ayri ayn islenirken aym1 zamanda her etnik
grubun sayisi ve Tirkiye niifusuna orani, niifus sayimlarina ve daha 6nce yapilmis ¢aligmalara

gore verilmistir.

“Tiirkiye’de Diller” ana baslikli ikinci boliim {i¢ alt bagliga ayrilmistir. Buna gore “Dil,
Diller ve Dil Aileleri” birinci alt basliginda dnce dil tanimlanip yazi dili, ana dili, azinlik dili,
karma dil gibi satir baslariyla dil tiirleri ve iki Dillilik / Cok Dillilik kavramlar1 agiklanmistir.
“Tiirk Diinyasinda Dil lliskileri, Cok Dillilik ve Dil Degistirme” ikinci alt bashgiyla da
dillerin birbiriyle olan iliskilerinde aligverisin yOniinii, bigimini belirleyen esaslar, diller ile
toplumlarin kdkenleri arasinda nasil bir iliski oldugu ortaya konulustur. Devaminda ise Tiirk
cografyasinda c¢ok dillilik ve Tiirk dilinin diger diller ile olan iligkileri eski metinlerden itibaren
almarak giiniimiiz Tiirkiyesindeki iki dillilik / ¢ok dillilik konusuna deginilmistir. Burada cesitli
kuruluslarm yaptig1 aragtirmalara dayanarak etnik kokeni farkli olan her Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasinin ana dilinin de mutlaka farkli olacagi anlayisinin dogru olmadigi vurgulanmis ve
diinyadaki dillerin ve dil ailelerinin bir listesi verilmistir. Yazarlar “Dil Aileleri ve Gruplarma
Gore Diinya Milletlerinin Niifusu” ikinci alt bashgiyla da 1965 yili rakamlarina gore alt
gruplariyla birlikte her dil ailesinin konusur sayilarini siralamiglardir. “Tiirkiye’de Diller”
adiyla {iglinc alt baglikta, tarihi donemlerde Tiirkiye’de yasamis olan diller, 6zetle belirtildikten

sonra giiniimiizde Tirkiye’de yasayan diller verilmistir. Bu diller Tiirk¢e, Arapca, Arnavutga,
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Bosnakca, Cerkezce, Abazaca, Ermenice, Giirclice, Hemsince, Kiirtce, Lazca, Pomakga,
Romanca, Rumca, Siiryanice, Yahudice, Zazaca’dir. Tespit edilen dillerin Tiirkiye’de ve
diinyada ana dili olarak konusur sayilari, konusuldugu yerler, lehgeleri, tarihi donemleri vb.
bilgileri belirtmis ve varsa alfabeleri de gosterilmistir. Bu diller tespit edilirken kisinin en iyi
bildigi dil ana dili olarak kabul edilmis ve dillerin ikinci en iyi bilinme rakamlarina da yer

verilmistir,

Diller ile etnik kokenler arasinda her zaman dogru bir orant1 oldugu diistiniiliir. Bir
kiginin ana dili ne ise etnisitesi de aymidir seklindeki algi her zaman gegerli olmayabilir.
Bununla ilgili olarak kitapta KONDA nin 2006 yilinda yaptig1 arastirmaya yer verilmistir. Buna
gore Tirk oldugunu sdyleyenleri %4.08’1 ana dilini Kiirtge, Kiirt ya da Zaza oldugunu

sOyleyenleri %8.82’si de ana dilini Tiirk¢e olarak belirtmistir.

Yazarlar “Sayisal Verilere Gore Tiirkiye’de Ana Dilleri” olarak adlandirdiklar1 son
bolimde, once 1935, 1945, 1955 ve 1965 yillarindaki ana dillerin konusur sayilarinin
cinsiyetlere gore dagilimini, ardindan 1965 sayimim Olgiit alarak ana dillerinin, dinlere ve
dillere gore Tirkiye’deki konusur sayilarini, oranlarni tablo ve siitun grafiklerle ortaya
koymuslardir. Kitabin sonuna dogru 1965 genel niifus sayimina gore dillerin illere gore il
niifusu icinde konusur sayilarin ve oranlari yine tablo ve grafiklerle ifade edilir. Ayrica her bir
dilin dagilimi tek tek Tiirkiye haritalarinda renkli noktalarla belirtilmistir. Fakat burada
haritalara bakarken dikkat edilmesi gereken Onemli bir husus vardir. Haritalarda goriilen
noktalar bir dilin diger dile oranim1 degil her dilin kendi i¢indeki dagilimini gostermektedir.
Sonu¢ bolimiinde yazarlar, ¢aligmay1 on dort madde halinde zetleyerek esere son noktayi

koymuslardir.

Eser Tiirkiye’deki etnik yapiyr tamamen somut ve objektif bir sekilde yansitmaktadir.
Yazarlar biitiin degerlendirmelerini sayisal veriler iizerinden tarafsiz bir sekilde yapmis ve
konuya ilgi duyan herkesin muhakkak yararlanabilecegi bir eser ortaya koymuslardir. Bu

calisma i¢in Ahmet Buran ve Berna Yiiksel Cak’a tesekkiir ederiz.
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